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Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
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Splnéni zadani diplomové prace A - vyborné

2. Formalni uroven prace, vcetné jazykového B - velmi dobre

zpracovani

3. MnozZstvi, aktudlnost a relevance pouZitych A - vyborné

literarnich zdroji

No ok

Piedlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni
A - vyborné
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Popis experimentll a metod feSeni B - velmi dobre
Kvalita zpracovani vysledk A - vyborné
Interpretace ziskanych vysledku a jejich diskuze B - velmi dobfie
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Komentare k diplomové praci:

Posuzovana diplomova prace fesi problém spoje mezi pryzovym tlumicim prvkem a
povrchové chranénou ocelovou soucasti. Prace obsahuje celkem 113 stran. Z toho 40 stran
teoretické Casti a 49 stran praktické ¢asti, 67 obrazki, 24 tabulek. Cituje rozsahlou pouzitou
literaturu.

V teoretické Casti obecné definuje prostudovanou literaturu a logicky uvadi potfebné znalosti
vedouci ke splnéni praktické ¢asti. Definuje podminky nutné pro vytvoreni spoje mezi pryzi
a ocelovou soucasti véetné normy ASTM D-429, ktera popisuje zptisob hodnoceni spoje.
Praktickd ¢ést je uvedena cily experimentli. Zde by bylo uvést, Ze cilem prace je najit co
nejlepsi procesni a materidlové podminky pro vznik spoje. Provedené experimentalni prace
jsou uvedeny velmi podrobné a vysledky experimentti jsou spravné popsany a diskutovany.
Méné jasn€ je zpracovana cast hystereznich zkousek, vzhledem na soudrznost mezi télesy.
Jsem toho nazoru, Ze se najedna o hysterezi v adhezi ale v pryZovém materialu. U grafického
vyhodnoceni hysterezni smycky je nevhodné uvedeny popis os.

Ptedlozena prace spliuje dané pozadavky a je zpracovana na vysoké odborné trovni. I kdyz
obsahuje drobné nedostatky je nutno konstatovat, ze diplomant zpracoval velmi zajimavou
odbornou préci, kterd je prakticky vyuzitelna.

Praci doporucuji k obhajob¢.

Otazky oponenta diplomové prace:

1. Jaky je prakticky rozdil mezi spojem vytvofenym piimo na ocelovy povrch a na lakovany
povrch?

2. Jaky je vidite problém ve zkouSce hystereze spoje a materialu?

3. Doslo k poruseni spoje na rozhrani lak-kov?

V e Zlin¢ dne 21.5.2014
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