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Ptehlednost a ¢lenéni prace A

Uroven jazykového zpracovani (odborna urovei textu, gramaticka
a stylisticka spravnost)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (dodrZeni cita¢ni normy, Gprava prace)

Formulace cilli prace B

Analyza a syntéza problému C

Prace s odbornou literaturou (vyuziti relevantnich zdroji, odbornost
a aktualnost zdrojt)

Formulace vyzkumného cile (naro¢nost, srozumitelnost, aktualnost) B

Metodika zpracovani (druh vyzkumu, vyzkumny soubor, pouzité metody
a techniky zpracovani)

Analyza dat a interpretace dat D

Splnéni vyzkumnych cild a formulace zadvéra prace C

Kwvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvoleného tématu C

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti B

Odivodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Bakalafska prace se vénuje problematice aktivizace seniorti v pobytovych zafizenich z hlediska rozvoje
schopnosti seniortl. V teoretické Casti prace je pfedstaven pojem stari, pobytové zatizeni socialnich sluzeb a
jejich aktéfi a predevsim aktiviza¢ni ¢innosti seniordi. Struktura prace je vhodné ¢lenéna. Jednotlivé kapitoly
jsou vsak velmi stru¢né obsahové vystizeny. Dobry dojem z teoretické ¢asti naruSuje vyvolany pocit ¢etby
skript, nezli odborné kvalifika¢ni prace.

Cilem praktické casti je prostiednictvim aktivizaénich pracovnikl zjistit, jakymi druhy aktiviza¢nich
¢innosti rozvijeji tito pracovnici schopnosti seniort.. Na zakladé stanoveni vyzkumného cile si autorka klade
dil¢i vyzkumné otazky a dil¢i cile. Tyto diléi cile je vhodngjsi pireformulovat (do jednotlivych formulaci
vlozit také sloveso vyjadiujici ¢eho chceme dosahnout. Napt. zjistit/ zmapovat/nalézt nejvice zabavné
aktivizaéni ¢innosti... apod.). Prvni dil¢i vyzkumna otazka (s. 31) si klade za cil zjistit oblibu aktiviza¢nich
¢innosti u senior z pohledu aktivizaénich pracovniki. Nejde tedy o vypovédi konkrétnich seniorti, ale o
jejich zprostiedkovani pies dané pracovniky. Vyzkumna otazka vSak zni ,,Jaké aktivizacni Cinnosti seniory
nejvice bavi v domovech pro seniory?* K ujasnéni doporucuji dodat naptiklad ,,... z pohledu aktivizujicich
pracovnikd“. Od tohoto pfikladu se také odviji dalsi polozky dotazniku (napt. 12, 13 a 19).

Postradan je podrobnéjsi popis vyzkumného nastroje vlastni konstrukce (co ktera polozka méfi a proc). Také
neni v praci uvedeno, 7e jde o elektronicky dotaznik. Ctenaf si tuto skutecnost pouze domysli. Chybi
uvedeni lokace dotazniku online. Je totozna se sluzbou Google dokumenty uvedené v predvyzkumu? Autor
se tuto informaci docitd az v zavéru prace, v priloze II. vramci textu e-mailu, ktery byl rozeslany
aktivizanim pracovnikim.

Postradam uvedeni podrobné&jsiho popisu a velikosti zékladniho souboru (N), od kterého lze odvodit
reprezentativnost vybérového souboru (n), tj. pozadavek na jeho rozsah. V této chvili neni mozné
prezentovat tvrzeni o dostate¢né velkém vyzkumném souboru (S. 55).

V ramci vyhodnoceni dat postaci uvést prezentované vysledky bud’ v tabulkové, nebo grafické prezentaci.
Oboji neni potfeba uvadét, jelikoz pfinasi totoznou informaci, kterd je rovnéZ prezentovana autorkou slovné.




Na zaklad¢ deskripce a tfidéni prvniho stupné (absolutni a relativni Cetnosti) autorka interpretuje dana
zjisténi. Na druhou vyzkumnou otazku (s. 31) bylo odpoveézeno vysledky cetnosti odpovédi na otdzku ¢. 9 v
dotazniku (s. 40). Nejvyssi Cetnost dosahuje piemysleni a tuto aktivitu autorka dale interpretuje jako
nejpouzivanéjsi aktivizacni techniku. Zamétime-li se na vysledky peclivéji je ziejmé, Ze mezi vysledky
nejsou vyznamné rozdily a tudiz ji nelze prezentovat jako nejpouzivanéjsi. Tato hypotéza byla potvrzena
oponentem konstruovanym vypoctem testu dobré schody chi-kvadrat. Kladn¢ vSak hodnotim dané téma a
zajem autorky o zkoumanou problematiku. PredloZenou praci celkové doporucuji k obhajobé a v ptipadé
uspé&$né obhajoby doporucuji praci hodnotit D (uspokojivé).

Otazky k obhajobé:
1. Definujte, jaky je rozdil mezi dostupnym a nahodnym vybérem vyzkumného souboru (vzorku)?
2. Jaky je konkrétni pfinos prace do praxe?

Celkové hodnoceni | | | | D | |

Datum: | Podpis:

" Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.




