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Oduvodnéni hodnoceni prace (silné a slabé stranky prace):

Bakalarska prace se vénuje problematice kvality Zivota seniord v rodinném prostiedi a v domovech pro
seniory, které nasledné porovnava. V teoretické Casti prace je predstaven pojem stafi, systém socialni a
zdravotni péce o seniory v CR a pojeti kvality Zivota seniortl. Struktura prace je vhodné ¢lenéna a jednotlivé
kapitoly jsou dostate¢né obsahové vystizeny. Formalni i stylisticka uroven prace je na pozadované urovni.
Dobry dojem z teoretické ¢asti narusuji pfili§ dlouhé toky rtznorodych myslenek vyzadujici oddéleni
odstavci (napt. s. 16, 18, 26).

Prakticka cast prace vychazi z kvantitativniho vyzkumu. Autorka pouzila ¢eskou verzi standardizovaného
dotazniku WHOQOL-100 skladajici se ze Sesti domén, zjist'ujici celkovou kvalitu Zivota a zdravotniho stavu
senior. Uveden je zamérny vybér respondentl, jimz se vyrazné snizuje cilena reprezentativnost
charakteristicka pro kvantitativni vyzkum. Neni uvedena velikost zakladniho souboru (N), od kterého lze
odvodit reprezentativnost vybérového souboru (n), tj. jeho pozadovany rozsah. V ramci vyhodnoceni dat
postaci uvést prezentované vysledky bud’ v tabulkové, nebo grafické prezentaci. Oboji neni potieba uvadét,
jelikoz pfinasi totoznou informaci, ktera je rovnéz prezentovana autorkou slovné. V praci je postradan popis
pouzitého vzorce Dragomirecké a Bartoniové, na jehoz zadklad¢é autorka interpretuje zjisténé vysledky.
Postradam také diivod pouziti programu SPSS (v préci nejsou uvedeny napiiklad SPSS vystupy zékladnich
statistik v podobé tabulek Cetnosti a jiné). Zajimava by byla reflexe autorky nad administraci 100
polozkového dotazniku u seniorské populace a jeji nazor na velmi kratké hodnotici obdobi (otazky se
vztahuji k poslednim dvéma tydntim).

Kladné hodnotim dané téma a zajem autorky o zkoumanou problematiku. Piedlozenou praci celkové
doporucuji k obhajobé a v ptipadée uspésné obhajoby doporucuji praci hodnotit C (dobfe).

Otazky k obhajobé:

1. Uvedte, jakym statistickym testem lze testovat hypotézu o rozdilech v kvalité Zivota seniord (metricka
proménna) dle jejich pobytu v rodinném prostiedi a v domovech pro seniory.

2. Jaky je konkrétni piinos prace do praxe?




2. Jaky postup by autorka volila v ptipad¢ aplikace kvalitativniho vyzkumu?

Celkové hodnoceni |

Datum: | Podpis:

" Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.




