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Komentare k diplomové praci:

Ptedlozena diplomova prace se zabyva reologickou charakterizaci polymernich systémi na
bazi linedrniho nizkohustotniho polyethylenu s vysokym plnénim vapence. Téma je
rozpracovano v teoretické ¢asti, kde jsou souhrn€ popsany reologické zaklady a rizné typy
tok uplatnovanych v reometrie a dale pak také pouzité materialy, tj. LLDPE a plnivo
vapenec. V této Casti postradam kapitolu vyvétlujici pojem "masterbatch", ktery pro
problematiku neznalého ¢tendie miize byt neznamym.

Ve druhé, praktické, ¢asti jsou nejdiive charakterizovany dvé vybrané vyrianty LLDPE a
nasledné je svyuzitim reologickych experimentli provadénych na kapilarnim reometru
zkouman vliv plnéni systému na jeho tokové vlastnosti, pfipadné vznik tzv. skluzu na stén¢,
ktery je déale kvantifikovan pomoci elektronové mikroskopie ¢i testu za vyuziti mikrohnétice.
Sohledem na kombinovanou formu studia studentky pozitivn¢ hodnotim rozsah
provadénych experimentl. Nicméné jsou v praci také obsazeny nékteré nepfesné terminy a
nesrovnalosti, které bezpochyby budou objasnény zodpovézenim nize polozenych otazek.
Celkov¢ je mi potéSenim Konstatovat, ze diplomova prace spliiuje veskeré cile a predpoklady
a tudiz ji doporucuji k obhajob¢.

Otazky oponenta diplomové prace:

1) Je mozné upftesnit vétu ze str. 27: "Fazovy modul piedstavuje vratnou (neboli elastickou)
cast deformace, naopak ztratovy modul predstavuje nevratnou ¢ast deformace, pfi niz se
mechanicka energie méni v tepelnou (vlivem disipace — tfeni molekul o sebe)." Jak vyrazny
je priblizn€ vyvoj tepla pti toku a je néjaky vyvoj tepla i pii samotné vratné deformaci?

2) Jaka byla hustota masterbatche? Sla by né&jak spo¢itat?

3) Pro¢ byla méfeni na kapilarnim reometru realizovana se sestupnou rychlosti smykové
deformace? Jaké jsou zde vyhody ptipadné nevyhody?

4) Pii experimentech provadénych pomoci mikrohnétic¢e byly vzorky (70 hm. % masterbatch
+ 30 hm. %) pro distribuci plniva stanovenou pomoci SEM odebirany z nového méfeni nebo
z méteni uvedeného v Obr. 49?

5) Byl u nékterych vzorkl pozorovan die drool?

V e Zlin¢ dne 12. 05. 2014

podpis oponenta diplomové prace
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