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ABSTRAKT

Pojednani o vzniku Jednoty bratrské, jeji Cinnosti v oblasti Sifeni néaboZenstvi,
humanitarni prace, socialni péce, kultury, védy, vychovy a vzdélavani v névaznosti
na socialni pedagogiku. Soucésti prace je popis ¢innosti Jednoty bratrské ve srovnani

S 24

bratrské. Zminka patii nejvlivnéjSim predstaviteliim cirkve.

Kli¢ova slova: Jezuitsky tad, Tovarysstvo JeziSovo, vzdélavani, vychova, edukace,
pater Konias, Jiti Josef Kamel, Petr Faber, historie a soucasnost jezuitského ftadu,
jezuitska mimoskolni vychova, misiondiska ¢innost, hodnoceni a prokazovani znalosti
Vv jezuitskych Skoldch z historického pohledu, J. A. Komensky, socialni pedagogika
v ¢innosti jezuitského tadu, vychova déti a mladeze dfive a nyni, sv. Ignéac z Loyoly,
cirkev, Jednota bratrska, analyza vyzkumu, Sikana, vychova ve Skole TovarySstva JeziSova,
vychova ve Skole ceskobratrské, historické pohledy na Skolstvi, ucitelské kompetence,
role ucitele, wucitel jako vzor, zakladajici dokumenty cirkve Jednoty bratrské,
politické a hospodaiské poméry v Evropé€, Luka$ Prazsky, Jan Rokycana, vznik Jednoty
bratrské¢, vznik TovarySstva JeziSova, humanitni ¢innost, socialni  ¢innost,
misionafska ¢innost, Jan Augusta, Jan Blahoslav, nejvyznamnéjsi sbory a skoly Jednoty
bratrské v ¢eskych zemi zpohledu historie, principy ceskobratrského Skolstvi,
principy jezuitského $kolstvi, stupné Skol, ovlivnéni soucasného $kolstvi mySlenkami
J. A. Komenského, odmény a tresty z pohledu historického vyvoje, sou¢asné hodnoceni

zaki, hygienické podminky ve tidach.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 6

ABSTRACT

A Treatise on formation of the Unity of the Brethren, their activities in dissemination
of religion, humanitarian work, social care, culture, science and education in relation
to social pedagogy. Part of this work is the description of the Unity of Brethren
in comparison with the Jesuits in history and today; there are mentioned most distinguished
centers and schools of the Unity of the Brethren. There are mentioned the most influential
leaders of the Church.

Keywords: Jesuit order, Journeymanship of Jesus, schooling, education, priest Konias,
Jiri Josef Kamel, Petr Faber, history and the present of jesuit order, jesuit afterschool
education, missionary work, evaluation and knowledge results in jesuit schools from
the past up to now, J. A. Komensky, social pedagogy in functioning of jesuit order,
education of children and youngsters in the past and nowadays, st. Ignac from Loyola,
Church, Unity of the Brethren, analysis of exploration, bullying, education in the school
of Society of Jesus, education in the school of Bohemian Brethren, historical perspectives
on education, teaching competencies, role of the teacher, theteacher as pattern,
the founding documents of Unity of the Brethren, political and economic situation
in Europe, Luka$ Prazsky, Jan Rokycana, the formation of the Unity of the Brethren,
the formation of the Society of Jesus, humanities, social activities, missionary activities,
Jan Augusta, Jan Blahoslav, the most important churches and schools of the Unity
of the Brethren in the Czech lands from the perspective of history, principles of Bohemian
Brethren education, principles of Jesuit education, school grades, influencing
of contemporary education by ideas of J. A. Comenius, rewards and punishments
from the perspective of historical development, the current assessment of pupils,

hygienic conditions in classrooms
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UvVOD

Je bez jakychkoliv pochyb, Ze Skolstvi pfedstavuje v rdmci vyvoje osobnosti ditéte
velmi dilezity prvek pasobici na jeho psychicky, osobnostni, moralni, eticky, esteticky...
vyvoj. Nezastupitelnou ulohu predstavuje samoziejmé také rodina, ale plsobeni Skoly
jako institucionalniho vychovného prvku je neopominutelné a nezpochybnitelné.

Mnozi z nés si ani nedokdzi pifedstavit, ze by byl jejich Zivot ochuzen o zkuSenosti
ziskané prostednictvim Skolského zatizeni.

Kazdy z nas ve skole nasel nejenom potiebné vzdélani, ale ucil se socidlnim kontaktim
s vrstevniky v ramci tfidniho kolektivu, casto ,.kopiroval®“ kladné vzory, Zaci na sebe
vzajemn¢ pusobili, ¢asto mezi Skolnimi lavicemi vznikala ptételstvi na cely Zzivot.
Neni neobvyklym jevem, zeV pozdé¢jsich Skolnich letech prozité lasky koncivaly
manzelstvim spoluzaki...

Vyrazny vliv maji na Zaky ucitelé, ktefi jsou schopni vyraznym zplisobem zaujmout;
vyvolat zaujeti ¢i odpor k piednasené latce, dokazi v détech vyvolat z4jem prertstajici
do celozivotniho zajmu pro dany obor; lidskosti, ptatelskosti, pochopenim, empatii,
spravedlivym pfistupem k zaktim... a mnoha dal$imi kladnymi vlastnostmi se stavaji
zakovskym vzorem.

Ucitelé jsou ale také pouze lidé se svymi osobnimi starostmi a potizemi, které se mohou
nevédomky promitnout do jejich chovani via¢i zédktim, do prabéhu vyulovani —
ve svém disledku se pak projevi naptiklad nespravedlivym ohodnocenim nebo pokaranim
zaka; nepfiméfené pfisnym zndmkovanim, neumérnymi emotivnimi reakcemi...
Co ¢lovek, to jind povaha, jiny temperament, rozdilné osobni zkuSenosti, odlisné zdédéné
schopnosti, rozli¢né reakce...

Diilezitosti vzdélavat nejSirSi masy obyvatelstva si byli védomi nasi predkové
pred nékolika tisici lety ve vyspé€lé antické kultute. Vyznam vychovy a vzdélani
si v pozdéjsich obdobich uvédomovali predstavitelé cirkve, kdy se vyuce a Skolstvi
zejména Vv obdobi stfedovéku vénovalo mnoho cirkevnich fadi a kongregaci. Ceské zemé
Vv oblasti Skolstvi nejvice ovlivnili a svym kladnym zplsobem poznamenali zejména
Clenové jezuitského tadu. Literarni historik Jaroslav Vicek, ktery se problematice
jezuitského Skolstvi vénoval, uvadi: ,,Kdo ma v rukou vyucovani, ten ovlada osud naroda.*

Motto je natolik vystizné, ze k nému neni nutno cokoliv dodévat.
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Diplomova prace volné navazuje na praci bakalafskou; rozSifuje ji o tematiku
ceskobratrského skolstvi a o odkaz J. A. Komenského.

Jaky byl podnét ke vzniku Jednoty bratrské? Jaka byla jeji organizacni struktura?
Jaké vychovné cile a metody? Pro¢ a kde vznikaly ceskobratrské Skoly, kdo byli jejich
zakladatelé? Vénovali se Cesti bratii pouze zakladnimu nebo také vysSimu a univerzitnimu
Skolstvi?

Stejny thel pohledu jako u Tovarysstva JeziSova byl pouzit také pii analyze Cinnosti
Jednoty bratrské.

Na tyto a dal$i otazky byly hledany odpovédi v této diplomové praci na téma ,,Socialni

pedagogika v kontextech cirkevniho Skolstvi‘.

Cil diplomové prace

Cilem diplomové prace bylo seznadmit Ctenare s historickymi, kulturnimi a socialnimi
vlivy, které vedly predstavitele jezuitského tadu a cirkve Cceskobratrské k tomu,
ze v Ceskych zemich zacali pisobit pravé v oblasti vzdélavani, vychovy a Skolstvi. Pro¢ se
Skolstvi v ¢eskych zemich zacalo vyvijet pravée tak, jak mizeme dnes vidét v historickych
statich a dokumentech?

Byl popséan vznik obou fadi (TovarySstva JeziSova a Jednoty bratrskeé), prichod jezuith
do Ceskych zemi, pfi¢iny vzniku fadu Jednoty bratrské, ¢innost obou fadu v ramci
vychovného plsobeni, socidlni pomoci obyvatelstvu, Sifeni naboZenstvi a kultury,
a zejména vliv obou adl v ramci Sifeni vzdélanosti ¢eského naroda.

Byly porovnany zpiisoby a metody Sifeni viry u obou sledovanych tadf, upozornéno
Z pohledu historického, ale 1 sou¢asného.

Zduraznéna byla problematika jezuitského Skolstvi — stupné $kol, vyucovaci pfedméty,
vyuCovaci jazyky, hygienické podminky ve Skoldch, hodnoceni Zzaki a studentd,
mimogkolni ¢innost... stejné aspekty byly sledovany také v ramci kolské praxe Ceskych
bratfi.

Pedagogicka cinnost Ceskobratrského Skolstvi byla ¢tenati piiblizena na ptikladech
v zakladani Skolskych zafizeni v ramci Ceskych a moravskych zemi. Zanalyzovana byla
organizacni struktura cirkve i typy skol z hlediska vyuky, uporoznéno bylo na rozdéleni

Skolskych zafizeni a jejich ¢lenéni z hlediska jejich zfizovatele. Byly uvedeny davody,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 12

které vedly ke zfizeni daného typu Skoly (napf.zfizovatelem obec, vrchnost...),
zdiiraznény jednotlivé rozdily ve vychovném cili podle ,,zajmia“ jejich ztizovatele...

Nebylo zapomenuto ani na zajimavosti a pedagogické cile propagované ,ulitelem
narod Janem Amosem Komenskym, ktery vykonaval funkci biskupa Jednoty bratrské.

Vyznamnou soucasti Cinnosti obou sledovanych fadi byla bezesporu také prace
Vv oblasti socialni. Také tento pohled je v diplomové praci zpracovan.

Cinnost jezuitského fadu v oblasti socialni pedagogiky, prace v ramci humanitni
a kulturni oblasti byla zmapovana pomoci metody fizeného strukturovaného rozhovoru
se ¢tyfmi ¢leny fadu jiz v moji bakalafské praci. Na tento vyzkum bylo volné navazano
a vyuzit stejny postup analyzy v oblasti ¢innosti cirkve Jednoty bratrské.

Prostudované zdroje a informace o obou fadech byly sesumarizovany Vv zdvérecné Casti

prace a bylo upozornéno na ptinos obou cirkvi pro soucasné skolstvi...

Metodologie diplomové prace

Diplomova prace je rozdélena do dvou hlavnich ¢asti — teoretické a praktické; tyto
jsou pak nasledné ¢lenény do jednotlivych kapitol a podkapitol.

Voln¢ bylo navazano na praci bakalafskou s vyuzitim udaji a vysledkd Setieni, které
se vztahovalo k fadu Tovarysstva JeziSova, tj. fadu jezuitskému. Vysledky byly prevzaty
ze zavéru bakalarské prace. Planovano bylo uskuteCnit strukturované fizené rozhovory
se ¢leny Jednoty bratrské. Pro vétSi objektivnost Setfeni V jednotlivych rozhovorech
se ¢leny Jednoty bratrské byly pouzity stejné otazky (Pfiloha €. 1), které byly poloZeny
Clenim fadu TovarySstva JeziSova. Snahou bylo seznamit cCtenafe s pohnutkami
dotazovanych, objasnit divody pro¢ Si pro svou zivotni drahu vybrali pravé cestu kazatele
cirkve.

Setteni mélo byt uskuteénéno kvalitativni metodou — formou ¥izeného strukturovaného
rozhovoru, se Ctyfmi Cleny cirkve Ceskobratrské. Na zakladé shromazdénych
respondentskych dat mélo dojit k jejich rozboru. Tato pak méla byt uvedena do ptilohy
diplomové prace. O problémech s uskute¢nénim jednotlivych rozhovort je blize pojednano
v kapitole 6.

Po analyze literatury a shroméazdénych dat z rozhovort s Ceskymi bratry mély byt
ziskané poznatky obou sledovanych skupin vzajemné porovnany a vyhodnocené udaje

shrnuty do zavéru diplomové prace.
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V teoretické casti byla Ctenafi pfiblizena problematika vzniku jezuitského fadu
I Jednoty bratrské, popsan hospodaisky vyvoj a politicka situace v ¢eskych zemich.
zejména na vychovu, strukturu skolstvi, pribé¢h vyucovaci hodiny, pouzivané odmény
a tresty ve Skole, hygienické podminky ve tiidach. Porovnany byly cile a zasady v oblasti
Skolstvi ~ zpohledu jezuith a zpohledu Ceskobratrského Skolstvi, zejména
pak J. A. Komenského. Prozkoumana byla soucasnd ¢innost obou cirkvi i jejich plany
do budoucna v oblasti skolstvi, vzdélavani, socialni a humanitarni pomoci, a také misijni
¢innosti.

V diplomové praci ¢tenat v zadném piipadé nenajde popis skolni, vychovné, humanitni
a misionafské Cinnosti nckterého =z dalSich cirkevnich t4di nebo kongregaci,
které v historii ¢eskych zemich pusobily nebo i v souc¢asné dob¢ ptisobi. Prace je zaméfena

pouze na fad Tovarysstva JeziSova a Jednotu bratrskou.

Analyticka jednotka

7w

Predmétem empirického vyzkumu byl €len cirkevniho fadu Tovarysstva JeziSova a ¢len

cirkve Jednoty bratrské piisobici v ramci Ceské republiky.
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I TEORETICKA CAST
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1. Vznik Jednoty bratrské

Vznik Jednoty bratrské provazelo mnoho komplikaci plynoucich ze strany vladnoucich
panovnikii. Vydavali dekrety, které ztézovaly prosazeni zajmu této ,,cirkevni odnoze®, tim
ji umysln¢ odsouvali na okraj spolecnosti a véfici Jednoty bratrské se tak stali se
souhlasem panovnika politicky pronasledovanymi. Cirkev kopirovala nézor vladnoucich
panovniki. Umyslné se zmifiuji o vice panovnicich, protoze proces zmény pohledu
na Jednotu bratrskou a jeji véfici byl dlouhodoby.

Teprve diky strukturdlnim spolecenskym zméndm a znich plynoucim zménadm
politickym a nabozenskym doSlo postupné k obratu a odliSnému pohledu na véfici.

Majestat Rudolfa II. zroku 1609 o naboZenskych svobodach pak oficialné povolil

a ,,zlegalizoval* také ¢innost Jednoty bratrské.
1.1 Zakladni dokumenty

Jednota bratrska se opirala o interni dokumenty vytvorené bratrem Lukaem?, ktery
stal v jejim Cele od jejiho vzniku a naslednych cca 30 let. Jako vudce jednoty se stal
samoziejme také tviircem bohoslovi. Naplni ¢innosti cirkve bylo ptisobit na spoluobcany
tak, aby pfijali zasvé typické kiestanské chovani, tj. chovat se kriticky v rdmci
celospolecenské problematiky, ale ,,vytrvat na cesté spaseni i pri ucasti na Zzivoté
spolecnosti a sprave verejnych veci, bude-li pozorné dbat, aby se vSemozné drzel zdkona
Boziho.® Co se tyka vérouky vytvofil bratr Lukas zéklad, kterého se Jednota bratrska
drzela po celou dobu svého piisobeni.

Bratr Lukd$ pifepracoval a nové vypracoval Fad chovani a Zivoté¢ v Jednoté,
rad vztahujici se k praci sbort, knézi, vychové, fady bohosluzeb i dalSich stavii a povolani

¢lenu cirkve.

2 Lukas Prazsky (1460 — 1528), biskup Jednoty bratrské. U¢il o kategorizaci véci nutnych pro budouci spasu:
véci zasadni, podruzné, a zalezitosti cirkevnimi. Zasadni véci: skutky uéinéné Bohem — stvotfeni vSeho
na Zemi, vykoupeni z htichd, posvéceni véficich, ktefi jednaji ve jménu viry, nad&je a lasky. Cirkevni
zalezitosti - zahrnuji Bibli, kostely, svatosti (mse), nabozenské uceni a knézstvo, tj zprostiedkovavaji, co je
svaté, mely by byt drzeny v Ucté, nejsou ale chapany jako zasadni. Podruzné véci: obfadni odév, nazvy
bohosluzeb (odlisné podle mist nebo farnosti). — in http://cs.wikipedia.org/wiki/Moravsti bratiize dne
8.2.2014

? http://www.jednotabratrska.cz/dokumenty/historie_jednoty_bratrske.pdf ze dne 28.10.2013, s. 2


http://cs.wikipedia.org/wiki/Morav%C5%A1t%C3%AD_brat%C5%99i
http://www.jednotabratrska.cz/dokumenty/historie_jednoty_bratrske.pdf
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Dal§im vyznamnym dokumentem, ktery siln¢ ovlivnil plsobeni Jednoty bratrskeé,
byl Svatojakubsky mandat® z roku 1508 — bohuzel se vSak v innosti cirkve projevil
velmi negativné. Roku 1485 byl na zemském snému v Kutné Hofe uzavien mezi utrakvisty
a katoliky nabozensky smir. Tento smir se vSak nevztahoval na piisobeni Jednoty bratrské
ato vyvolalo nepfatelstvi mezi jednotlivymi cirkvemi pravé vaci Jednoté. Vyvrcholenim
této nevrazivosti pak bylo vytvofeni pravé Svatojakubského mandéatu v roce 1508,
ktery predstavoval kralovsky vynos a Jednota jim byla postavena mimo zakon, méla byt
cilen¢ potlacena a zrusena.

,Nastesti smrti krale Vladislava II. Jagellonského® se zménily i poméry politické. Sami
Bratfi ucinili kroky k odstranéni omezeni ulozeného svatojakubskym mandatem. S nejvétsi
pravdépodobnosti asi ,,pocdtkem 1517 naridila synoda ceskych duchovnich znovuzahajeni
bratrskych bohosluzeb, coz predpokladalo navrat knézi do sborii®.

Nastupujici vladnouci Habsburkové mandat nékolikrat obnovovali; posledni obnovu

provedl roku 1602 Rudolf II., a to patrné na natlak ze strany ceské katolické Slechty.
1.2 Politické, hospodaiské a naboZenské poméry v Evropé

Po upaleni Mistra Jana Husa v Kostnici roku 1415 se zvedla vlna odporu vii¢i vladnouci
moci. Kral Viaclav IV. sidlil mimo hlavni mésto, byl neustale opily, z ¢ehoZz plynuly
jeho zdravotni problémy, ale také problémy politické dotykajici se zpisobu a stavu jeho
vlady ataké jeho postoj proti cirkevnim predstavitelim. V Cervenci 1419 zautocili
radikalové vedeni Janem Zelivskym na radnici (v historii zndma pod pojmem ,prvni
prazska defenestrace®), kde provedli defenestraci nenavidénych konSelll. Neuznavany
a mnohdy jiZ nendvidény kral Véclav IV. zemfel kratce po ziskani informace o prazské
defenestraci — pri¢inou umrti byla s nejvétsi pravdépodobnosti mozkova mrtvice nebo snad

zachvat epilepsie. Po smrti Vaclava IV. roku 1419 pfeSly naroky na c¢esky trin

* Jednalo se o opatfeni krale Vladislava II. Jagellonského proti Jednoté bratrské. Prvotnd bylo vyhlaseno
na svatojakubském snému 25. ¢ervence 1508, teprve 10. srpna 1508 jej kral vydal jako mandat pfikazujici
paleni ceskobratrskych knih, uzavfeni sborti a piestup ceskobratrskych ucitelt (tj. evangeliktl) ke katolikim.

> Ceské krdalovstvi bylo navzdory ustanovenim Karla IV. o své nedélitelnosti rozpolceno. Naddle méli uzivat
titulu Cesky kral dva panovnici, Viadislav s pravem viddnout dédicné v Cechdach a Matyds, ktery ziskal —
rovneéz pro sebe i své potomky - Moravu, Slezsko a obé Luzice.*
in http://cs.wikipedia.org/wiki/Vladislav_Jagellonsky&erpano dne 14.1.2014

®  http://kounova.bigbloger.lidovky.cz/c/128144/Lukas-Pazsky-a-stara-Jednota-bratrska.html ~ ze  dne
28.10.2013


http://cs.wikipedia.org/wiki/Karel_IV.
http://cs.wikipedia.org/wiki/Vladislav_Jagellonsk%C3%BD
http://kounova.bigbloger.lidovky.cz/c/128144/Lukas-Pazsky-a-stara-Jednota-bratrska.html
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na Zikmunda Lucemburského. Nenavist lidu vi¢i zemielému panovnikovi trvala az za jeho
hrob — ten byl husity zdevastovan a ostatky zneuctény.

Nesouhlas s politickym a naboZenskym stavem ve spole¢nosti se na venkov¢ projevoval
zejména ni¢enim obrazl svatych v katolickych kostelech a klasterech.

Zikmund zacal ihned po uvolnéni triinu organizovat kfizacké vypravy proti radikalnimu
obyvatelstvu. Husité vedli v bitvach vitézna tazeni a roku 1420 v bitvé na Vitkoveé se jim
dokonce podatilo Zikmundovo vojsko porazit. I pfesto byl vSak Zikmund korunovan
na cesky tran.

Roku 1419 zacal Jakoubek ze Stiibra vypracovavat text Ctyf prazskych artikul’, zvané
téz prazské cClanky. Dokument piedstavoval husitsky politicky a nauc¢ny program,
ktery si dal za cil napravu cirkve a kiestanské spole¢nosti. Jednalo se o jediny dokument,
na kterém se shodla jak prazska, tak i tadborska strana.

Vyznamny krok ucinila v jednani prazska univerzita, kdy se zasluhou teologické fakulty
pocatkem roku 1420 v dob¢ obléhani Prahy vojsky Zikmunda Lucemburského podafilo
rozsifit text 1 do ktizackého lezeni.

Nestabilita kralovské moci vyvolala dal$i husitsky odpor a roku 1421 byl
na Caslavském snému triinu zbaven (Zikmund Lucembursky — poznamka autora), po dobu
husitskych valek nevladl. Nasledovaly dalsi kiizacké vypravy zamétené proti husitim...

Husitské véalky byly valkami za svobodu naboZenské viry a jejiho faktického
projevovani, za uspofddani hospodaiskych a politickych pomérti v ¢eskych zemich.
Jejich symbolem se stal kalich a pfijimani obojim zptsobem, tedy téla (hostie) a krve Pan¢
(vina). Soucasné¢ husité bojovali za rovnost pii pifijimani, tedy rovnost mezi knézem

a obycCejnymi fadovymi vetficimi.

" 1. Hlasani slova Boziho bez lidskych priméski, tj. nikdo nesmi zasahovat do fadného kazani fadné
vysvéceného knéze. Na potulné kazatele a nevysvécené vykladace se tento odstavec nevztahoval.
2. Prijimani pod obojim zpisobem — dle vyroku z Evangelia sv. Jana ,,(J 6, 53-54). Jezi§ jim fekl: ,,Amen,
amen, pravim vam, nebudete-li jist t€lo Syna ¢lovéka a pit jeho krev, nebudete mit v sobé zivot. Kdo ji mé
télo a pije mou krev, mé Zivot vécny a ja ho vzkiisim v posledni den.” Je zajimavé, Ze zavedenim pftijimani
pod oboji se zacal =zabyvat nejdiive Jakoubek ze Stiibra a ne Jan Hus. -
in http://cs.wikipedia.org/wiki/Ctyfi_artikuly prazské ze dne 28.10.2013

3. Zakaz svétského panovani knézi — inspirovano Viklefem. Hlasal, ze ,,pokud cirkev nedokaze sama sebe
piivést ke svému plavodnimu poslani, musi ji pomoci svét§ti panovnici v souladu se slovem Bozim®.
4., Trestani hiichti ve vSech stavech — vychazi z Viklefova uceni, Zze hlavou cirkve je JeZiS, ne papez
a jen Jezi§ rozhoduje o tom, zda budeme spaseni, ¢i ne. Jen pied bohem jsou si v8ichni rovni, pted papezem
nikoliv a tak zada také rovnost i pied zakonem svétskym, jehoz nadfazenost hlasa predchozi artikul.


http://cs.wikipedia.org/wiki/Podoboj%C3%AD
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C4%8Cty%C5%99i_artikuly_pra%C5%BEsk%C3%A9
http://cs.wikipedia.org/wiki/H%C5%99%C3%ADch
http://cs.wikipedia.org/wiki/Stavy
http://cs.wikipedia.org/wiki/Je%C5%BE%C3%AD%C5%A1_Kristus
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Dne 14. kvétna 1434 probehla u obce Lipany bitva mezi radikaly, tj. husity (vojska
byla slozena z jednotek sirotkti a vojska taborského svazu — vedeni byli Prokopem Holym)
aumirnénymi - vojaky utrakvisticko-katolick¢ aliance v Cele s DiviSem Botkem
Z Miletina. Husitsti radikalové v bitvé prohrali a pfi tazeni nasel na bojisti smrt 1 jejich
vidce Prokop Holy, nejvlivngjsi husitsky politik. Bitva pfinesla po dlouholetém ,,valecném
stavu* do zemi Koruny ¢eské urcité zklidnéni situace.

Roku 1436 byla v Jihlavé podepsana usneseni Basilejského koncilu, tzv. Basilejska
kompaktata (nazyvana téZz Jihlavska kompaktata). Usneseni koncilu podepsali cisaf
Zikmund Lucembursky a papez a zéstupci ¢eskych husitl. Jednalo se o dokument, kterym
bylo povoleno v§em prislu$nikiim utrakvistickych sloZek cirkve prijimani z kalicha
a stal se zdkladnim pravnim néstrojem upravujicim postaveni kaliSnictvi v 15. a 16. stoleti.

V ramci Sifeni textu mezi prosty lid byly dvé desky s vytesanym latinskym a ¢eskym
citaitem usneseni a podpisy Zikmunda Lucemburského a papeze umistény na sténu kaple
Boziho t¢la v Praze na Dobytéim trhu (nynéjsi Karlovo namésti). Kaple vSak byla koncem
18. stoleti zbourdna. V soucasné dobé jsou desky umistény a vystaveny v lapidariu
Narodniho muzea na Vystavisti v Praze — HoleSovicich.

Basilejska kompaktata méla obrovsky vyznam 1 v ramci evropskych protestantskych
hnuti, ktera je pfijala jako jeden ze svych zakladnich argument v postupu proti vlivu
katolického Rima.

Roku 1436 nastupuje na cesky trin Zikmund Lucembursky, ale jiz nasledujiciho
roku umira.

V letech 1437 — 1439 se ujima trinu Zikmundiv zet' Albrecht II. Habsbursky. Zahy
vSak také umira a v obdobi let 1453 — 1457 se stava kralem jeho syn Ladislav Pohrobek
(narozeny roku 1440). Jifi z Podébrad se v letech 1452 — 1458 stava zemskym spravcem
zanezletilého krale Ladislava Pohrobka a roku 1458 sam useda na kralovsky trin,
kam je zvolen ¢eskou §lechtou.

JiZ roku 1465 se projevuje odpor vici Jitimu z Podébrad, a to prostfednictvim Jednoty
zelenohorské,  kterd  predstavuje  spojeni  odbojného  katolického  panstva,
k nimzZ se postupné piidala i katolicky smyslejici mésta. Politicka situace opét graduje
aroku 1466 zasahuje papez Pavel II. vyhlaSenim kiizové vypravy proti kacifskym
Cecham. V &ele kiizaka stanul uhersky kral Matyas Korvin, kterého si roku 1469 zvolili
katoli¢ti pani za svého krale (Matya$ Korvin byl zetém Jitiho z Podé&brad).

Jiti z Podébrad vladnul do roku 1471, kdy ne¢ekané umira.
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1.3 Zahajeni prace Jednoty bratrské v ¢eskych zemich

Pocatky vzniku Jednoty bratrské miizeme vystopovat v obdobi husitskych valek kratce
pied nastupem Jifitho z Podébrad na trin. Radikélni ,,taborské* husitstvi bylo porazeno
a cirkev vyznavajici pfijimani pod oboji vedend Janem Rokycanou hledala cestu dohody
s katolickou cirkvi.

Jan Rokycana byl zvolen arcibiskupem a zacal shromazd’ovat svoje stoupence z fad
lidu, ktefi vidéli zdevastovany mravni stav cirkve a zadali napravu. Bratr Rehof posileny
myslenkami Petra Chel€ického shromazdil skupinu piivrzenct a zvolili radikélni feSeni —
na podzim 1458 nebo zjara 1459 odesli z Prahy a usadili se v Kunvaldu® pobliz Zamberka.
Sem odesli diky pfimluvé Jiftho z Podébrad, aby zde zalozili novou cirkev — Jednotu
bratrskou. ,,Diky* vlivu Jiftho z Podébrad i Jana Rokycany byli nejvyznamnéjsi
piredstavitelé radikalni slozky husitstvi Martin Lupa¢ a Petr Payn odsunuti do pozadi vlivu.
,,Lupdc”9 radil prvnim Bratiim, ze pokud chteji zistat verni reformaci, musi opustit
predstavu, zZe cirkev je zavisla na posloupnosti biskupského sveceni. To ve svém diisledku
znamenalo volbu vlastniho duchovenstva a uplné oddeéleni od katolické cirkve. Jednota
bratrska tak vznikla z velkého zklamani nad zmarem husitské revoluce, s tim, ze zavrhla
program obrany viry mecem*™.

Viiddcem nové vzniklé Jednoty se stal jak po strance organizacni, tak duchovni, Bratr

Rehot. K Jednoté se zacaly pfipojovat zbytky taboritli, valdenskych i nejriizngjsich hnuti.

8 Kunvald tehdy patiil Jitfimu z Podbrad, ktery sympatizoval s bratrskym hnutim. Ceiti bratii zde nasli
relativni zazemi a ,,klid* a byli zde na ¢as bezpecni pred pronasledovanim — poznamka autora.

- Mgéstecko se nachazi v Pardubickém kraji, okres Usti nad Orlici. V souasné dobé ¢ita néco malo
nad 1.000 obyvatel — poznamka autora.

% Martin Lup4¢ z Chrudimi (nar. koncem 14. stoleti — 20.04.1468), vyznamny husitsky duchovni a teolog,
diplomat evropského vyznamu, pisobil na koncilu v Basileji. Vystudoval prazskou univerzitu — jeho
ucitelem byl i Jakoubek ze Stiibra. Byl stoupencem utrakvizmu a nasledovnikem svého ucitele,
spolupracoval s Janem Rokycanou. Roku 1429 se zudastnil spolu s Prokopem Holym a Petrem Paynem
jednani se Zikmundem v PreSpurku, dnesni Bratislavé. V kvétnu 1432 a dvou nasledujicich letech se
zucastnil jednani s vyslanci Basilejského koncilu v Chebu, kde byl pftijat tzv. Chebsky soudce. Pti jednanich
s koncilem v Basileji ptisobil jako vyznamny ¢len hlavni delegace jako vyslanec husitskych Cech. Pii
obhajobé 4 artikulti v Basileji byl Prokop Holy nucen improvizovat — tehdy zadal Martina Lupace (farafe
z Chrudimi) o obhajovani artikul o svobodném hlasani slova boziho. Na svatomartinském snému v listopadu
1433 byl Martin ¢lenem komise duchovnich, ktera méla pfipravit text piedbéznych kompaktat (nedochoval
se). Po bitvé u Lipan se s Janem Rokycanou v r. 1434 Gi¢astnil jednani se Zikmundem v Rezng&. Po své volbé
arcibiskupem si Jan Rokycana na podzim r. 1435 vybral jako jednoho ze svych pomocnych svéticich biskupti
Martina  Lupace. In  http://www.ichtyscz.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=223:
nazevclanku&catid=40:lanky&Itemid=77 ¢erpano dne 15.10.2013

9 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jednota_bratrskaze dne 20.10.2013
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| pfesto, ze clenové vyhledavali ustrani, pfitahovali casto 1 nezddouci pozornost
a vyvolavali nevrazivost, protoze vystupovali jako cirkev ozivujici taborské myslenky.
Nastalo pronasledovani v né€kolika vinach — nejprve vletech 1460 — 1461, dalsi
pak ccaod roku 1467 do roku 1471, tedy umrtniho roku Jana Rokycany i Jifiho
z Podébrad.

Prvni vlna pronésledovani probihala v obdobi, kdy Jifi z Podébrad aspiroval na korunu
fimského krale a zfejmé chtél timto zptisobem piedvést, ze v zemi nebude trpét kacite.

Druhé vina pronasledovani pramenila z faktu, ze roku 1467 si Bratfi sami svou vlastni,
nezavislou volbou na synodu ve Lhotce u Rychnova zvolili prvni tfi vlastni knézi (Mat¢j
z Kunvaldu, Elid§ z Chienovic a Tima z Prelouce). Timto aktem rozchodu s cirkvi
pod oboji proti sobé popudili jesté siln€jsi vinu nepiatelstvi, nez byla vina prvni. Trvala
do Rokycanovy a Podébradovy smrti roku 1471.

Vladislav II. Jagellonsky nastoupil na ¢esky triin roku 1471 a vladl do své smrti roku
1516. Jeho kralovska moc nebyla nijak vyznamnd, zabyval se problematikou ¢innosti
svétskych Gfadii a zélezitostmi spoleenského Zivota. Cesti bratii se rozhodn& odmitli
podilet jako kiestané na spoleCenské angaZovanosti. Tyto problémy se postupné
vyhrocovaly a v poloviné 90. let 15. stoleti vyvrcholily. Vzniklo ,kiidlo* konzervativni
,malé stranky* a nové orientované a kiidlo ,,velké stranky* pod vedenim Bratra LukaSe
Prazského. Nové€ orientované kiidlo vedené LukaSem Prazskym zvitézilo a stalo se
na ptiblizn€ 30 let vedouci slozkou Jednoty bratrské. Po celou dobu stal Luka$ Prazsky
v jejim Cele.

Roku 1485 byl v Kutné Hofe uzavien utrakvisty a katoliky naboZensky smir,
ten se vSak nevztahoval na Jednotu bratrskou. Znovu se tedy zvySilo nepfatelstvi
vuci Jednoté. Nevrazivost kulminovala roku 1508 vydanim Svatojakubského mandatu,
tedy kralovského vynosu, kterym byla Jednota bratrskd postavena mimo zakon, cilené
m¢éla byt potlacena a zruSena.

V bfeznu 1516 umird v Budiné kral Vladislav II. Jagellonsky a vynos okamzité ztratil
svou ucinnost. Pozdéji byl nekolikrat obnovovan, ale vic neZ na sto let se stal pro ¢leny
Jednoty bratrské vyraznou hrozbou.

Roku 1517 se vnémeckych zemich ujimd cirkevniho vlivu Lutherova cirkevni
reformace — Cesti bratii s ni ithned navézali styk. Do LukaSovy smrti (1528) pfedstavoval
kontakt jen raciondlni seznamovani, po jeho smrti se Jednota bratrskd pifeorientovala

podle luterského vlivu — zejména zménila sviij ndzor na otazky vetfejné spravy. V praxi



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 21

to znamenalo, Ze 1 lidé urozeného plvodu se mohli stat Cleny Jednoty bratrské
a jiz se nemuseli vstupem do cirkve ziikat svych vysad. Slechtiéti ¢lenové neméli pravo
zastupovat ji a jednat za ni ve vécech viry, ale i pfesto se o to snazili — roku 1535 piedlozili
Bratfi Ferdinandu 1. Habsburskému konfesi. Diky tomuto aktu ziskala Jednota vetejné
uznani od samotného Martina Luthera.

Roku 1547 se piedstavitelé bratrské §lechty zacastnili valky Smalkaldské a toto se stalo
zaminkou ke straslivému pronasledovéani piredstavitelit Jednoty v ramci celych ceskych
zemi. ,,Vetsina bratrské slechty byla sice citelné potrestina ztratou casti majetku, vice
vSak kral wici  jednotlivecum nepodnikl. Pro celou jednotu to vsak znamenalo,
ze do kralovského majetku presla néktera panstvi, na nichz byla dosud vyznamna méstska
centra jednoty, zejména Brandys nad Labem a Litomysl. Zde byly bratrské obce ohrozeny

“!I Dne 20. ledna 1548 vydal kral proti Jednoté mandat — jim zakazoval &innost

nejvice...
Jednoty na celém uzemi Cech ahrozil nejpiisngj§imi tresty. Nejen, Ze bratii byli
vypovézeni z kralovskych mést, fada sborti byla rozprasena a nastal exodus bratrskych
véticich do polskych zemi a na Uzemi Pruska. Piedstavitel bratii Jan Augusta,
ktery byl seniorem a sudim Jednoty, byl na 16 let uvéznén na Ktivoklaté¢ — vedeni Jednoty
k obrovskému rozvoji pisemnictvi a knihtisku, zacal ptekladat bibli z ptivodnich jazykt
a vydaval tzv. Kralické Sestidilky, v nichz je uveden (kromé¢ jiného) Blahoslavtv pieklad
Nového zékona.

Protibratrsky byly zaméfeny i1 nékteré knihy. ,,Za prvni ceskou knihu vytisténou
na Moravé se poklada nedochovany spis s ndzvem Listové pana Jana Dubcanského
neb Habrovanského Bratiim boleslavskym poslani i také jich odpovédi zase psané, ktery
wytiskl patrné roku 1527 v Prostéjové tiskai Kaspar Aorgus (Nedéle'). Prestoze §lo ziejmé
o0 spis zaméreny proti Ceskym bratrim, tiskl Aorgus v 30. letech prdavé pro ceské bratry
v Namésti nad Oslavou.*"

Clenové Jednoty se tedy vraceji k uéeni, které na né&jaky ¢as opustili — k uéeni Bratra

Lukase. Ce$ti pani se pokouseji tentokrat ovlivnit cisafe Maxmiliana II., aby uznal

pro Cechy platnost Augsburské konfese, v niz bylo uvedeno 21 &lanki viry, které mély byt

1 Janacek, J. Jan Blahoslav. Praha: Svobodné slovo, 1966. 1. vydani. s. 37

12 prezdivka — poznamka autora

13 Kubicek, T a kol. Vlastivéda moravskd — Zem& a lid — Literarni Morava, svazek 11, Brno: Muzejni
a vlastivédna spolecnost v Brng¢, 2002. s. 38
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dokladem pravé katolické viry. Nakonec doslo k tomu, ze bude sepsana konfese nova,
ktera by zahrnovala jak luteranské utrakvisty, tak i Jednotu. Roku 1575 byla cisaii
predlozena konfese nova, ale za mnoho let od jejiho vzniku nedoslo k jejimu zakonnému
potvrzeni. Ipfesto vSak vfadach Jednoty dosSlo k wuréitému ustaleni a klidu,
protoze v poslednich cca dvaceti letech 16. stoleti byla pod vlivem a ochranou velmi silné
cirkve utrakvistické, ktera ji poskytovala i urcitou ochranu.

Za vlady Rudolfa II. se stdle vice projevovaly snahy katolikii vedenych jezuity,
fungovani nekatolickych cirkvi na rozdil od Jednoty, ktefi vystupovali shodné s utrakvisty
v navaznosti na dokument Ceské konfese. Jednotu v té dobé diplomaticky zastupovali pani
Viéclav Budovec z Budova za oblast Cech a za Moravu Karel starsi ze Zerotina. Roku 1609
vydal cisai Rudolf II. Majestat, diky kterému ziskali evangelici v Cechach i na Moravé
nabozenskou svobodu zaru¢enou nejvyssi pravni silou v zemi.

Zesileni nabozenské svobody evangeliki se vSak nelibilo katolikim, kteti zesilili
svij tlak zejména po néastupu Ferdinanda II. na trlin, Ceska Slechta se zacala boufit a zvolili
do cela zemé& protestantského krale Fridricha Falckého. Cely ndboZensko — politicky
koloto¢ vyvrcholil bitvou na Bilé hote v nedéli 8. listopadu 1620, kdy proti sob¢ stanula
vojska ,,Ceské stavovské armady a dve armady katolické, armada Katolické ligy a armada
cisare Svaté vise rimské. Katolické armddy po jedné az dvou hodindach zdolaly méné
pocetnou, ale lépe postavenou stavovskou armadu.“**

Pordzka stavovského povstani méla za nasledek popravy viideli povstani, konfiskace
nekatolickych majetkt, zdkaz nekatolickych cirkvi a vyraznou rekatolizaci ¢eskych zemi.
Ze strany vladaie byla ¢inéna opatieni, kterd likvidovala stavy jako hybny faktor ve vécech
politickych, nabozenskych, ekonomickych i duchovnich. Ferdinand II. vydal roku 1627
Obnovené ziizeni zemské pro oblast Cech, pro Moravu pak roku 1628. Dokument
se vztahoval k veskerym oblastem statniho prava, Cechy byly prohlaseny za dédiéné
kralovstvi Habsburk® po linii muzské i Zenské. Panovnikovi byla posilena moc takovym
zplisobem, Ze predstavoval veSkerou pravomoc zdkonodarnou. Tim ztratil zemsky soud
svoje pravomoce, které byly pfeneseny na kralovskou dvorskou kancelét. Ta vSak od roku

1624 plisobila pouze ve Vidni.

Y http://cs.wikipedia.org/wiki/Bitva_na_Bilé_hote ze dne 31.10.2013
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Snémy mohly rozhodovat pouze pii jednanich o panovnikovych pozadavcich a byla
vyrazn€ posilena sila duchovenstva — jedinym povolenym nabozenstvim zustalo katolictvi.

Vyznamné kroky byly ucinény i v oblasti jazykové — némecky jazyk byl postaven
na roven s jazykem Ceskym.

Roku 1640 bylo Obnovené ztizeni zemské doplnéno — nepatrné zeslabilo absolutistické
postaveni panovnika, nicmén¢ piipravovalo vhodné klima pro zanik samostatného ¢eského
statu. Vyvrcholenim tohoto, pro ¢esky stat likvidacniho procesu, byly v poloving 18. stoleti

centralistické reformy provadéné Marii Terezii a nasledné Josefem II.

1.4 Martin Lupaé, Jan Rokycana, Reho¥ Krejéi a Michal ze Zamberka — zakladatelé

radu

Historicky neni zcela presné sjednoceno, kterého predstavitele Jednoty bratrské
Ize povazovat za jejiho zakladatele. Obecné je uvadén Jan Rokycana, jeho synovec
Rehot Krejéi nebo katolicky knéz Michal ze Zamberka ¢ Martin Lupac.

»Pred zvolenim Jitiho z Podebrad ceskym kralem v r. 1458 mél Martin Lupdc velkou
zasluhu na Jiritho uspésné volebni kampani. Spolu s Rokycanou se zaslouzili i o vznik
Jednoty bratrské tim, ze podporovali druzinu Rehoie Krejciho a jeji presidleni do tistrani
V Kunvaldu. Dokonce, a patrné v rozporu s Rokycanou, Lupac vznikajici Jednotu podporil
jeste o 10 let pozdeji, kdy si bratii a sestry ze svého stredu vybrali 3 kneze, ¢imz byl
odstartovan nezvratny proces oddéleni Jednoty jako samostatné reformované cirkve z liina

«15

oficialni cirkve*™>. Martin Lupa¢ byl autorem sbirky ,,Kézani“, ptisobil jako kalisnicky

knéz v Chrudimi a Klatovech, udrzoval korespondenci s ,.i s valdenskym knézem Stépanem

z Basileje, ktery byl v r. 1467 updlen ve Vidni“*® 7 ,»politického pohledu o Lupacovi

muizeme fici, ze byl ,zastancem prazského umirnéného sméru utrakvizmu s akcentem

v o . v ’ rr vy 17
na pastoracni praxi a se sklony k castému mentorovani vericich®.

1 http://www.ichtyscz.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=223:nazevclanku&catid=40:lan
ky&Itemid=77 ze dne 3.11.2013

18 http://www.ichtyscz.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=223:nazevclanku&catid=40:lan
ky&Itemid=77 Cerpano dne 3.11.2013

7 http://www.ichtyscz.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=223:nazevclanku&catid=40:lan
ky&Itemid=77 ¢erpano dne 3.11.2013
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Cesti bratfi projevovali zpoc¢atku odpor viiéi vzdélanosti, ale az Lukasi Prazskému
se tato situace podafila zménit — odpor spolubratrii zlomil a vytvofil situaci vhodnou
pro zatrazeni ¢lenti jednoty mezi kulturné vyspélejsi spolecCenské vrstvy obyvatel v ¢eském
kralovstvi. Sbory zacaly ustupovat od své ptvodni strohosti a puritanstvi. Knézstvo
pochopilo, Ze neni mozné fungovat v naprosté izolaci od spole¢nosti a odmitat vzdélanost.
V dusledku této zmény si Bratii zvolili LukaSe Prazského roku 1500 za svého biskupa,
roku 1518 se stal prvnim star$§im Jednoty.

Luka§ Prazsky se narodil asi roku 14608 — S nejvétsi pravdépodobnosti v Praze,
kde studoval na univerzit¢ — v té dob¢ kaliSnicky ovlivnéné — a roku 1481 ziskal titul
bakalare. Zakratko nato konvertoval k Jednoté bratrské, pod jejiz hlavickou vykonal
nékolik zahrani¢nich cest — napt. roku 1498 odjel do severni Italie, kde navéazal kontakty
se sektou valdenskych, podnikl cesty do Francie a Recka.

Vedle Jana Rokycany, Jana Blahoslava, Jana Augusty a Jana Amose Komenského

V prubéhu zivota napsal Luka$ Prazsky pies sto spisi a spiskd, pomahal v nich
vytvaret bratrské bohoslovectvi, urcil navody a pifedpisy bohosluzeb a ty detailné

teologicky zdivodnil. Zemftel 11. prosince 1528 v Mladé Boleslavi.
Jan Rokycana (Obrazek ¢. 1)

...se narodil asi roku 1396 v Rokycanech v rodiné chudého kovare. Uz v mladi vstoupil
do augustinianského klastera v Rokycanech. Nasledné odesel za studiemi do Prahy a roku
1415 ukoncil studia bakaléfstvi. V Praze se zivil Zebrotou a s nejvétsi pravdépodobnosti
pfi shance po almuzné v blizkosti kostelti se setkal s mistrem Janem Husem.

Vyrazn€ ho ovlivnilo uceni Jana Husa a Jakoubka ze Stiibra a v ramci univerzitnich
disputaci vystupoval proti radikalismu Jana Zelivského — po jeho popravé musel z Prahy
prchnout v zajmu zachranéni si vlastniho zivota. Dal§imi trny v oku mu byli taborité
a jejich vojeviidce Jan Zizka. Vystupoval proti nému natolik intenzivng, Ze ,,mu byl davan

za vinu spor s nim a nasledna poradzka prazskych vojsk u Malesova. Ve skutecnosti

18 http://cs.wikipedia.org/wiki/Lukas Prazskyze dne 3.11.2013
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vsak bylo predevsim jeho zdsluhou, Ze se po této pordzce prazsky vojensky svaz s Zizkou
V Cervau 1424 smiFil <

Od roku 1427 Rokycana pisobil jako knéz v prazském Tynském chrdmu a zacal
sjednocovat roztfisténé husitské hnuti, roku 1429 se stava generalnim vikarem
arcibiskupstvi prazského, tedy spravcem duchovenstva podoboji. Roku 1430 ukoncuje
studia a stdva se mistrem svobodnych uméni, od roku 1435 ptsobi ve funkci rektora
prazské univerzity. Roku 1435 byl ¢eskym snémem zvolen arcibiskupem, ale volba se
nikdy nestala kanonicky platnou. Snazil se o smifeni vSech stran pod oboji,
ale v navaznosti na politické stiety se Zikmundem Lucemburskym a pozdé¢ji Albrechtem
Habsburskym mu byla odnata roku 1436 tynska fara. Nésledujici roky (az do roku 1448)
pisobil v Hradci Kralové. Ve 40. letech spolupracoval sbratrem Rehofem v klastefe
Na Slovanech v Praze — z této komunity pozdé&ji vznikla Jednota bratrska.

Roku 1449 zah4jil korespondenci s papezem MikulaSem V., kdy se ho snazil presvédcit
ke svéceni knézi. To se mu vSak vzhledem k mezinarodni a vnitrostatni politické situaci
nepodafilo.

Kral Ladislav Pohrobek nemél s Janem Rokycanou ujasnén vzdjemny vztah a jeho
kazani se vyhybal. Po néastupu Jifitho z Pod&brad na cesky triin se situace ustalila — Jifi se
snazil zmirnit vliv knézstva, Rokycana vSak Jifiho zvoleni podporoval a zpocatku jeho
politiku i schvaloval. Lze konstatovat, Ze oba ptedstavitelé hlavy svétské i duchovni —
podoboji, se respektovaly.

Roku 1466 byl Rokycana postizen mrtvici. Od té doby Spatné mluvil. Zemfel

22. unora 1471% v Praze, pohiben byl v Tynském chramu.?*

19 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Rokycana ze dne 28.10.2013
2 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Rokycana ze dne 28.10.2013
21 Na své peceti pouzival podkovu s hvézdou, nejspis jako pamatku na otce - kovare. — poznamka autora.
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2. Seznameni se strukturou Fadu Jednoty bratrské

Z nejobecnéjSiho hlediska a Clenéni mizeme konstatovat, ze v ramci historického
vyvoje se utvorily tfi hlavni kiestanské cirkevni skupiny: Kkatolickd, pravoslavna
a protestantska. Spole¢nd Cinnost, provazanost a spoluprace je pak hledéna a zajistovana
prostfednictvim Ekumenické rady cirkvi.

Na nébozenstvi je vramci jednotlivych cirkevnich ,kategorii® nahlizeno z rtznych
uhld, maji rozlicné nabozZenské praktiky, ale prvotni zdklad a vira vychazeji ze stejnych
kotendt.

Kromé Jednoty bratrské paisobi v Ceské republice také nasledujici protestantské cirkve:

- Cirkev bratrska (CB),

- Cirkev &eskoslovenska husitska (CCSH),

- Ceskobratrska cirkev evangelick4 (CCE),

- Evangelicka cirkev metodisticka (ECM),

- Slezska cirkev evangelicka augsburského vyznani (SC EAV).2?

Jednota bratrska (latinsky Unitas Fratrum) je zastupcem evangelické (protestantske)
cirkve v ¢eskych zemich, to znamena, Ze véfici kladou diraz na bibli a evangelium,
zdUraziuji troji idedl viry, nadéje a lasky.

wJak vime, Jednota bratrska vznikla v roce 1457 — 1458 a jako cirkev byla ustavena
0 deset let pozdeéji. Vychazela primo z myslenek mistra Jana Husa a navazovala na uceni
Petra Chelcického, Tomdse Stitného a dalsich — jinymi slovy na nejvyraznéjsi tradice
ceskych déjin, které odmitaly jakékoliv nasili a moc a hledaly Feseni sporii a problémi
Ve sjednocenti a smiru mezi jedinci a ndarody i mezi vSemi vojsky cirkvi a statii. Komenského
myslenka napravy véci lidskych je vlastné dovrsenim a realizaci predchdzejicich snah
a usili o socialni, filosofickou a nabozZenskou reformu.

Komensky videl reseni zejména ve vieobecném zvyseni vzdélanosti, ale ta mu byla spise
prostiedkem, cestou k dosazeni dorozumeéni mezi narody a k zabezpeceni trvalého miru

na svete.«*

22 hitp://cs.wikipedia.org/wiki/ Spoledenstvi_evangelickych_cirkvi_v_Evropédne 9.11.2013
% Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha, 1956, SPN. 1. vydani, s. 7
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Zakladni organiza¢ni jednotkou cirkve Jednoty bratrské je sbor v ¢ele se spravcem
sboru, ktery je nazyvan také kazatelem nebo pastorem. V Cele stoji Rada starSich —
ekvivalentem tohoto nazvu je také starSovstvo. Spravce sboru je do ,,funkce“ volen
Uzkou radou, radu star§ich jmenuje spravce sboru a do sluzby ji uvadi ¢lenské
shromazdéni. Synod slozeny ze spravci sborti a delegétli je nejvyssim organem. Je volen
jednotlivymi sbory, svoldvan jejednou za rok a predstavuje vykonny organ cirkve.
Jeho tikolem je volit Uzkou radu, ktera je minimélng tii¢lenn4.

V¢éfici jednoty bratrské privileguji prakticky kiestansky zivot nad u€enim a cirkevni
tradici. Jiz od svého vzniku byla v konfliktu s katoliky i kali$niky. Neudrzovala zadnou
vazbu a spojitost se vS§eobecnou, tj. katolickou cirkvi, a to zhorSovalo a komplikovalo jeji
postaveni v ramci domaciho 1 zahrani¢niho piisobeni. Nejprve byli prondsledovani husity,
pozd¢ji nastalo prondsledovani ,,z pozehnani ceskych panovniklt i papeze. Cirkev
se rozvijela zejména v Ceskych zemich a pozd¢ji i na Moraveé.

Oblast Ceské republiky piedstavuje ¢eskou provincii Jednoty bratrské. V souéasné dobé

2 scca 3.000 ¢leny na dal$ich misijnich mistech. ,,Provozuje

zde pracuje 24 sbori
t7i zakladni skoly, biblickou Skolu a socialni a klubovou cinnost pri nékterych sborech.«®
Ceska provincie Jednoty bratrské je souéasti Svétové jednoty bratrské (,,Unitas fratrum

nebo téz Moravian Church*?®

), kterd je svazkem osmnacti samospravnych a sedmi
misijnich provincii. Synod Svétové Jednoty bratrské byva svolavan jedenkrat za sedm let,
ale vmezicase se né&kolikrat sejde Rada svétové Jednoty tvofend z piedsedl

rad jednotlivych narodnich provincii.
2.1 V oblasti humanitni a socialni, misijni a kulturni ¢innosti

V rémci humanitarni a socidlni ¢innosti se stejné jako pfedstavitelé jinych fada podileli
svymi misiemi do vzdalenych oblasti také ¢lenové Jednoty bratrské. Je pravda, Ze jejich
¢innost byla a stdle je zastilovana akcemi fadi mnohem vétSich, naptiklad jezuity,
ale presto lze v dokumentech a literatufe nalézt skromné, ale piesto prikazné doklady

0 jejich ¢innosti.

24 N&které zdroje uvadgji 28 aktivnich a 3 vznikajici — poznamka autora.
% ¢s.wikipedia.org/wiki/Jednota_bratrska ze dne 9.11.2013
% ¢s.wikipedia.org/wiki/Jednota_bratrska ze dne 9.11.2013


http://cs.wikipedia.org/wiki/Jednota_bratrsk%C3%A1
http://cs.wikipedia.org/wiki/Jednota_bratrsk%C3%A1
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Cirkevni reformatofi se vzdy pokladali za ,,vyvolené®, za ,,mensi stranku kiestanské
obce,” feceno s Petrem Chelcickym. Cestou odluky od hfisného svéta se vydavali clenové
sttedovékych kontemplativnich27 rada, uzavieni v klauzurach a oddani svym idealtim.
Prvni pfislusnici Ceské Jednoty bratrské hledali utocist¢ v odlou¢enych komunitdich —
yale tireba také ze Spanélska vysli karmelitani, kteri jesté v 17. a 18. stoleti budovali
izolované klastery ,,na pousti“. Aktivni pristup volili mnozi sektari a laicti kazatelé stejné
jako reformni ndbozZenské skupiny vrcholiciho stredovéku a pocinajiciho novovéku.“*®
»Z nich vynikli nejprve frantiskani a dominikani, poté jezuité, tedy prislusnici Tovarysstva
JeZisova (Societas lesu), katolického 7ddu ustaveného vroce 1539; o dvé stoleti
se 0 napravu svéta pokusili i prislusnici protestantského uskupeni — obnovené Jednoty
bratrské ¢i Moravské cirkve.«*

Problematikou misionafské cCinnosti v oblastech jizni Ameriky, kam se vypravovali
nejenom &lenové fadu Tovarysstva JeziSova (jezuité) a Cesti bratii, se v soutasné dobd
zabyva historicka Markéta Kiizova. .,V oblasti studia misijnich aktivit Jednoty bratrské
je pak K#iZovd na domdci piidé skutecné jedinou specialistkou.“*

PtisluSnici Jednoty bratrské pulsobili v zdmotskych koloniich mezi indidnskym
domorodym obyvatelstvem v severnim Mexiku vedle jezuitd. Misie obou fada
(TovarySstva JeziSova a Jednoty bratrské) byly velmi podobné. V letech 1591 — 1767
pusobily misijni osady Jednoty bratrské v horskych a poustnich oblastech severniho
Mexika, misionafi Moravské cirkve se pohybovali v Pensylvanii, v Ohiu a v britské
Kanadé pak mezi 1éty 1741 a 1824. ,,Misijni pusobeni katolické cirkve a nejriiznéjsich
denominaci protestantskych na americkém kontinentu patii k nejoriginalnéjsim — a pritom
dosud historiky pomérné podcenovanym — odpovedim na vyzvu Nového svéta evropskym
mysliteliim. Misie jako takova, tedy sireni Kristova poselstvi, stila v samych zakladech
zapadniho krestanstvi uz od okamzZiku, kdy Kristus vyzval své nasledovniky: ,,Jdéte

/4 v v . v v ré¢ 31
do celého sveta a kazte evangelium vsemu stvoreni .

%" ¥4d% rozjimavych, hloubavych, pfemitavych — poznamka autora

% Kiizova, M. Idealni mésto v divoging. Misijni projekty Tovary3stva JeziSova a obnovené Jednoty bratrské
Vv kolonidlni Americe. 1. vyd. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007, s. 205

# Kiizova, M. Idealni mésto v divo&ing. Misijni projekty Tovary3stva JeZiSova a obnovené Jednoty bratrské
Vv kolonidlni Americe. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 1. vyd. s. 42

% http://clovek.ff.cuni.cz/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=2007101505 ze dne 9.11.2013

31 K#izova, M. Idealni mésto v divo&ing. Misijni projekty Tovarysstva JeZiSova a obnovené Jednoty bratrské
Vv kolonialni Americe. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 1. vyd. s. 7 — 8


http://clovek.ff.cuni.cz/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=2007101505
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Obsahem c¢innosti obou tada bylo ,, , nastavit zrcadlo® zkazenému svétu starého

«32

evropského kontinentu, a stat se tak prikladem reformniho idealu.”* Misie se ,,rozvijela

jako jedna z mnoha forem aktivni socialni kritiky, rezonujici v krestanském svéte od casii
prvnich ap0§tolﬁ“.33

Misie vznikaly v koloniich katolickych i protestantskych. Katolické byly ve vlastnictvi
Spanélska, Francie a Portugalska, protestantské pak vlastnila britskd kralovska koruna
a Holandsko.

Misie obou fadii (TovarySstva JeZiSova a Jednoty bratrské) se snazily §ifit evangelium
mezi ,,pohanské* narody a snazily se vybudovat idealni spole¢nost. Problémem obou fadu
bylo, ze kazdy podléhal ,,jiné autorit¢”. Tovarysstvo JeziSovo podléhalo vlivu Spanélské
koruny a nucend loajalita jim pfinaSela spiS stinné stranky. Osady Moravskych bratrti byly
wprakticky privatni iniciativou, k niz dostavali svoleni jak od britskych, tak indidnskych
autorit, museli jezuité ve svych osaddch tolerovat Spanélské kolonisty a jejich kreolské
potomky. Jejich zivotni styl se vSak casto velmi vzdaloval kiestanskému idedlu a misionari
si prali uchovat indiany co moznda nejdéle jejich neprilis blahodarnému vlivue 3

»V uvahdch jezuitii a moravanii®> miizeme (nicméné) sledovat konstantni trendy,
prochazejici celym timto obdobim a zdroven spolecné katolickym i protestantskym
komentatorum stavu evropské spolecnosti. Na prvinim misté je to soustavny zdjem o vyuZiti
amerického kontinentu, zajem presahujici touhu po hmotném zisku, zdjem soustavné
podnécovany béhem pozvolného procesu prozkoumdvani Nového svéta a zdroven
odrazejici zmény priorit evropské spolecnosti jako takové a jejich jednotlivych soucdsti.
Pohled na Ameriku a jeji obyvatele osciluje mezi dvema poly: idealizace americkych
Indianu vede k tomu, Ze jsou davani za vzor udajné zkazené spolecnosti Starého sveéta;
na strané druhé se vsak behem téchto tii stoleti udrzuje pocit nadrazenosti Evropanii vici

obyvatelim jinych svetadilii, pocit vyvolavany hrdosti na vlastni ,, kulturu®, ,, civilizaci“

ajediné pravée naboZenstvi a ztéto hrdosti plynouci snaha predat pozitivni aspekty

%2 http://clovek. ff.cuni.cz/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=2007101505 ze dne 9.11.2013

3 Kiizova, M. Idealni mésto v divo&ing. Misijni projekty Tovary3stva JeziSova a obnovené Jednoty bratrské
V kolonidlni Americe. Nakladatelstvi Lidové noviny, Praha, 2007, vydani 1., s. 8

% http://clovek.ff.cuni.cz/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=2007101505 ze dne 9.11.2013

%V tomto piipadd piSeme ,,moravany“ s malym ,m“ — nejedna se o chybu — jedné se o cirkevni skupinu,
nikoliv o skupinu nélezejici k urcitému tizemi, tedy Morave.


http://clovek.ff.cuni.cz/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=2007101505
http://clovek.ff.cuni.cz/rservice.php?akce=tisk&cisloclanku=2007101505
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evropské tradice ostatnim etnikiim.“*® ... Misijni projekty jezuitské, tak bratrské vychazely
z vyse uvedenych dvou, na prvni pohled zcela protikladnych pohledt, jejichz zaklad
vSak byl shodny. M¢ly se stat vzorem pro napravu kiestand; navic mésta budovana
v divociné méla piedstavovat ,.kvalitni* civilizaci izolovanou od negativniho vlivu téchto
implementovanych kultur.

Podobnost pohledu obou cirkevnich uskupeni Ize také spatfovat v tom, ze jak ¢lenové
fadu jezuitského, tak i predstavitelé¢ cirkve bratrské, se povazovali za elitu kiestanské
cirkve.

Zejména v prvnich stoletich ,.evropské pritomnosti v Americe vystupuje fenomén
,misijnich mést“: homogennich komunit nachdzejicich se pod vylucnou spravou
misionari, osidlenych pouze pokitéenymi ¢i na kiest se pripravujicimi domorodci
a podrobenych detailnim a prisnym pravidlum, kterda vychdzela z evropské tradice
snah o ustaveni idedalni spolecnosti (utopie)“.37

,»V Novém svete pusobilo nekolik desitek jezuitii z ceské provincie Tovarysstva, rada
prislusnikii Moravské cirkve, dodnes se hlasicich k dédictvi Jednoty bratrské, pochazela
Z protestantskych rodin, které na zacatku 18. stoleti odesly ze severni Momvy“.38

,Obé skupiny ziistaly po celou dobu své existence relativné nepocetné, pravé proto
vSak pro jejich cleny nabyvala klicového vyznamu komunita poskytujici utociste, radu,
pomoc, pripadné i nabadani a trest. Bylo by velmi obtizné zachovat si duchovni vylucnost
v osaméni*>®

Plsobeni jezuiti na plvodni obyvatelstvo bylo vyrazné siln€j$i, neZ plsobeni
Moravant. Ti naopak diisledné indiany odrazovali od tcasti ve valecnych konfliktech,
kdy mezi sebou bojovaly protichtidné kolonialni mocnosti — na svém, tj. propij¢eném
uzemi zakazovali veskeré nasili.

Misionafskd cinnost obou fadi byla vyrazné oslabena nebo jeji €innost ukoncena

vlivem plsobeni duasledkti epidemii, valek, politickych okolnosti 1 v dasledku

% Kiizova, M. Idealni mésto v divo&ing. Misijni projekty Tovaryistva JeziSova a obnovené Jednoty bratrské
V kolonialni Americe. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 1. vyd.s. 10 — 11

¥ K¥izova, M. Idealni mésto v divo&ing. Misijni projekty Tovaryistva JeziSova a obnovené Jednoty bratrské
Vv kolonidlni Americe. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 1. vyd., s. 8

% Kiizova, M. Idealni mésto v divo&ing. Misijni projekty Tovarysstva JeZiSova a obnovené Jednoty bratrské
Vv kolonialni Americe. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 1. vyd., s. 10

% Kiizova, M. Idealni mésto v divo&ing. Misijni projekty Tovarysstva JeZiSova a obnovené Jednoty bratrské
V kolonidlni Americe. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 1. vyd., s. 42
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vykofistovani indianského obyvatelstva. Ke kone¢nému zhrouceni vedly samoziejmé také
vnitini rozpory uvnitf cirkve a upadek vlivu téchto cirkevnich komunit nejenom v Evrop¢.
Roku 1824 netspésné ,.skoncila posledni moravska misie v Severni Americe.* Nemaly
vliv na zanik misii m¢ly utoky pivodniho obyvatelstva na kiestanské osady, ale také
neschopnost misionait momentaln¢ vzniklou situaci adekvatné a realisticky fesit.

Roku 1767 byli vynosem S$panélského krale vyhnani ze svych zamotskych kolonii
jezuité. Roku 1823 museli ptfedstavitelé moravské cirkve (plisobici pobliz dolniho toku
dob. Timto aktem byla definitivn¢ ukonéena existence posledniho misijniho mésta
ve spravé Jednoty bratrské.

Predstavitelé obou tadii pro vSeobecnou informovanost uvnitt svého fadu v urcitém
casovém obdobi zpracovavali pro nadfizené informativni zpravy o €innosti jednotlivych
misijnich mist. ,,Kazda z bratrskych osad ¢i komunit si vedla denik, doplnovany na zdaver
roku statistickim prehledy (narozeni, umrti, shatky, kity atd.).*: ** Kopie tchto
dokumentt se $ifily do jednotlivych bratrskych piisobist, aby byli vSichni ¢lenové fadu
informovani o déni v cirkvi.

Obdobnym zptisobem se $ifily informace také v ramci jezuitského fadu.

,Obé cirkevni spolecenstvi ve svém piisobeni pokracuji do soucasnosti a velmi pritom

dbaji na studium vilastni historie.“*

2.2 Cesti brat¥i v &eské literatuie

Problematika Jednoty bratrské je natolik zajimava, Ze byla inspiraci nejenom
pro beletristické zpracovani (napf. Alois Jirasek, Tereza Novakova, Edita Stéfikova
V jejich historickych romanech) a pro literaturu faktu ¢i odbornou literaturu, ale zabyvali se

ji naptiklad takové osobnosti, jako napt. Tomas Garrigue Masaryk ve spise Problém

0 Ktizova, M. Idealni mésto v divo&ing. Misijni projekty Tovary3stva JeziSova a obnovené Jednoty bratrské
Vv kolonidlni Americe. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 1. vyd., s. 11

* K¥izova, M. Idealni mésto v divoging. Misijni projekty Tovary3stva JeziSova a obnovené Jednoty bratrské
Vv kolonidlni Americe. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 1. vyd., s. 22

*2 Napiiklad denik Herrnhutské obce. Roku 1945 byl znien poZarem, nicmén& diky mnoha opisiim se jeho
obsah dochoval. — poznamka autora

* K¥{zova, M. Idealni mésto v divoding. Misijni projekty Tovarysstva JeziSova a obnovené Jednoty bratrské
V kolonidlni Americe. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 1. vyd., s. 17
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malého naroda. Zde analyzuje problém pifezivani malého naroda v sousedstvi narodii
velkych, zamysli se nad vniméanim této situace jednotlivcem i nad smyslenim kolektivnim.

Jako jeden zmnoha zdroju lidskych pocitd uvniti malého naroda uvadi také
nabozenstvi. Poukazal na husitskou reformaci a ,,(Na rozdil od Palackého) na krdtkou
epizodu Jednoty bratrské v nasich déjindch, coby na hlavni Cesky prispévek svétové

evw. 44

civilizaci a tedy i vselidské humanit ., Humanitni ideadl, cista ¢lovéckost, vsecek smysl

naseho narodniho Zivota, skutecné neni nez ideal vseobecného bratrstvi, ideal nasi jednoty

’ . ’ Vo 7«45 v ’ ’ v .y ’ v
(bratrské), idedl vpravde cesky.“™...“NaSe ndarodni snahy a tuzby museji se brat smeérem
’ . ’ vy 7«46 ’ ;v ’ L. J
zahdjenym nasi reformaci.“"... ,,Svobodomysiné hnuti ceské prirozené odkazovalo

K reformaci ceské, k tradicim bratrskym a husitskym. Nasi buditelé pokracovali tam,
kde reakce prervala vyvoj. Tim preklenuli propast zpiisobenou protireformaci el
Masaryk povysil proces nabozZenstvi a vyznam Ceské reformace na format svétového
vyznamu, aby docilil ,,vy$§iho principu mravniho* v ¢eskych dé&jinach za kazdou cenu
a ¢eskou otazku ztotoznil s otdzkou nabozenskou — ,,...jddro naseho narodniho charakteru
je a musi byt nabozenské. Palacky predstavil nam uhelni ideu ceskych déjin: NaboZensky
idedl bratrsky... a tento idedl prohldsil za idedl sviij...“*® .. K dob& pob&lohorské
pak uvadi, Ze po porazce nebyla jind moznost, nez ze ,...staroslovansky duch demokraticky

V] osev o ee 7 ’ vev, v V7. ’ v J v vy ’ 49
pak nemél jiz jineho utociste, nezli k nabozenské sekté bratri ceskych.*

swr W

2.3 Nejznaméjsi ¢lenové Jednoty bratrské

Mezi nejvyznacné€jSi predstavitele Jednoty bratrské mizeme bezpochyby zatadit
LukaSe Prazského, Jana Augustu, Jana Rokycanu, Jana Blahoslava a Jana Amose

Komenského.

* Razl, Luk4s. Problém malého niroda a Masarykiiv nacionalismus. s. 14, online in http:/www.e-
polis.cz/politicke-teorie/415-problem-maleho-naroda-a-masarykuv-nacionalismus.html ze dne 6.11.2013

* Masaryk, T. G. Ceska otazka. In Pekaf, J. Spor o smysl &eskych d&jin. 1. vyd. Praha: Torst, 1995. s. 266

* Masaryk, T.G. Ke sporu o smysl Eeskych dé&jin. In Pekat, J. Spor o smysl Geskych d&jin. 1. vyd. Praha:
Torst, 1995. s. 312

*" Masaryk, T.G. Ceské otazka. In Pekaf, J. Spor o smysl &eskych dé&jin. 1. vyd. Praha: Torst, 1995. s. 266

*8 PresvédCive vyvraceno argumentaci prof. Josefa Pekafe. Spor o smysl Eeskych d&jin. Praha: Torst, 1995 in
Razl, Lukas. Problém malého naroda a Masarykav nacionalismus on-line in http://www.e-polis.cz/politicke-
teorie/415-problem-maleho-naroda-a-masarykuv-nacionalismus.html ze dne 6.11.2013

* Masaryk, T. G. Ke sporu o smysl ¢eskych d&jin. In Pekaf, J. Spor o smysl &eskych d&jin. 1. vyd. Praha:
Torst, 1995., s. 285
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O bratru LukaSovi Prazském a Janu Rokycanovi jsem se jiz zminoval v kapitole 1.4

0 zakladatelich fadu.

2.3.1 Jan Augusta

Jan Augusta (Obrazek & 2) se narodil v Praze roku 1500%° do klobou¢nické rodiny
atémuz femeslu se také vyucil. Nebyl spokojeny s poméry v oficidlni cirkvi podoboji,
proto zadal jeji napravu a opiral se o ¢etbu Husovych spist a spisit Matéje z Janova — tato
literatura ho vyburcovala K vlastni sebekdzni a mravni pfisnosti. PreSel k sekté
mikulasenct — ,,iledal spolecnost, ktera by vynikala mravnim Zivotem. Marné ocekaval
uklidneéni u knézi utrakvistickych, konecné na radu jednoho z nich vyhledal sbor Jednoty
bratrské v Mladé Boleslavi. Stalo se tak po tézkych bojich, protoze Jednotu pokldadal
za ,, hnizdo Dablovo . Kdyz pak sam jeho utrakvisticky zpovédnik mu poradil — bylo mu
tehdy 24 let — aby pristoupil k Bratiim, bylo rozhodnuto o jeho Zivotni drdze.“>* Tehdy se
psal rok 1524 — ten se pro né¢ho stal prevratnym. V Jednoté bratrské se roku 1531 stal
knézem — na knézstvi a do zékladi latiny ho uvedl sdm bratr Lukas Prazsky. Rok poté
(1532) byl zvolen do Uzké rady a stal se seniorem. Od roku 1547 vykonaval funkci sudiho
Jednoty bratrské.

»Kradl vyuzil vzacné prilezitosti po vailce Smalkaldské, aby pod zaminkou ucasti Jednoty
na piklech proti nému zasadil ji drtivou ranu. Za politické provinéni bratrskych slechticii
cinil odpovédnou jejich cirkev. Sbory bratrské byly zavirany a narizeno, aby se Bratii
obraceli k cirkvi katolické nebo pod oboji. Marné byly prosby u krdle a cisare. Ruka
kralovska dopadla na Jednotu nemilosrdné. ... Bratrsky sbor (v Litomysli, kde Augusta
tehdy ptsobil — poznamka autora) byl zabaven a... Augusta musel uprchnouti a skryval se
v okolz'Litomy§le.“52
MéIl spoustu odpirct, kteti ho ptezdivali ,,Janem Klobouénikem*®® a tim se snazili

poukazat na jeho nedostate¢né Skolni vzdelani a neznalost femesla.

%0 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Augusta ze dne 9.11.2013

5! Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspotadal Frantiek Bednat. Praha: Jan Laichter,
1942.s. 16

52 Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspoiadal FrantiSek Bednaf. Praha: Jan Laichter,
1942.s. 19

5 Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspoiadal FrantiSek Bednaf. Praha: Jan Laichter,
1942.s. 16
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Osamocené stal proti spolubratiim v nazorech k cirkvi pod oboji. Casto sice kritizoval
utrakvisty, ale pfipoustél moznost spojeni obou cirkevnich utvari do jediné cirkve.
,»Jan Blahoslav charakterisuje snahy Augustovy jako usili o pfevraly.“54 Jeho plén
na sjednoceni evangelickych cirkvi mél smysl cirkevné teologicky a politicky.
Predpokladal, Ze rozpolceny tabor reformacnich cirkvi nemtze mit dlouhého trvéni.
wJednota nikdy nezradila ze strachu pred nim své ndbozenské zdasady a nikdy
by se nespojila s druhou cirkvi, neodpovidajici jejim zdsadam, jen pro zdchranu
své existence. Také jednani AuguStovo V Zaldri prokazalo dosti jeho nebojdcnosti
pred casnym utrpenim. Nikdy neztratil védomi jednoty krestanské cirkve pres jeji pestrost,
a bolelo jej, jak jest zevné rozvracena a zvrhla se v Nepratelstvi jedné slozky proti druhé >

Snazil se, aby se Jednota sblizila s ostatnimi svétovymi cirkvemi, jako napt. kalvinisty
a luterany, ale také s ceskymi kaliSniky. Jeho snahou bylo vymanit Jednotu bratrskou
Z postaveni sekty, kterd je pronasledovana a byla postavena mimo zakon. Byl odplircem
vyssiho vzdélani Clenti Jednoty bratrské a po porazce protihabsburského povstani roku
1548 byl Sestnact let véznén na Kiivoklaté.

»Pusobeni Augustovo spadalo do doby nad jiné rusné, plné tragickych udalosti
a myslenkového napéti. Kazda slozZka jeho cinnosti by tvorila vysoce zajimavou kapitolu
sama o sobé; jejich celek primo strhuje svym dramatickym vypétim, aby vyvrcholil v jeho
mucednictvi za Sestndctiletého vézeni. Jeho utrpeni by se mohla nazvati déjinami Jednoty
V kostce; nejednalot’ se tak o Augustu samého jako o celou Jednotu bratrskou pri jeho
zatceni a ve vSem, co potom nasledovalo.*>®

V dobé vykonavani funkce biskupa byl ,.zdkerné vidkdin do 1é¢ky a zajar>’, aby po 16 let
(od roku 1548 do 1564) byla jeho vira vystavena na zkousku a Jednota zbavena

svého predniho mluvciho a pl’ea’sz‘aviz‘ele.“58 (Ptiloha €. 2, 3,4 a 5).

> Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspoiadal Frantisek Bednaf. Praha: Jan Laichter,
1942.s. 22

% Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspotadal Frantiek Bednat. Praha: Jan Laichter,
1942.s. 23

% Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspotadal Frantiek Bednat. Praha: Jan Laichter,
1942.s. 18

S To jejich jeti bylo léta 1548 na den sv. Marka (25. dubna 1548 — poznamka autora), léta bratra Jana
Augusty ctyricatého osmého a Jakubova pak tricatého druhého.” Jakub Bilek v citované knize velmi detailné
popisuje zatéeni, vyslechy, véznéni i navrat do Jednoty bratrské, zivot Jana Augusty i Zivot jeho samotného,
ktery prozival po boku svého ucitele. — in Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspotadal
FrantiSek Bednaf. Praha: Jan Laichter, 1942. s. 58
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V zalaini cele se hlasi kcirkvi pod oboji, ale zistdva vérny Jednoté bratrské.
Cirkevnimi ptedstaviteli je osocovan, ze se touzil stdt primasem nové cirkve ceské.
,Pres tento odklon od Augustovych ndzorii na cirkevni situaci vsak pronikd v bratrskych
spisech uznani jeho osobnim viastnostem. Sam Blahoslav, treba se znacnou davkou kritiky,
zminuje se o jeho nevsednim nadani, vyborné paméti a znalosti Ceskych autorii.
Naproti tomu pry byla jeho rec nekdy tvrda a rad prehanél ve svych vyrazech, v kazani
byl drsny, ve vezeni melancholicky a uzavieny a ztratii mnoho z Ceskosti svého
vyjadfovdm’.“Sg

K Augustovu zatéeni doSlo na piikaz vladnouciho Ferdinanda, ktery v ném vidél
nebezpeéného odplrce. Cilem vladafe bylo Jednotu ochromit. Roku 1548 , vyldkal
litomyslsky hejtman Schoneich Augustu na schuzku pod cestnym slovem, Ze se mu
nic nestane a ze chce s nim jednati o zachrané Jednoty. Na misté schiizky byl zatcen
Augusta, a s nim jeho pritel a Zik, jahen Jakub Bilek®™. Jejich cesta nevedla k zdchrané
Jednoty, ale do vézeni na prazsky hrad a odtud na Krivoklat.

Osudy téchto veznii patii k nejdramatictejsim v obdobi ceské reformace viibec.
Pod zaminkou viny na politickych piklech byli muceni, aby se na nich vynutilo doznadni.
Jejich vezeni prekonavalo svou tmou a nehostinnosti i tehdejsi predstavy o tom, co je
dovoleno, takze sam hejtman kirivoklatsky hledal cestu k jejich vysvobozeni. Vysoce
postavené osobnosti kralovstvi ceského, i Filipina Welserovd® a vévoda wiirtenbersky
prosili za Augustu u cisare a krdle.

Kdyz selhaly vSechny pokusy, aby byl Augusta prinucen k opusténi Jednoty ndsilnou
cestou, byla zvolena cesta laskava a po tolikaletém vezneni tim svudnéjsi. Veéznové byli
prevezeni na ¢as do Prahy, aby v Klementinu jednali s jezuity, kteri se pravé tehdy objevili

na scené cCeského cirkevniho Zivota. I tento pokus ztroskotal. Augusta odmitl muzné

%8 Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspoiadal Frantisek Bednaf. Praha: Jan Laichter,
1942.s. 20

> Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspoiadal Frantisek Bednaf, vydal Jan Laichter,
Praha 1942, s. 24

% Jakub Bilek se narodil roku 1516, byl kndzem Jednoty bratrské, byl zatéen spolecnd s Janem Augustou
a 13 let véznén na Kiivoklaté. Jan Augusta byl jeho ucitelem. Z vypovédi spolubratii byl jako kazatel
,Zdlouhavy a uzkostlivy, ale muz to velice zbozny. Zemrel 27. listopadu 1581 v Napajedlich a byl pochovan
na tamnim hrbitove. Pohrebni kazani mél nad nim br. Mikulas Dobromir.” — in Bilek, Jakub. Jan Augusta
v letech samoty 1548 — 1564, uspoiadal Frantisek Bednaf, vydal Jan Laichter, Praha 1942, s. 33

%1 prvni manzelka arcivévody Ferdinanda II. Tyrolského. Nebyla mu rodem rovna, proto musela byt jejich
svatba utajena a déti vze§lé z tohoto svazku piijaty do rodiny jako ,nalezenci®. Zila na zamku v Bfeznici
ve stiedoCeském kraji, okres Piibram. — poznamka autora.
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vSechny vyzvy, aby se zrekl Jednoty a obratil ke katolictvi. Jeho konecna koncese byla,
ze se hlasi k cirkvi podoboji (1560). Bylo o tom jednano ustné i pisemné s administrdatory
pod oboji... a Augusta mél prileZitost nastiniti sviij nazor na pojem cirkve pod oboji,
ktery se nekryl s cirkvi utrakvistickou.

Jednani nevedlo k dohode s utrakvisty, ale melo neprijemné nasledky pro Augustu
uvnitr Jednoty bratrské. Zprava o jeho prohlaseni, ze se hlasi k cirkvi pod oboji, piisobila
na Jednotu drtive. Ke svému ospravedinéni napsal sice spis, ve kterém odiivodnuje
svuj krok a vysvétluje, Ze md na mysli utrakvisty v podstaté luterské. Avsak synoda
V Prerové (1561) vynesla nad jeho jednanim prikry soud. Prohlasuje je za odsouzeni hodné
a za svédectvi, ze smysli jinak nezli Bratii. Ma nyni ,,nechati Jednotu na pokoji a nestarati
se vice o spravu, obstardvani a provadeni jejich zaleZitosti, pokud bude miti smysleni,
které projevil«.®?

Ani pies vySe uvedené prohlaseni se Augustovi nepodafilo ze zalafe dostat, z Jednoty
byl vyloucen a k jiné cirkvi nekonvertoval. Z vézeni se podafilo dostat pouze Jakubovi
Bilkovi, ato roku 1561. Poté vstoupil do sluzeb pana ze Sternberka, aby mohl slouzit
na Ktivoklaté a mél moznost byt nablizku svému uciteli a ptiteli Augustovi.

Béhem véznéni bylo jednou Augustovi umoznéno, aby se mimo kobku setkal v ramci
velikono¢nich svatkl s diive propuSténym pfitelem jadhnem Bilkem. Stalo se tak
na ptimluvu Filipiny Welserové. Sluzbu vykondvajici dozorci i hejtman hradu vycitili
Augustovo utrpeni a byli vii¢i nému soucitni.

V historii je tento ¢loveék vykreslovan znacné rozporuplné. Jakub Bilek uvadi:
JiZ nejstarsi obraz Augustitv — jaké to zkresleni jeho osobnosti! Pripojil jej katolicky knéz
Vaclav Brosius r. 1584 ke své knizecce proti bratrskéemu uceni o vecleri Pané.
., B. Jan Augusta Pikhart” jest tu zobrazen s kloboukem na hlavé, s rukou v odporu
pozdvizenou, jednou nohou Slape hostii a ke druhé vyléva z kalichu vino. Pravy cynik,
nestitici se pohany svatosti! A prece pouhy pohled do jeho spisii poucuje ctenare, jak tento
biskup cenil svdtost vecere Pané vysoko.“®
V dobach tézkych zivotnich zkousek se Augusta opird o duchovni zésady svého ucitele

bratra LukaSe a je si védom vlastnosti, kterymi se Bratii odliSuji od svého okoli:

%2 Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspotadal Frantisek Bednat, vydal Jan Laichter,
Praha 1942, s. 27 — 29

%3 Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspotadal FrantiSek Bednaft, vydal Jan Laichter,
Praha 1942, s. 15
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sebekazen, ,pece o kazdého jednotlivce, otdazka jistoty spaseni, poslusnost viici Pismu,
prizpuisobivost V theologickém vyjadrent, péce o vychovu a snaha pochopiti jiné cirkevni
utvary — t0 vyznacovalo Augustu stejné jako odvaha, braniti Jednotu proti utokiim.«*

Na obranu Jednoty napsal fadu obrannych spisti, ¢asto i nevybiravého razu. Zabyval se
také hudbou a je autorem néckolika desitek duchovnich pisni. Stal se biskupem Jednoty
bratrské.

Roku 1564 byl po Sestnactiletém véznéni propustén bez jakychkoliv dalSich zévazkd.
»talo se tak na primluvu jeho pratel u Maxmilidna®, ktery se tehdy zdrzoval v Praze.«®®
Prvni svobodné Augustovy kroky vedly k Bratfim do Mladé Boleslavi, ktefi
ho odsoudili... Smiftili se a jiz pouhy mésic po propusténi z vézeni se opét vénoval
svym Ufadiim v Jednot¢ bratrskeé.

e zvldsini podivana, kterak propusteny starec Augusta, hlava sebezapiravé, asketicky
skromné, individualitu svou Zarlivé stirehouci Jednoty, okdzale jezdi po krajich
V nadhernych oblecich a vozech, vybrané stoluje, hromadici jméni, a hlavné umlouva cesty,
kterak veskeru jednotu prevésti ke kalisnikiim, aby byl jeden ovéinec a on jedinym jeho
pastyrem. Hluboce si oddechly zmitané jim sbory bratrské, kdyz 13. ledna 1572 v Mladé
Boleslavi dna ucinila konec Augustovu Zivotu.*®

Zemiel 13. ledna 1572 v Mladé Boleslavi® ve véku 72 let, pochovan byl na tamnim
hibitove.

Je Skoda, Ze ani moderni doba nepfehodnotila Augustovo uceni a jedndni a nepostavila
se za ociSténi jeho osoby v historickém pohledu, nepfijala zcela ptiznivé stanovisko.
Jeho dilo bylo v dé&jinach podrobeno ostré kritice, osobni slabosti byly vyzvedavany, svétlé
stranky vSak byly stavény do pozadi a tento postoj ,,tvirct déjin“ Augustovi jako ¢loveku

nesmirné ublizil.

% Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspofadal Frantisek Bednaf, vydal Jan Laichter,
Praha 1942, s. 20

% Maxmilian II. Habsbursky — v roce 1564 nastoupil na trin jako esky a uhersky kral, a to po smrti svého
otce Ferdinanda I. — poznamka autora

% Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspofadal Frantisek Bednaf, vydal Jan Laichter,
Praha 1942, s. 29 — 30

*7 Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspotadal FrantiSek Bednaft, vydal Jan Laichter,
Praha 1942, s. 1516

% http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Augusta ze dne 9.11.2013
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2.3.2 Jan Blahoslav (Obrazek ¢. 3)

...se narodil 20. unora 1523 v Pferov€ v rodin¢ zdmozného meéstana bratrského
vyznani. Vzdélani ziskaval na bratrskych $kolach®®, kam nastoupil v sedmi letech véku.
Nejprve se mu vénoval v Pferové knéz Jan Wolf, od roku 1540 pak kné¢z Martin Michalec.
Od roku 1543 studoval humanistické gymnazium. Zhruba rok pobyl ve Vitemberku
(Wittenberg — poznamka autora) a po navratu do rodi$té pomahal mistnim vyucovat
na bratrské skole. Timto zptisobem se piipravoval na kariéru budouciho knéze.

Od ¢&ervence 1548 vykonaval funkci pomocnika biskupa Jana Cerného
v Mladé Boleslavi anasledné odeSel studovat do Kralovce. Vzhledem k rozsifujici se
morové ndkaze vSak musel mésto zdhy opustit a na podzim roku 1549 odesSel za studiemi
do Basileje. Zde vsak vazné onemocnél a nezbyvalo, nez se vratit domi do Prostéjova,
kde nastoupil na misto spravce bratrské Skoly. Roku 1552 odeSel znovu
do Mladé Boleslavi a ptsobil zde pét let. Byl ¢inny v duchovni praci a také se na ¢innost
duchovniho intenzivné pfipravoval. Roku 1553 se stal jadhnem a téhoZ roku byl vysvécen
na knéze.

Po roce 1547 byla Jednota pronasledovana v disledku potlaceného stavovského odboje
proti Habsburkiim a Blahoslav i biskup Cerny museli Zit v ustrani a {krytech. V tomto
obdobi né€kolikrat odjel do Vidné, aby plsobil na krale Ferdinanda a zajistil propuSténi
Jana Augusty z kiivoklatského vézeni.

V Mladé Boleslavi Blahoslav pracoval na redigovani sbirky podkladi k dé&jindm
Jednoty, ale patrné jiz zde zacaly jeho prace na piekladu Nového zakona. ,,V kvétnu 1557

byl na synodu ve Slizanech povolin do uzké rady a jen s odstupem nékolika dni zvolen

8 Bratrsky sbor byl v Prerové pocetné silny uZ na zacdtku 16. stoleti a jeho riist nepochybné souvisel
S ristem mésta... Konjunktura méstskych zivnosti pripravovala zjevné podminky i pro urcitou nabozenskou
toleranci. Prilezitosti k 0bzivé bylo prozatim dost pro vsechny a bratii nejevili zZidné snahy narusit
hospodarskou rovnovahu a s ni spojené falesné rovnostarstvi uvniti- mésta. Tolerantni svym zpiisobem byla
i vrchnost. Pernstejnové sice nejevili zadny velky zdjem o bratrskou viru, zato respektovali pozitivai vilohu
bratrskych rodin v hospodarském rozvoji mésta. Tolerance vrchnosti byla manzelstvim z rozumu a bratri si
proto Pernstejnii nevazili ani vice, ani méne. Ani Pernstejnové, kdyz ocenovali kladnou ulohu bratri na svych
panstvich, nezahorveli kjejich uceni velkou ldaskou. V Prerové Zily cetné bratrské rodiny v bezpeci
pred perzekuct a jejich nabozenska obec se mohla rozvijet bez vaznéjsich prekazek.”“ — in Janacek, J. Jan
Blahoslav. Praha: Svobodné slovo, 1966. 1. vyd., s. 9 — 10
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biskupem. V cervnu 1558 natrvalo presidlil do Ivancic, které se staly jeho poslednim
prisobistém.«™°

V Ivancicich se staral zejména o spravu cirkve. Byl biskupem, a tedy byl zodpovédny
za duchovni svoji diecéze; soucasné byl spravcem ivancického sboru. Diky Blahoslavovi
se Ivancice staly centrem Jednoty bratrské na Moravé. Panovnik Ferdinand 1. totiz vydal
,VSeobecny zdkaz tisknouti v Cechach kdekoli jinde mimo prazskou tiskdrnu
Bart. Netolického''; byla to odmena za vérnost, jiz za odboje se osveédcil jako polni
cisarsky tiskar. "

»Mezi starsimi jednoty byl Blahoslav rozhodnym zastancem uplné nezavislosti jednoty
a toto stanovisko hdjil velmi neuprosné zejména proti Augustovi. Nesouhlas s Augustou
ajeho plany vsak prece jen nebyl pro posouzeni Blahoslavova postoje v zasadnich
nabozenskopolitickych — otazkach dileZity. Augusta nejednal promyslené a jeho
subjektivismus vzbuzoval Blahoslaviiv odpor i v jinych souvislostech. Navic jesté Augusta
zvolil pro uskutecnéni svych zameérii cestu pro Jednotu bratrskou nejméné schiidnou,
totiz sblizeni s utrakvistickou konzistori, ktera byla silné diskreditovana svou ustupnosti
vici vladni politice.“73

V ramci rozSifeni a rozvoje pisemnych dokumentii v Ivancicich zalozil roku 1562
tiskarnu a zajistoval jeji provoz. ,Jedina obtiz, na kterou bratii ve svych planech
na zalozZeni tiskarny neustdile narazeli, byla skutecnost, Ze by jejich tiskarna musela
pracovat ilegalné a ze by proto bylo nutno jeji cinnost velmi peclive utajit pred agenty
krdle a katolické cenzury i pred nejriznéjsimi udavaci. Blahoslav byl ochoten toto riziko

. T4
na sebe vzit.*

Vedl také bratrskou $kolu, ktera se stala véhlasnou nejen mezi spolubratry,
ale i za hranicemi Jednoty. Vykonaval funkci sudiho a vénoval mimofadny dil
svoji energie na vydavani bratrskych dél. Hojné korespondoval se zahrani¢im, bréanil spisy
pted utoky protivnik. ,,Ivancicky bratrsky dum, pro néjz Blahoslav z ohledu na utajeni
Cinnosti tiskarny vynasel kryci nazev ,,ostrov v zahradach*“, se podobal humanistickéemu

stredisku nejen po vnéjsi strance. 1 kdyz se jeho cinnost ani na okamzZik nevzdalila

"0 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Blahoslav ze dne 9.11.2013

" Bartoloméji Netolickému vydal kral Ferdinand 1. roku 1549 privilegium k vydavani bible. Privilegium bylo
Casové omezeno na obdobi 10 let — poznamka autora

& Bartos, F. M. Bojovnici a muéednici. Praha: Kalich, 1946. 2. vyd., s. 105

& Janacek, J. Jan Blahoslav. Praha: Svobodné slovo, 1966. 1. vyd., s. 148

74 Janacek, J. Jan Blahoslav. Praha: Svobodné slovo, 1966. 1. vyd. s. 116
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od konfesijniho poslani, stival se prece jen z hlediska Jednoty mimorddnym centrem
vzdelani, které bylo samo schopno vytvadret kulturni hodnoty, a to hodnoty presahujici svym
vyznamem ramec Jednoty.“75

V oblasti kancionalni tvorby chci upozornit na sbornik nabozenskych pisni vznikly
v prostiedi Jednoty bratrské, tzv. Samotulsky kancional, ktery obsahuje ,,na 418 foliovych
listech celkem 735 pisni."®"’

,Zddny z jeho spisii nebyl odsouzen nebo zavrzen, vétsina z nich vsak ziistala v rukopise
anebyla vytistena. Stal se vynikajici kulturni osobnosti, ale nestal se humanistickym

apostolem Jednoty, ackoliv pro ni udélal svym usilim vice nez desitky teolog&.“78

Zemiel v Moravském Krumlové 24. listopadu 1571

be&hem vizitaéni cesty.

Jana Blahoslava mlzeme vnimat nejenom jako duchovniho, ale také jako pedagoga,
cirkevniho spravce, propagatora vzdélanosti pedagogii, podporovatele zahrani¢nich
univerzitnich studii ¢eskych studentti, bojovnika za cirkevni reorganizaci, vychovatele
mnoha piekladatelti Bible kralické, spisovatele, aktivniho piekladatele, tviirce kancionald,
¢lovéka s Sirokymi humanistickymi obzory, ale pfedev§im ho miZzeme hodnotit jako vzor

Jana Amose Komenského.

2.3.3 Jan Amos Komensky

Jan Amos Komensky (Obréazek ¢. 4) se narodil 28. biezna 1592% ve vesnitce Komiia®
na jihovychodni Moravé. Piijjmeni ,,Komensky* mél podle ndzvu rodné vesnice.

Nauc¢na literatura uvadi: ,,Pred ctyrista lety, se vsi pravdépodobnosti na den
28. brezna 1592, se narodil v obci Kominia u Nivnice na jihovychodni Moravé Jan Seges
Nivnick)ﬁ.“82

" Janacek, J. Jan Blahoslav. Praha: Svobodné slovo, 1966. 1. vyd., s. 117

® Kubigek, T. a kol. Vlastivéda moravskd — Zemé& a lid — Literarni Morava, svazek 11, Brno: Mugzejni
a vlastivédna spolecnost v Brn¢, 2002. 1. vyd., s. 44

" Vydani zp&vniku bylo schvaleno na synodu v Prost&jové roku 1555. Za vydani zodpovidal Jan Blahoslav,
Jan Cerny a Jan Sturm z Hranic. Tisk probihal od ledna 1560 do &ervna 1561 v polskych Samotulech — odtud
jeho nazev — poznamka autora.

’8 Janacek, J. Jan Blahoslav. Praha: Svobodné slovo, 1966. 1. vyd., s. 133

" http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Blahoslav ze dne 9.11.2013

8 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Amos_Komensky ze dne 19.11.2013

81 Vesnitka Komiia v soudasnosti s necelymi 600 obyvateli je dnes soucasti Uherského Brodu — poznamka
autora
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Ve dvanacti letech osifel a o jeho vychovu a péci se starala teta ze Straznice, kterou
pozdgji vystiidali poruénici v Nivnici. Skolni dochazku zahajil roku 1608 v Pierové
na bratrské Skole — ihned se zacal projevovat jako zak s vyraznym talentem. Roku 1611
byl zapsan na Akademii v Herbornu a roku 1614 zahgjil studia na teologické fakulté
Univerzity v Heidelbergu. V letech 1614 az 1621 pisobil jako ucitel v Prerove, roku 1616
se prestéhoval do Fulneku, kde kromé& ucitelské profese ptisobil do roku 1621 také jako
kazatel Jednoty bratrské. Poznal zde svou prvni zenu Magdalénu Vizovskou z Ttebice —
Jejkova.

»Teprve pozdéeji pri vysvéceni na knéze (Kazatele roku 1616 v Prerové — poznamka
autora) cirkve ceskobratrské evangelické, ziskal biblické jméno Amos (z latinského amos,
amosus = laskyplny, milacek).«®

Bezprostfednim pfedchlidcem Komenského byl ,.zejména knéz Jednoty bratrské,
Jan Blahoslav (1523 — 1571), ktery mu byl wrcitym vzorem jak v teologické,
tak i v politické a filozofické cinnosti. Byl to hlavné charakter Jednoty, ktery ovliviioval
cinnost kazdého jejiho clena po cely jeho zZivot. Jednota byla sice vidy menSinovou cirkvi
(zaujimala jen necelych 5 % obyvatelstva v Cechdach a na Moravé), ale mezi jejimi cleny
byli velmi vyznamni kazatelé, filozofove, spisovatelé i ucenci nejruznéjSich oboru
(napr. lékari, ucitelé, vytvarni umélci aj.). Po Bilé hore byli pravé tito vzdeélanci nejvice
prondsledovani a vétsina z nich musela emigrovat: z Ceskych zemi odeslo nejméné 30 tisic
rodin, vétsinou mestané a slechtici, tedy nositelé ceské reformacni humanistické kultury
avzdélanosti, kteri se odmitli vzdat své bratrské viry. Ostatni obyvatelstvo, zejména
zemedelsti nevolnici, se vystehovat nemuseli, byli vsak nasilné rekatolizovani a jen mala
cast z nich si tajné uchovavala reformacni bratrské tradice v dobach tristaleté viady
habsburského rodu v Cechdch a na Moravé <

Po bitvé na Bilé hote v listopadu 1620 byl Komensky nucen se skryvat z divodu svého
vyznani, po roce 1621 bylo jiZz prondsledovani oficialni, zejména u ncho jako
u nekatolického duchovniho. Roku 1622 jej postihla rodinna tragédie — na mor mu zemiela

manzelka a dva synové (jejich jména nejsou znama).

8 Molnar, A. (?eskobratrské vychova pted Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 5
8 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pted Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 5
8 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 9



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 42

,»V roce 1624 zacal Jan pusobit v Brandyse nad Orlici, kde se seznamil se svou druhou
zenou Marii Dorotou Cyrillovou (se kterou zil 24 let — poznamka autora), kterda opét
pochdzela z Trebice (z rodu Jana Cyrila Trebicského-Spalka) a s ni mél dcery Dorotu
Kristinu, Alzbétu a Zuzanu a syna Daniela.“®® ,,0d roku 1628 do 1640 v Lesné piisobil jako
Feditel latinské skoly.«®®

Komensky byl duchovnim Jednoty bratrské a jejim biskupem. ,,V Cechdch a na Moravé
méla jednota pred Bilou horou asi 150 sborii, sdruzujicich asi 2 — 3 % vSeho obyvatelstva,
predevsim z Fad temesinikii, rolnikii, inteligence méstského piuvodu iz rad slechty. Byla
to spis cirkev méstska nez venkovska a méla lepsi pozice v méstech poddanskych
nez kralovskych. Na Morave, ktera méla tehdy asi 800.000 obyvatel, méla Jednota bratrska
90 shorit a 25 az 30 tisic clenu. Pocet duchovnich jednoty miizeme odhadnout
asi na sto padesar.“®’

Po Bilé hote odeSlo z ceskych a moravskych zemi ,,36.000 rodin... a populace
Cech se snizila ze /i milionii na jeden milion.«®® Z t&chto &isel, které jsou dle uvedenych
citaci v pocetnim rozporu, miizeme 1 presto predpokladat vyrazné sniZeni poctu véfticich
této cirkve... Jiné zdroje uvadé&ji: ,,V té dobé prozival nds ndarod dobu pobélohorskou
charakterizovanou tricetiletou valkou, béhem niz ze trimilionového ndaroda zbyla prakticky
jen desetina.«®

,»A teprve kdyz dosahnul triceti let veku a chystal se opustit rodnou zemi, prijal a zacal
pouzivat jméno po svém otci — Komensky.“go

,»WOVoji cinnost nikdy nevycerpaval jenom nabozenskou sluzbou Bohu, ale vidy to byla
ucta a laska k clovéku, transcendentalné zakotvend — V reformacnim uceni Jednoty
bratrské. Byl to tedy predevsim ndvrat k piivodni podobé kiestanstvi a kjeho cistym
hodnotam: klasce a ucinné vire, ke skromnosti a prostoté a k socidlni spravedinosti

pro vsechny bez rozdilu.“**

8 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Amos Komensky ze dne 19.11.2013

8 Vitova, Hana. Ugitel zékladni koly jako ¢initel axiologické geneze u zaka. Brno: Institut mezioborovych
studii, 2013. Diplomova prace. Vedouci diplomové prace Miloslav Juzl. s. 142

87 poligensky, Josef et al. Jan Amos Komensky a jeho odkaz dnesku. Praha: SPN, 1987. 1. vyd., s. 8

8 Broadbent, E. H. Putujici cirkev in Poutnici. Jednota bratrska. [online].[cit. 2013-01-15]. Dostupné z: http:
[lwww.poutnici.com/jednota-bratrska-poprava-ceskych-panu-a-bitva-na-bile-hore.html ¢erpano 19.11.2013

8 Floss, Pavel. Breviar myslenek Jana Amose Komenského. Brno: Integral Brno, 2008. 1. vyd.,, s. 145

% Molnar, A. Ceskobratrské vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 5

! Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 7
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Janovi rodi¢e se vyznanim hlésili k Jednoté bratrské. Jantiv otec Martin (Komensky)
byl synem Jana SegeSe, fojta z Komni.*> Oba rodi¢e Jana Amose Komenského ,,byli
madarského pivodu a narozeny syn, i kdyz narozeny na tizemi Cech, mél mit narodnost
po rodicich, tedy Uherskou. Jan Amos Komensky tedy nebyl Cech, ale Madar a jmenoval
se Janos Szeges.«%

Milada Blekastad® v Komenského monografii (Monography of Comenius) uvadi:
~Komenského rodice odesli z Madarska/Uher v 16. stoleti arodinné prijmeni Szeges
je prominentné uvedeno v pred casem objevené Komenského posledni viili %

weges, Szeges, Sejes, Seles, Selesz... Stopa po piivodu tohoto prijmeni neni
stoprocentni, ale ,,Seges* miize naznacovat, zZe slo o rodinu, ktera prisla na Moravu
ze sousedni uherské Horni zemé — dnesniho Slovenska. Dvé slovesa v dnesni madarstiné
znamenaji jednak , zavdzat se smlouvou," ale také , utéci, uskocit.“ Takze , Seges"
muzeme vylozZit, Ze $lo 0 c¢loveka nekomu nécim zavazaného, pripadné o utecence

(béz“ence).“g6

Dalsi vyklady pfijmenti ,,Seges*
- SegeSoveé (SejeSove) jsou stary moravsky rod zijici v jihovychodni casti Moravy
od 15. stoleti.,
- Madati prohlasuji: ,,Komensky, to je dar madarského ndroda spriznénému ndrodu
Ceskému. <Y’

Komensky sdm nikdy o uherském plvodu své rodiny nemluvil. Nehovotil
0 tom ani v dobé¢, kdy zil v Uhrach, kde se s nejvétsi pravdépodobnosti mad’arsky naucil,

ale ze by tuto fe¢ ovladal pfedtim, neni nikde zminka...

% Hora Hofejs, Petr. Toulky eskou minulosti dil 444, podtitul Seges, Nivnicky, Komensky [online].[cit.
2012-09-30]. Dostupné z: http://www.radioservis-as.cz/archiv04/0104/01tipy6.htm Cerpano dne 23.11.2013
% Vitova, Hana. Uéitel zakladni $koly jako &initel axiologické geneze u zaka. Brno: Institut mezioborovych
studii, 2013. Diplomova prace. Vedouci diplomové prace Miloslav Juzl. s. 143

% Vnueka prazského nakladatele Frantiska Topite — Topi¢im dim stoji nedaleko od Néarodniho divadla
na Narodni tfid¢€, postaven podle plant slavného architekta Osvalda Polivky, secesni kulturni pamatka. Roku
1936 koupil dim i nakladatelstvi Jaroslav Stransky, ktery sem piest¢hoval sidlo Lidovych novin
a nakladatelstvi Fr. Borovy. — poznamka autora

% Komensky. [online].[cit. 2012-09-30]. Dostupné z: http://hedvicek.blog.cz/0811/jan-amos-komensky-byl-
madar ¢erpano dne 23.11.2013

% Vitova, Hana. U¢itel zakladni $koly jako &initel axiologické geneze u zéka. Brno: Institut mezioborovych
studii, 2013. Diplomova prace. Vedouci diplomové prace Miloslav Juzl. s. 143

% http://pinc.blog.idnes.cz/c/16 7486/Byl-Jan-Amos-Komensky-Madar.html ze dne 10.11.2013
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Od mladi se ucil Cesky, oteviené se hlasil k ¢eSstvi a moravskému plvodu. Piijmeni
po otci SegeS uZival obcas, vice vSak ve stari.

Ze souboru text ,Komensky o sob¢” vydaném Amedeo Molnarem a Noemi
Rejchrtovou v roce 1987 vyplyva, Ze nejvyznamnéjsi hodnoty, které Komensky ctil, jsou
rodna vlast a jazyk. Narodnostné se tedy identifikuje jako Cech. Roku 1660 v predmluvé
knihy ,,VSendprava vlasti” piSe: ,,Milé matce mé Vlasti, zemi Moravské jeden z vernych
synii jejich — Jan Amos Seges Nivnicky, po otci nazvany Komensky...”98

Roku 1640 byl pozvan do Anglie za Gcelem provedeni Skolské reformy, dal§i pozvéani
nasledovalo do $védského Elblangu ze stejnych divodi. Roku 1648 se vraci do Lesna,
kde mu téhoz roku umira druhd manzelka. Jiz nasledujiciho roku se v polské Toruni Zeni
potieti s Janou Gajusovou, piivodem z Tyna nad Vltavou, kterd byla mladsi o vice
nez tficet let.

Roku 1650 se odstéhoval do Blatného Potoka®, aby zde na pozvéni uherského knizete
Zikmunda Rakocziho provedl skolskou reformu.

Roku 1654 se vratil do polského Lesna, které o rok pozdéji ,,zachranil* pted dobyvanim
Svédskymi vojsky. Mésto vSak neodolalo obléhani polskym vojskem 27. dubna 1656
a pti nasledném pozaru shofel Komenskému dim, aleivétSina jeho dél (napiiklad
celozivotni dilo Cesko-latinsky slovnik, Pansofia, Metafyzika — poznamka autora). Diky
kolaboraci se Svédy musel z Polska uprchnout, aby si zachranil Zivot. Uchylil se
do Amsterdamu, kam jej pozval ptitel Louis De Geer.

~Komensky byl nesporné i vyznamnym socialnim reformatorem: vyrustal z Ceské
reformace a byl ve styku témér se vSemi reformnimi hnutimi v Evropé, a to véetné nové
vznikajicitho Bratrstva Riizového kifize (rozemkrucianu), kteri usilovali o zuslechteni
a povzneseni lidstva na zakladech krestanstvi. Neni vylouceno, Ze byl jejim tajnym,
ale vyznamnym clenem. Naznacuje to svym zpiisobem i Komenského pecetni znak,
ktery si sam zhotovil béhem svého prvniho pobytu v Amsterodamu (1642 pii cesté
do Svédska — poznamka autora).**®°
Jan Amos Komensky je celosvétové znamy diky svym pedagogickym mySlenkam,

vykonaval funkci biskupa Jednoty bratrské a byl jejim predstavitelem ve vyhnanstvi.

% http://pinc.blog.idnes.cz/c/167486/Byl-Jan-Amos-Komensky-Madar.html ze dne 10.11.2013
% mésto Sérospvatak v Mad’arsku, cca 75 km jihovychodné od vychodoslovenskych KoSic — poznamka autora
190 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 8
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wJan Amos Komensky zil bohabojnym zivotem celkem 78 let, coz byl v 17. stoleti vék
vjimecny, biblicky (tzv. metuzalémsky). " Zemiel 15. listopadu 1670*% v holandském
Naardenu'®.

ZGcty k vyznamnému uciteli bylo v byvalé nemocnicni kapli zfizeno muzeum,
vV némz jsou umistény knihy a reprodukce jeho d¢l, sddrové odlitky modeld pro pomnik
v Amsterodamu, obrazy jeho ochrancti — hrabéte Karla ze Zerotina, Lodewijka de Geer,
stard mapa Moravy... ,Jedinym originalem je matrika mrtvych valonského kostela

ze sesitych pergamenovych listi, kde v jednom zdahlavi je zapsano:

,No. 8. Johannés Amos Coménius, le fameux
Autheur do Janua Linguarum

¢ ’est aparamment enterré le 22. novembre 1670.

V piekladu: ,,Cis. 8. Jan Amos Komensky, zndmy tvirce Janua Linguarum,
byl zde pohiben patrné 22. listopadu r. 1670.4"*

Misto, vnémz je umistétno Muzeum Komenského, nemé s jeho osobou a Zivotem
Zadnou vazbu. Jiz pfed zfizenim muzea se jednalo o misto pietni. Dne 1. prosince 1572
se ve zdej$i v nemocni¢ni kapli seslo cca 500 nejvyznacnéjSich naardenskych obcand,
aby se dohodli na podminkach sjednani miru se Spanélskem. Nahle viak mezi piitomné
vesel knéz, aby je pfipravil na smrt — nato do kaple vtrhli zoldaci, shromazdéné ob&any
zmasakrovali a mésto vypalili.

Naarden a misto posledniho ulozeni J. A. Komenského navstivil pfi svych evropskych
toulkach také ,,zutivy reportér Egon Ervin Kisch. V Prazském pitavalu v kapitole

»Komensky v kasarenském vézeni* popisuje situaci, v jaké nasel hrob Komenského.

191 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd.,s. 5

192 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Amos_Komensky ze 19.11.2013

103 Zajimavé je vojenské poslani Naardenu, nizozemské pevnosti. Okolo Amsterodamu jsou od Zuiderského
more k Severnimu mori vybrana dvé uzemi, ze kterych by v okamziku, kdy by vtrhl do zemé nepritel, bylo
vystehovano obyvatelstvo, protrzeny hraze a cely kraj zaplaven do vyse jedné stopy... V posledni dobé
vypocitali vsak geologové, Ze povrtch Holandska se za posledni desetileti sniZil, Ze tedy p¥i protrzeni hrdze by
stoupla voda v zaplaveném tizemi nejméné do vyse osmdesdti centimetrii a nepiitel by mohl vplout
na lodich.” — in Kisch, E. E. Prazsky pitaval. Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury, 1964. 2. vyd.,
s.9

104 Kisch, E. E. Prazsky pitaval. Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury, 1964. 2. vyd., s. 12


http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_%20Amos_Komensk%C3%BD

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 46

,»Chceme ke hrobu Komenského, vojin u brany, kdyz nam to nejprve vymlouval,
jezto pry neni vitbec nic videt, privede velitele straze, ktery nds rovnéz varuje
pred prehnanymi nadéjemi, a odemkne.

Odembkne? Co odemkne? Otevie Zelezem pobité dvere, nad nimiz je napsano vapnem
WNr. 10 A“. A pod tim: ,,Voor 3 Man.” To je kobka zostreného vézeni. Nositka a dvé
drevené prycny vedle sebe, velitel strdaze otevie okenici — zamriiZovanym oknem vnika
sem jen ponure slunce gooijské zemé — nadzvedne nositka a prycnu, , tady dole,* ukadze
na kamenné dlazdicky, na nichz je ted jenom kbelik a tFi soupravy pout na ruce a na nohy,
,tady dole je pochovan Komensky. Na tomto misté byla nahrobni deska, ktera je nyni

v Praze v muzeu.<'%..

. »Nad velikym humanistou internacionalismu a pedagogiky sedi
uveznéni vojdci, jeden opily je spoutan na rukou a nohou, druhy pouziva kbeliku, treti
vySkrabuje své jméno do byvalé kostelni zdi.

Obraz, ktery by byl Jan Amos Komensky nikdy nepojal do svého Orbis pictus! 106
V soucasné dobé je okoli hrobu a hrob Komenského v naardenském valonském

kosteliku pietné upraven. Nachazi se ptimo pod oltafem kostelika.

,Celozivoti dilo Jana Amose Komenského nebylo viak v uiplnosti ani po 400 letech.
Za jeho zivota, tj. v priitbéhu 17. stoleti vysla dokonce jen jeho mensi cast a v soucasné
dobé ziistavame tomuto velkému humanistovi stile jesté mnoho dluzni — v Cechdch,

v . v, v 107
na Moravé i ve svete.

2.4 Nejvyznamné&jsi sbory a $koly Jednoty bratrské v Cechach a na Moravé z pohledu
historie

Za vznik bratrskych Skol nemiizeme ,,byt vd&cni® pouze vlivu evropské reformace
a humanistickym myslenkdm. Rozvoji bratrského Skolstvi vyrazn€ napomohla, ale Jednota

zakladala Skoly dtive, tedy jiz ve druh¢é generaci svych véficich.

105 Kisch, E. E. Prazsky pitaval. Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury, 1964. 2. vyd., s. 13
"% Kisch, E. E. Prazsky pitaval. Praha: Statni nakladatelstvi politické literatury, 1964. 2. vyd., s. 14 — 15
197 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd.,s. 5 — 6
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Skoly byly zakladany pii vznikajicich sborech, a to jako $koly narodni. Postupné tedy
dochazelo ke zméné vyucovani a prechazelo se od vyu¢ovani pouze domaciho k vyucovani
institucionarnimu, tedy skolnimu.

Zakladani Skol a potieba vzdé€lanosti plynula z kazdodenni potieby sborii a nutnosti
zajistit uspésny provoz bratrskych domi, ale také tradice taboritl vyzadovala, aby obecny
lid zejména ovladal mluvené i psané slovo v matefském jazyce. Diiraz byl kladen
na znalost bible v matefsting.

Do zhruba poloviny 16. stoleti pfedstavovaly vSechny bratrské ,,pocatecni Skoly jakési
instituce pro vychovu bohoslovecké mladeze, piipadné byla v bratrskych domech
zajistovana vyuka katechismu. VétSinou se jednalo o skoly, které fungovaly v utajeni.
Historické materidly se zminuji o faktu, ze ,,do roku 1500 jich pisemné prameny dovoluji
napocitat v Cechdach a na Moravé sotva pét, dalsich pét k nim pribylo do dvacatych let
16. stoleti, od 1530 do 1550 vzniklo bezmdla deset novych Skol, vetsSinou stdle ve spojeni
S bratrskymi domy, jimz slouzily také za pripravky, ke konci tohoto obdobi prevazné
na Moravé, kdyz byla Cechy postihla, po nezdaieném protihabsburském odboji z r. 1547,
krutd reakéni opatieni Ferdinandova.“*® V padesatych letech vybudovali Bratii jests dalsi
Ctyti Skoly.

Ceskobratrskym $kolstvim, zejména pak soupisem bratrskych sbort, pfi kterych byly
zakladany skoly, se zabyvali: Ferdinand Hejsa, J. Th. Miiller, Hermann Ball, Jan Safranek,
Bild a dalsi.

Prvni &eskobratrska $kola v Cechich vznikla v Brandyse nad Orlici koncem
15. stoleti diky soukromé iniciativé Jana Klenovského a ucitele M. Havla ze Zatce. U¢itel
Havel promoval v Praze roku 1458 a svoje brandyské zaky mél nejen z tad spoluvéficich,
ale z tad laiku.

Od konce 15. stoleti fungovala Skola v Mladé Boleslavi. Vznikla z iniciativy
a,zboznosti a Stédrosti Krajiru, kteri mezi Slechtou nad jiné byli ochranci Ccistsi
bohosluzby, bylo ve méste v Zivot uvedeno a ponendhlu z vénovanych prispévkii mecenasu
(r. 1500, 1511, 1544) znamenité rozhojnéno sidlo nebo domov, kde by se vzdélavali ucitelé

vytiibeného nabozenstvi a vychovavala mladez ve zbozZmosti a vedach, zvelebeny

1% Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 27
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i chramem, jemuz predkové dali jméno Karmel.“*® V roce 1547 byla skola na &as uzaviena
a pro vystavbu nové byl zakoupen roku 1549 diim novy.

Skola poskytovala vzdélani literarni, ale teoretickou a praktickou vychovu bratrskych
duchovnich. Vyuka latiny zde probihala s nejvétsi pravdépodobnosti az po smrti bratra
Lukase (1528) — za pusobeni pedagoga Jana Cerného, kterému délal pomocnika od roku
1522 Jan Blahoslav. Pozdéji Skolu spravoval Jan Augusta a za pisobeni seniora
Jana Kalefa a spravcovstvi Matéje Cyra (po zakoupeni nové budovy pro ucely skoly) byla
povysena na urovei akademie.

V obdobi Ceské konfese (1575 — spoleéné uznani viry) ve $kole probihala vyuka
némciny. V prubéhu fungovani skoly byl jeji provoz ne€kolikrat naruSen zménou majitelt
panstvi, ale i pfes vzniklé potize $kola nadale fungovala, zejména kdyz ucinné zasahl
Petr Vok z Rozmberka, jehoz archivaf prosel vyukou Kalefa i Matéje Cyra. ,,Vdécnost
za Vokovu pomoc nesmlicel Matous Konecny, skolou zaujaty bratrsky senior, autor
mravouk a pedagogicky theoretik. Filologicky vsestranny Jan Strejc, treti syn bratrského
zalmisty Jiriho Strejce, se stal r. 1607 rektorem Skoly. Po jeho smrti (1617) spravoval
Skolu Julian Poniatowski. Jeho dcera Kristina, proslula dilem Komenského, byla zde
vychovana ve skOle pro divky, kterou mame tedy aspon pro tuto dobu v Mladé Boleslavi
dosvédcenu. Jan BrozZ, posledni bratrsky sprdavce a ucitel boleslavsky, opustil Karmel
i s celddkou koncem ledna 16234

Skola v Turnové a mistni sbor zanikly roku 1548. Plsobil zde pfed rokem 1518
Jan Roh, ptechodné pak v letech 1524 — 1528 Jan Augusta jako student a jeho ucitel Bratr
Lukas.

Skola v Chrasti u Chrudimi fungovala snejvétsi pravdépodobnosti jiz v prvni
poloving 16. stoleti.

Vyznamnd byla ceskobratrskd Skola v Litomysli. Ve zdejSim sboru pusobil
jako pomocnik a ucitel od roku 1494 Vaviinec Krasonicky (zemi. 1532), vyznamny
zastance a propagator nutného vzdélani a ucenosti v fadach ¢lenti Jednoty bratrské. Bratr
Lukage Prazského Jan Cerny zde vyucoval kandidaty na studium lékaistvi. Sbor i §kola

zanikly roku 1548, kdy odtud byli Bratfi vypuzeni — odesli do exilu do Polska a Pruska.

199 Molnar, A. @eskobratrské vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 29
10 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 29
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Rychnov nad KnéZnou m¢l od roku 1464 ,,vychovné bratrstvo a od roku 1549 druhou
bratrskou Skolu. Ta vSak byla nasiln¢ uzaviena jiz nasledujici rok. Jesté roku 1580
se pokouseli ¢innost obnovit, avSak marn¢.

V Solnici si Bratéi zakoupili roku 1552 dum, aby se méla ,celadka“ kde usadit.
Dum byl zakoupen z prostfedkti spravce Vaclava Holého a bratrsky dim pusobil
jako misijné propagacni stredisko.

Ve Vidimi byl provozovan od roku 1572 bratrsky dim, kde probihala vychova
»mladenci®. Z dobovych dokumentt se jednalo o diim ,,hojné obydleny*.

V HoraZd’ovicich pfila Bratiim vrchnost. Roku 1573 zde nechal Vaclav Svihovsky
z Ryzmburka otevitit Skolu, kterou navstévovaly i déti z okolnich vesnic. Vychovatelem
malych déti zde byl s nejvétsi pravdépodobnosti roku 1579 Matg Cyrus. Pocatkem
17. stoleti zde byla zalozena div¢i bratrska skola.

V TuchoméFicich u Prahy zalozili Bratii roku 1577 Skolu. V prubéhu nasledujicich
deseti let ji rozsifovali a zvelebovali, aby zde mohli byt ubytovani studenti z fad souvérci.
Cisafskym nafizenim byla Skola roku 1602 uzavfena a roku 1609 za velkych potizi
obnovena. V té dobé si zfidili nové stiedisko v Praze. Konkurenti z fad jezuiti oznacovali
tuchomeéfickou $kolu jako slavné a hojné navstévované gymnazium.

V Praze Bratii ptsobili az od roku 1609 po vydani Rudolfova Majestatu. V bieznu
1612 se do jejich spravy dostala Nazaretska kolej pfi Betlémské kapli a kolej se stala
bratrskym sborem. Jiz diive zminovany Mat¢j Cyrus zde zaloZil partikularni Skolu,
V niZ vyucovali ucitelé z prazské akademie. Bratrskd Skola betlémskd neméla plnou
samostatnost. Pfedstavovala ,,pfipravku® pro akademicka studia na univerzité. Po dobyti
Prahy Svédy roku 1620 bratrské stiedisko zaniklo a budova piesla do spravy jezuittL.

Nejvyznamnéjsi bratrska Skola se nachéazela v Ivancdicich a spolu s pirerovskou patii
mezi nejstarsi bratrské skoly na Moravé.

Zaklady bratrské Skoly Vv Ivancicich spadaji do roku 1498, ale teprve po ptichodu
Jana Blahoslava se Skola zdokonalila humanistickym smérem. Vychovavani zde byli
bratr$ti mladenci, ale byla pfitazlivd diky vyucovanym piedmétiim také pro posluchace
svétské, zejména z fad Slechtickych.

Za Blahoslavova piisobeni zde byla ,,naCerno* zfizena tiskdrna a v tomto obdobi bylo
tiskem vydavano zna¢né mnozstvi Skolskych piirucek. Od roku 1575 byla Skola rozsifena
aVjejich prostorach bylo zfizeno gymndzium. Roku 1605 v Ivancicich fadila morova

epidemie a zle postihla i chod Skoly. Jsou zdokumentovany zdznamy o mnoha darech
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amladeze podle zasad vzajemné kolektivni vychovy. Spoleéné s chlapci byly
vychovavany i divky.

Piikazem Gundakara z Lichtenstejna bylo vyucovani roku 1623 na ivancické Skole
zakdzano.

Vznik bratrského domu Vv Prerové miizeme datovat stejné jako ivancickou Skolu
do raného obdobi vzniku bratrskych Skol.

Bratrem Janem Wolfem zde byl vychovan Jan Blahoslav, ktery v misté pozdéji kratce
pusobil jako pedagog. Od roku 1566 m¢li bratii povoleno vyucovat dvacet mistnich déti
a dochazet mohly i déti z okolnich vesnic. Zfizena zde byla i §kola materska.

Karel star§i ze Zerotina chtdl v misté pfeménit $kolu na vysokou, ale do vyssiho
oddéleni byl pfijat pouze jeden student, ktery ovladal ném¢inu. Od roku 1611 na Skole
studoval (dva nebo tfi roky) Jan Amos Komensky, ktery zde v letech 1614 — 1618 pisobil
jako rektor skoly.

Vyznamnéa ceskobratrskd Skola byla zfizena v Trebi¢i, a to nejpozdéji roku 1524,
kdy dobudovali $kolu na pozemku, ktery sboru vénoval Jan z Pernitejna. Skola byla velmi
brzy roz$ifena o dal$i prostory a ,,roku 1557 se kral Ferdinand 1. pohorsoval nad zpravou,
Zevni ,mladez u velikém poctu uciti se ma*“.“*** Na jeho natlak byla §kola téhoz roku
na podzim kratce zaviena. Jiz roku 1571 vSak Skola ziskala nové privilegia a byla znovu
oteviena. Vyucovaly se zde jazyky, do Skoly chodily déti mistni i piespolni. Bratrska skola
tak byla povySena na uroveii Skoly partikularni'’’. Veskeré naklady byly hrazeny
z prostfedk Jednoty bratrské.

Ve $kole byly tfi tiidy nizsi a dvé tiidy vyssi. Zaci bydleli v budovach sboru. Fungovani
Skoly bylo ohrozeno zdmérem moravské Slechty, kterd v nedalekém Velkém Mezifici
chtéla zalozit Skolu luterskou.

»Pravo vyucovati deti dal Jednoté v HoleSové, ktera tu mela Skolu uz 1524, teprve
r. 1538 Jan mladsi ze Sternberka. Bratii ho uzivali az do r. 1616, kdy jejich diim pFipadl
«113

Jesuitum z rozkazu Ladislava Popela z Lobkovic.

Ve Slezanech u Krométize fungoval vychovny diim zalozeny pied rokem 1530.

11 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 32
12 5ako kola dil¢i, tedy naleZejici k dalsi §kole, pod jejiz spravou byla — poznamka autora
13 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 33
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Na prostéjovské skole pusobil v letech 1551 — 1552 Jan Blahoslav, ktery skolu dfive
navstévoval jako jeji zak (v letech 1540 — 1548). Za jeho pusobeni byly ¢inény snahy Skolu
povysit na vyssi laickou a Slechtickou. Blahoslav pak byl na zdejsi Skole ucitelem
Jana stariho ze Zerotina a Ondfeje Stefana.

Jiz v prvni poloving 16. stoleti slouzil svému ucelu bratrsky dim v Uherském Brodé,
pfi kterém byla cca po roce 1550 zfizena Skola. Po tfech letech zde byla vyuka ukoncena
na ptikaz Jetficha z Kunovic, ale jiz po tfech letech znovu obnovena v nové ziskané
budove.

» vychovatelskou praci na této skole souvisi preklad ucebnice Hemmingsenovy —

prace Bartoloméje Justina a Jana Gersona zr. 1571 et

,Ve snaze Pavla Kyrmezera
a jeho ndstupce Pavia Prazy sdruzit v jednotné cirkevni i Skolské organisaci prdci
podobojich a  bratii v uherskobrodském  dekanstvi  tuSila  Jednota  ohroZeni
sve samostatnosti. Trebaze nevylucovala moznost zuzitkovati pedagogické podnéty Prazovy
r. 1584, dala si téhoz roku v cervenci potvrdit od Arkleba z Kunovic prdvo vyucovati
ve své brodské Skole domdaci i prespolni mladez ,,umeni liternimu svobodnému jakéhokoli
Jjazyka*. Skola trvala do r. 1624, kdy byli nekatolici z Brodu vypuzeni.«!*®

V Bystrici pod Pernstejnem fungoval po roce 1541 dim pro vychovu mladenci,
od roku 1579 bratrska Skola. Roku 1595 se zmocnili bratrské skoly frantiskani a pasobili
zde dalsi Ctyfi roky; museli vSak Skolu opustit z diivodu lidového odporu. Bratrska skola
zanikla okolo roku 1620.

Velmi znamym byl némecky bratrsky sbor ve Fulneku, v némz se shromazd’ovali
pronasledovani spolubratfi z Braniborska. Byl zndmy po celé Evropé diky ukéaznénosti
svych ¢lent. Baltasar ze Svidnice potvrdil Bratiim jako fulneckd vrchnost roku 1559

svobodu, aby mohli ,,barviti platna, mohli bez prekazky miti Skolu.

Vyuka ve zdejsi
Skole probihala v némeckém jazyce a diky tomuto vyu€ovacimu jazyku se sem stahovaly
déti z také jinych sbort ze Sirokého okoli.

Ve Velké BiteSi byla ziizena bratrska Skola snad jiz roku 1550, ale nove vystavena byla
azroku 1598 Janem Divisem ze Zerotina. Poslednim spravcem a bratrskym u¢itelem

zde byl Adam Pisecky, na kterého vzpominal Jan Amos Komensky.

14 Molnar, A. @eskobratrské vychova pied Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 33
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V oblasti Vyskovska pisobil bratrsky dim v Brankovicich, a to od roku 1552.
Stal nejméné do konce 16. stoleti i1 presto, ze byl pfechodné uzavien roku 1586.

Slavkov se mohl chlubit bratrskym domem jiz p¥ed rokem 1553. V jeho prostorach byli
ubytovani jak spravci, tak zaci. V dobovych dokumentech je mozno najit informaci,
7e brzy nedostatoval jako ,.prilis zIy i nevolny a tésny“.**" Nakladem Oldficha z Kounic
byl pro bratry vystavén diim novy. Jiz po dvou letech Oldfich Bratiim povoluje vyuku déti
a mladeze ze slavkovského panstvi i odjinud ,,uménim svobodnym neb jazykﬁm“.118
V mésté vSak také ptlisobila Skola utrakvistickd, kterd se snazila s Bratry soutézit. Roku
1581 se vsak vrchnost Bratii zastala a $kola mohla ptisobit 1 nadale.

U Valasského Meziii¢i v Krasné povolil Bratiim roku 1560 Bernard mladsi ze Zerotina
vyuku déti v oblasti literdrni a ufenim bratrském. Kromé této konfesijni Skoly
byl pro chlapce v obci jesté ztizen bratrsky dim.

Bratrskd pocate¢ni Skola v Drevohosticich u Bystfice pod Hostynem byla pravné
uznana panem Vilémem z Zerotina. ,,Pacholdtka se tu méla uciti ,,éisti, psati a vselikym
slusnym a dobrym obycejum kiestanskym a vlidnostem*, protoZe, jak dodaval Vilém
Vv listine z15.unora 1561, ,to znam byti za dobrou a pravé uzitecnou vec
mym poddan)fm.“llg

Déti v Chropyni u Kroméfize vyucovali Bratfi v budové sboru v ramci liturgicko —
bohosluZzebném, coz jim také v ¢ervnu 1561 schvalil Jan z Ludanic. Samostatna bratrska
Skola byla v obci zfizena pozdéji, ale kardinal Dietrichstein ji nechal zbofit spole¢né
se sborem jiz roku 1615, kdy ziskal koupi chropyiiské panstvi.

V Hornich Dunajovicich byla Bratiim povolena svoboda k ,,uceni pacholat latiné,
némecky, cesky etc.'*® Skola mé&la natolik dobrou kvalitu vyuky, Ze zdej§i absolventi
mohli pokracovat ve svych studiich i v zahrani¢i. Jako ptiklad bych uvedl Bratra
Pavla Némcanského, ktery od roku 1613 pokracoval ve studiu v Brémach.

Bratii ze Zabfehu m¢li sviij dim zpocatku v Krumpachu. A od roku 1562 méli
povoleni Vaclava z Boskovic k vyuce déti. Do Zabiehu se jesté v roce 1579 piestéhovala

bratrska skola z LanSkrouna. Poc¢atkem roku 1581 potvrdil Jan z Boskovic a na Trebové

zabtezskému sboru pravo ,.Skolu svobodne drzeti, mladez mensi i vetsi i domaci obyvatelii

17 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 34
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mésta Zabreha Ccikoli iprespolni odkudkoli sobé k cviceni danou, bud v mensim
nebo vétsim poctu, cisti, psati, téz svobodnym uménim, jazykim ceskému, némeckému,
latinskému i jinym skrze rektory na to od nich narizené vyucovati, bez vseliké mé, erbitv
mych (dédici) i budoucich potomkiv i obce mésta Zabreha a kohokoli prekazky
a uplacovani a jakékoli nesnaze bud’ jich samych, bud’ téch, kteri by jim ditky své k uceni
davali«*!

V Hodoniné bylo mozno od ledna 1564 ucit déti svobodnym uménim nebo jazyktim.
Povoleni bylo znovu potvrzeno roku 1591 Janem z Lipého na Krumlové. Bratrské Skola
V obci pracovala az do Bilé hory.

V Podiviné se Bratfi vénovali na piani Jana ze Zerotina (z roku 1564) vyuce &tent,
psani, jazyki a svobodnému uméni. Zda vobci fungovala i vychova mladencd,
neni potvrzeno, ale predpoklada se, Ze ano.

Roku 1568 daroval Jednoté pan Michal Kréma sborovy diim v Cetechovicich a s nim
I pravo, aby zde vyucovali mistni i piespolni déti poboznostem, dobrym mravim,
svobodnym uménim atd. Pravo bylo potvrzeno jesté roku 1612 BeneSem star§im Krémou
z Konépas.

Roku 1569 vyhovél Burian Tetour z Tetova Zadosti bratrského spravce v Malenovicich
u Napajedel, Bratru Janu Hranickému, aby zde Jednota zfidila Skolu a svobodné vyucovala
déti jak poddané Tetourovi, tak 1 déti z jinych panstvi.

Od roku 1571 navstévovalo nékolik zakli malinkou bratrskou pocatecni Skolu
v Zahorovicich u Bojkovic. Jan Blahoslav kratce pied svou smrti ,,bojoval® za zachranu
této Skolicky slovy: ,.Jakaz pak v Zahorovicich znamenita jest Skola! Byvalo té v ni nékdy
asi pul druhého zZaka. Sud ducha bezboznika, jekt' opatruje poddané své i jejich ditky!
Boji se, aby z nich snad uceni lidé nebyli, i radeji chce z nich miti telata. Tot' slusi
na krestanského pana? Posud, jak jest laskav na uceni BoZi i svétska potrebna umeni
a jak obého svym poddanym preje! Pohled, kdyby se¢ mohl byti clovek ten, co by cinil?
Ale Fikaji vitbec: Dobret, pry, Pan Bith nedal svini rohii.*“ V cervenci 1582 Burian Tetour

povoluje Bratrim v Zahorovicich skolu podobne, jako ji schvalil jiz v Malenovicich.“%

121 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. 1. vyd. Praha: SPN, 1956.s. 272
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Kounice pobliz Ivandic mély bratrskou Skolu umisténou ve sborovém domé,
a to nejpozdéji roku 1571, kdy byla jeji ¢innost povolena Jifim ze Zastfizel, aby zde byly
déti vyuCovany svobodnym umeénim a nejspise lating.

V bfeznu 1574 byla Petrem Prazmou mlad$im z Bilkova potvrzena vysada ucit
v Ejpovicich u Brna mistni i pfespolni déti v oblasti nabozenstvi, mravii, ¢teni, psani
a jakémukoliv svobodnému uméni. Tato vysada byla potvrzena roku 1591 jesté Fridrichem
star§im ze Zerotina.

Povolenim Jarose Morkovského ze Zasttizel ze dne 19. zati 1574 byla povolena vyuka
bratti v budové sboru v Boskovicich, ato nejen déti z panstvi boskovského, ale i déti
Z panstvi okolnich.

Ve Straznici plsobila ve sborovém domé jazykova Skola pro vyuku némciny a latiny.
Cinnost byla povolena dekretem z roku 1577 podepsanym Janem mlad§im ze Zerotina.
Vyuclovany byly déti ze Straznice i prespolni. Od roku 1597 méla Skola jiz samostatnou
budovu. Pravé do této skoly chodil jako zak Mikula§ Drabik. Po bitvé na Bilé hote
byly bratrsky diim a $kola roku 1633 piebudovany na piaristickou kolej.

Rataje mély bratrskou $kolu jiz pfed rokem 1577. Na vyuku sem dochazely déti
z Kroméfize. Prace $koly byla potvrzena bratrskymi pany Matyasem a Janem Zalkovskymi
z Zalkovic roku 1590.

Nejznaméjsim stiediskem cirkve bratrské byly a dodnes jsou Kralice. Jejich véhlas
stoupnul zejména poté, co sem byla roku 1578 ptestehovana tiskarna z nedalekych Ivancic.
Slouzit méla k zajiSténi nové edice Pisma svatého, kdy na upravé biblického textu
pracovali krali¢ti bratfi [zaia$S Cibulka — Blahoslavliv zdk, a Mikula§ Albert z Kaménka.
Tisk zajistoval Zacharia$ Solin, Martin Dadan, Jan Tejnsky a Vaclav Elam, jejichz hlavni
¢innosti byla vychova a vzdélavani déti. Datum vzniku bratrské skoly v Kralicich
neni znamo, vime vsak, ze byla spolu s tiskarnou umisténa ve zdejsi tvrzi. V letech 1580 —
1616 sem chodily déti ze Sirokého okoli a ke konci uvedeného obdobi skolu navstévovaly
i divky.

Bratfim v Paskové u Mistku bylo vyucovani povoleno roku 1578, kdy zde vznikla

V Tovacové byl jeden z nejstarSich sborovych domu, a to jiz pfed rokem 1494.
O zfizeni Skoly se Bratii pokouseli roku 1579, ale narazili na vyrazny vrchnostensky odpor

Vratislava z PernStejna. Oponoval tim, Ze na malém mésté staéi jedna Skola,
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ktera zde jiz fungovala. Informace o tom, zda i pies odpor vrchnosti byla bratrska $kola
zfizena, neni v dochované dokumentaci znama.

Naopak v Zidlochovicich u Hustope¢i neméli s vrchnosti problémy a na zadost Bratii
0 ziizeni $koly odpovédél Fridrich z Zerotina 21. prosince 1580 kladn&. Od roku 1591
zde ptsobil Bratr Jifik Strejc. Po osmi oduéenych letech zde zemfel a Vv jeho praci
pokracovali jeho tfi synové Viclav, Jan a Daniel. Okolim byli hodnoceni jako vynikajici
ucitelé.

V Lipniku vznikl sbor pfed koncem 15. stoleti, ale Skola byla vybudovana az ve druhé
polovin¢ 16. stoleti. Roku 1580 zde byla vyuka zakazana, nasledujictho roku
opét povolena Petrem VVokem z Rozmberka a 18. ¢ervence 1585 potvrzena.

Hranice obdrzely povoleni vychovavat déti od pani Anny Kropacové z Nevédomi,
atoroku 1581. Sbor Jednoty bratrské zde vSak vznikl mnohem diive — jiz koncem
15. stoleti. Na navrh jezuity Scutellana z roku 1624 méla byt bratrskd Skola zrusena
a pfebudovana na méstsky Spital.

Pan Cenék z Lipého a na Hodoniné dal roku 1581 obci Kobyli vysadu zalozit bratrskou
Skolu v jejich sborovém domé&. Po deseti letech byla tato vysada opétovné potvrzena
Janem z Lipého. Na zdejsi skole ptisobil roku 1609 Mikula$ Drabik.

Jaroméfice u Jevicka obdrzely vysadu provozovat bratrskou skolu roku 1583
od Vaclava Bilského z Kaftisova.

Dobromérice u Kojetina mély povoleno ztizeni bratrské skoly roku 1590 panem Janem
Matyasem a Janem Zalkovskymi z Zalkovic.

V Kojetiné probihala vyuka mladenct jiz koncem 16. stoleti. O existenci bratrské Skoly
nejsou zadné piimé dikazy, ale z neptfimych dikazii Ize tento fakt vyvodit. Z historickych
anali se mizeme dozvédeét o umrti Pavla Turyna, spravce kojetinského sboru od roku
1594, ktery zemtel roku 1601 — a tento udaj je zapsan do Umrtni bratrské knihy. Dale
je zde zminéno, ze byl ,uceny, uceni pilny a pri vsem pracovity... i pracoval
s celddkou.*?*

Ve Velké u Straznice existoval bratrsky dim s vysadou prava na Skolu, které vystavil

Jan Fridrich z Zerotina a na Straznici dne 23. dubna 1610.
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3. Hlavni principy ¢eskobratrského a jezuitského Skolstvi a vychovy z historického

pohledu, vychova a vzdélavani podle J. A. Komenského

Vychovu a $kolni plsobeni miZzeme sledovat z hlediska obecného a z hlediska
konkrétniho. U Skolniho pisobeni se jedna o pusobeni konkrétni, tedy ovliviiovani
jiz ptedem urcenym specifickym smérem; vychova pak predstavuje pretvareni osobnosti
V obecnéj$im slova smyslu. Zde puisobime na objekt zejména nepfimymi cestami
a prostfedky, tedy piikladem, plisobenim prostiedi, pomoci vzori a vzorci chovani,
moralnimi zasadami, poucenimi, pisobenim nabozenstvi, tabuizovanymi skute¢nostmi
a mnoha dal$imi Ciniteli.

Rozdily v ptistupu k zédkovi ze strany ucitele Ceskobratrské cirkve a ucitele z fad jezuiti
lze spatfovat zejména v prvotnim chépani rozdill mezi obéma témito cirkvemi.
V nésledujicim textu se pokusim struén¢ shrnout zasadni rozdily mezi myslenim obou

popisovanych cirkvi.

3.1 Zakladni principy ¢eskobratrského a jezuitského Skolstvi z historického pohledu

V ramci ¢innosti obou cirkvi rozliSujeme pusobeni, tedy misie na vnitfni — uvnitf
domovské oblasti (zemé¢, kralovstvi) a vnéjsi (zahranic¢ni).

Misijni centra méla u obou cirkvi totozny cil: stala se Gto¢istém pro novokiténce, lidi
socialné slabé, nemocné, staré¢ ¢i fyzicky handikepované. Misijni centra, zivot v nich,
pusobeni cirkevnich piedstaviteld i véficich se staly vzorcem chovani pro obyvatelstvo
Zijici mimo tyto misijni osady 1pronové domestikované obyvatelstvo Zijici uvnitf
zfizovanych misijnich center.

Obé cirkve vychazeji ze spoleCného zékladu, a to =zvyzvy Krista vici
jeho nasledovnikim: ,,Jdéte do celého svéta a kazte evangelium vsemu stvorent <1?*
Obé touzily pfedavat svou kulturu a civilizaéni vymoZenosti, ob& spojoval urcity druh

,hadfazenosti“ nad mistnim, rozumé&jme pivodnim obyvatelstvem z hlediska ,kulturni

vyspélosti®. Predstavitelé obou cirkvi pak chédpali pravé ,,tu svou™ cirkev za ,elitu
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kiestanské cirkve“. Shodn€¢ poukazovali na vlaznou zboznost véficich, jejich casto
nevhodné chovani, nemravny zivot...

U obou cirkvi bylo béznym zvykem zasilat kopie vyznamnych dokumenti
do vSech center svého pusobeni. Diky tomu se zachovalo velmi mnoho archivnich
materiald. Dokumenty lze roztiidit na ,,vefejné*“ — pro informovani a pisobeni na Ctenaie
mimo vlastni komunitu, ,,informativni“ — uréené pro ¢leny komunity (deniky, Zivotopisy,
materialy pro pred¢itani na shromazdénich), ,,duvérné“ — feSeni urCité zalezitosti
mezi nékolika osobami uvnitf komunity a ,soukromé“. Siteny byly jako rukopisy
nebo tiskem vydané dokumenty. Ztéchto dokumentd je pak mozno Cerpat mnoho
informaci o zivot¢ v misionafskych centrech, vychové v bratrskych skolach, vyuce,
informace o jednotlivych stupnich Skol atd.

Jednota bratrska je piedstavitelkou protestantské cirkve. V oblastech zahrani¢niho
misijniho piisobeni, zejména v severni Americe, pusobila fada pfisluSnikli této cirkve,
kteti pochazeli z oblasti severni Moravy.

Teprve roku 1721 zalozili exulanti ptichozi z Moravy v Horni Luzici osadu Herrnhut —
Ochranov, aby pak cast zdejSich obyvatel odeSla vykonavat misionafskou cinnost
pfedevsim do severni Ameriky a do oblasti Kanady. Ve zminénych oblastech zacali
pusobit az od roku 1736, tedy o 145 let pozd¢ji nez jezuité.

Bratfi odchazeli na zahrani¢ni misie pouze jako soukromé osoby, to znamena
bez jakékoliv podpory ze strany vladafe ¢i vladnoucich Gfadi. Z toho vyplyvaji i zazené
moznosti jejich vychovného plsobeni a osvétové Ccinnosti moravanii na mistni
obyvatelstvo. Pfes uvedenou znevyhodnénost ,béhem osmdesdti let nabidli
ve svych osadach utociste pouhym nékolika tisicum Indianit z nékolika malo kmenui.
Tato nerovnost se ovSem projevovala pouze na urovni celych misijnich systéemu, nikoli
na urovni jednotlivich misijnich osad.“**

PfisluS$nici TovarySstva JeZiSova (jezuit¢) jsou zastupci cirkve Kkatolické.
V americkém tzv. Novém svété plisobila fada jezuitd z Ceskych zemi. Pocetné jich bylo
rozhodné¢ mnohem vic nez bylo pfislusnikil cirkve Jednoty bratrské. Misijné zacali plisobit
jiz roku 1591 — m¢li tedy mnohem del§i moznost ovliviiovat mistni obyvatelstvo nez jakou

méli moravsti bratfi.

125 K#izova, M. Idealni mésto v divo&ing. Misijni projekty Tovarysstva JeZiSova a obnovené Jednoty bratrské
V kolonidlni Americe. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny, 2007. 1. vyd., s. 12



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 58

Jezuit¢ byly vysilani na misie s finanéni a vojenskou podporou Spanélského
kralovského dvora, jehoZ koloniza¢ni cile pomahali napliiovat. Jejich ¢innost byla
podporovana papezskymi bulami (Inter caetera z roku 1493 vydana Alexandrem VI
a 0 patnact rokl pozdé&ji bulou Iniversalis Eccelesiae regiminis znama také jako Patronato
regio). Posledni uvedena bula ptedstavovala nejvyznamnéjsi vysadu, kterou bylo pravo
potvrzovat cirkevni predstavitele nové objevenych uzemi a spravovat desatky vybrané
na téchto izemich. Ty pak mély slouzit k Sifeni katolické cirkve. Veskeré vazby vsak mély
svoje klady, ale 1 svoje zapory.

Mezi klady bych jmenoval nevysychajici studnici finan¢nich zdroja; dulezita
a podstatna byla také moznost vojenské ochrany, protoze ne ve vSech oblastech domorodi
obyvatelé pfistupovali k rekatolizaci dobrovolné.

Zaporem byla nutnost podfizovat se vrozhodovani i v cirkevni praci zamérim
Spanélské kralovské koruny a jednat v jejim zajmu. Jejim cilem bylo prosadit na nové
ziskanych uzemich — v novych koloniich — patficnou miru svého vlivu. Tento tkol
pomahali nepfimo napliiovat praveé jezuité svou Cinnosti. ,,Prezentovat jezuitské misiondre
jako pasivni  ndstroje  Spanélské  kolonizace  nicméné  neni  vérohodné,
protoze Si predstavitelé Tovarysstva stejné jako radovi misiondri presné uvédomovali
soustavné kolize svych viastnich zameri s cili koruny a jejich funkciondri. Jestlize —
coz |e nepopiratelné — se kolonidalni adminiStrativa pokousela vyuzit prislusniky jezuitského
radu pro vlastni potreby, jezuité zase ochotné prijimali financni a materidalni podporu
koruny, aby zajistili iispéSnost svému americkému projektu.«*?®

Z dochovanych dokumentt je ziejmé, ze nékterym piedstavitelim této cirkve se toto
vazalstvi nelibilo a ostfe proti nému vystupovali. ,Je také pravda, Ze ve chvili
kdy se jezuitské misie staly pro expanzivni snahy Spanélské koruny prekazkou, byly rychle

atvrde zlikvia’ovdny.“127
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3.2 Myslenky ¢eskobratrského Skolstvi

V ptedchozi kapitole jsem se zlehka dotknul problémii jezuitskych a Ceskobratrskych
misii v oblasti severni Casti amerického kontinentu a pfiblizil Sifeni kultury, vychovu
a vzdélavani domorodého obyvatelstva evropskymi krajany.

Je naprosto jasné, ze svym vlivem pomadhali vychovavat a ucit obyvatelstvo zejména
ve svych domovskych oblastech, tedy v mistech, kde putsobili vramci Evropy,
a to ve svych provinciich (jezuité) a pastoraénich domech (Cesti bratii).

Na vsech urovnich ¢eskobratrskych skol byl kladen diraz na vyuku v narodnim jazyce;
latina byla vyucovana jen na Skolach vyssiho stupné.

»Vychovny zretel tu ovladal kazdy cin a zrizeni. Na druhé strané ovSem prisné
soustredené omezeni a tvrdad kdzen také zuzovaly obzory Bratii a zpomalovaly oplodiujici
pronikdni humanistickych method do bratrské vychovy.“128

Prvotni praxe ¢eskobratrského vyucovani se zamérovala pouze na knézsky dorost,
pozdéji byla rozSifena i na déti z mistnich a okolnich panstvi a na vyuku
pouze knéZského Ceskobratrského dorostu jiz nebyla vazana.

Obraz vyucovani a vychovy v bratrskych domech ndm poskytuji ,,prameny az z druhé
poloviny 16. stoleti, ty vsak obsahuji hodné odkazii ke starsim ustanovenim a zvyklostem.
Pridétech se zacinalo od pismenek, od pocdatecniho cCteni a psani v mateisting,
a pokracovalo se pak vyukou katechetickou. Kdy: se chlapec osvedcil a dospél
V mlddence, byl na nékterém synodu svym spravcem predstaven, a byl-li prijat, nastavala
mu V bratrském domé léta ,,ucedlnickd*“, viastni bohoslovnda pFiprava na pastyiskou
sluzbu. N ramci piresného kaZdodenniho rozvrhu hodin byl veden ke studiu Pisma
opakovanim, opisovanim a shrnovanim kazani i kratsich modlitebnich promluv,

¢

tzv. ,,napominani k modlitham*. Z Nového Zdikona si mél osvojit jmenovité epistoly
pastoralni, seznamit se s pisinovym pokladem bratrskym a naucit se zpévu, hlavné intonaci
a zacinani pisni. DalSim stupném studia bylo obeznamovani s bratrskym vyznanim viry
S jeho biblickym podkladem a Ccetba hojné bratrské literatury, vybéru z nékterych
cirkevnich otcii a od poloviny 16. stoleti téz spisii reformatori evropskych, Jednoté

myslenkové pribuznych. S intelektualni touto cinnosti Sla v bratrskych domech ruku v ruce
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kaZdodenni prdce télesnd, jiz vyhrazeny hodiny odpoledni. Bratrsky knéz mél byti vyucen
nékterému pripustnému iemeslu. Prednost davana tkalcovstvi a knihvazacstvi, a kde byla
tiskarna, sazecstvi, ale i v pracich polniho a domdciho hospodarstvi museli mladenci
vypomdhat. 'V ochotu slouzit sborovému celku se zacvicovali sluzbami pri,,zboru*,
pokrocilejsi ucedlnici z radu Bratri ,,dokonalych® pak vyucovali déti bratrského domu
v katechismu, a byla-li pri sboru zrizena pocatecni skola, byvalo jim na ni svéreno
vyuéovdnz’.“lzg

Zajimavé bylo, Ze vétSina knézi, ktefi se podileli na vyuce Zaki, byla z fad
samoukii, neméli Zadné pedagogické zkuSenosti a ¢asto ani potiebnou ucitelskou
praxi. ,,...Teprve pozdéji zacali dohdanét nedostatky svého teologického vzdélani — nékdy
s vetsim, jindy s mensim tispéchem.«**® Tento fakt pramenil z prvotnich &eskobratrskych
zasad Sifenych bratrem LukaSem, jednim z Celnych predstaviteld Jednoty bratrské. Tvrdil,
ze vSechna ucenost miiZe nakonec vést k zahubé opravdového naboZenského citéni,
aproto si vJednoté nevazil ucenych lidi, ktefi se octli v rozporu s pravou virou.
Po LukaSové smrti 11. prosince 1528 se postoj cirkve ke vzdélani bratii zménil a zacal
byt na vzdélanost kladen diiraz. Zménil se i postoj bratii navenek: zacali vystupovat
zZ pozice ilegalni cirkevni organizace a ze sektaiské izolace.

»Vedeni jednoty projevovalo souhlas s tim, aby se rozsifoval pocet bratrskych Skol
a aby bratrsti studenti odesli na university do ciziny, nebylo vsak jasno, jak maji bratrské
Skoly slouzit mimo oblast teologickou, kdyz vetsina spravcii sborii a skol patrila
ke generaci samoukii, a jak se miiZe jednota sbliZit s intelektudlnim svétem. <3

Nutnost dikladné piipravy a prupravy bratrskych knézi vysvétluje, pro¢ bratti zaméfili
svyj hlavni cil vychovy a vyuky piedev§im na svij kazatelsky dorost. ,,Zarodkem
bratrskych domui, zrizovanych pri sborech jako vychovny knéZskych ,,mladencu®, byla
domdcnost radného spravce. Ten byl povinen vychovné pecovat takrka od jejich détstvi
0 mladé hochy, jejich zboznost a nadani slibovaly dalsi rozvin a pozdejsi uplatnéni
V knezské sluzbe v Jednoté. Bratri touto zvyklosti jen obnovovali puvodni asi zamér starého

cirkevniho ustanoveni, ledabyle zachoviavaného zejména v pozdnim stredovéku,

kdy chlapcii, vzatych na faru na vychovu, byvalo zneuzivano jako farskych posluhii,
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famulii. Tradicni ustanoveni zmeénili Bratri zdahy v trvaly vychovny rad, ktery slouZzil
vzdelani mladych knezi Jednoty a stal se podnétem i predobrazem pozdéjsi obecné bratrské
skoly. Uz pred r. 1500 méla Jednota pri nekterych sborech ,,domy spolecného shromazdeni

ucedInikiz <+

, hmotné vydrzované ze spolecné¢ chudinské pokladny. Proti moznému
vykofistovani mladenct a ucedlnikl spravci, ktefi by snad propadli ,,duchu lakomému®,
zajistovali se Bratii visitatnimi kontrolami domu ze strany StarSich. Ti dozirali,
aby spravce si nepfisvojoval ,,éeled™, jak byli obecné nazyvani obyvatelé bratrského domu,
K vlastnimu prospéchu, aby ji k ,,pracem nemirné nehnal®, nybrz naopak aby se o svéfence
staral a zaopattoval je ,,pohodlim, odévem, stravou. V&déli, ze podle bratrskych zasad
se chova nepatiicné ten, kdo ,.zmozoli celidky poklady vzemi sklada — ico ten
pri mladencich vzdeéla nez reptani, vychladnuti, zhorseni a naposledy vyvrdcenl'?“l33

Rozmach bratrskych domt piedpokladal vydatnéjsi hospodatiskou zédkladnu, nez jakou
predstavovaly dobrovolné piispévky. V pribéhu 16. stoleti se mnozi doklady o tom,
ze Slechta Jednoté napomadhala v ¢innosti tim zplisobem, ze osvobozovala bratrské domy
a jejich obyvatele od povinnosti odvadét dané a davky, rusila povinnost roboty a vojenské
sluzby a propijcovala jim do uZivani polnosti i prava praktikovat femesla také bez nutnosti
organizovani v ceSich. Bratrské domy se postupné stdvaly vyrobnimi spoleCenstvy, které
se snazily byt hospodaisky sob&stacné.

Obrovsky vliv na rozvoj Skolstvi mé¢l ve skryté podobé také Gutenbergliv vynalez
knihtisku z pfelomu let 1447 a 1448. Knihy se staly levnéjsi, prostému lidu dostupné;jsi
ajiz na pocatku 16. stoleti byl tisk v ¢eskych zemich provozovan prakticky. Tiskem byly
rozsifovany informace politické 1 spolecenské, ale také zpravy obchodni, pranostiky,
kalendéte, jazykové ucebnice pro samouky, matematické ucebnice, navody pro porodni
baby, herbare, gramatiky, historicka dila. Vzdélani se stalo béznou souc¢asti kazdodenniho
zivota a stalo se zdkladni podminkou tuspéchu vSedniho dne, nezbytnou existencni
podminkou obchodnikli i1 femeslnikti. Bylo nemyslitelné, aby méStan neumél Cist, psat

apocitat — vzdyt potfeboval zakladat obchodni knihy a pozndmky o ekonomickeé

prosperit€é svoji zivnosti — a bez téchto dovednosti by nebyl schopen prosperovat.
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Pravé této situace vyuzili Cesti bratfi i osvicena vrchnost k zakladani $kol, v nichz
vzde¢lanost §ifili mezi obycejny lid.

Literarné¢ a pedagogicky vyznamné knihy tiskl Jan Giinther, ktery ziskal vzdélani
Vv Norimberku, ¢lovék humanisticky vzdélany, tiskaf, jehoz dilna pracovala v Prostéjove
apozdéji v Olomouci. Pravé zjeho dilny vysel ,,roku 1547 prvni dochovany Cesky
slabikar, do néhoz stejné jako do latinsko-Ceské verze 7 roku 1555 byla zaiazena Husova

abeceda.<***

»Z olomouckého vydani z roku 1558 se nedochoval Zadny vytisk, ale text se
pravdépodobné shodoval s dalsimi Giintherovymi vydanimi z let 1561 a 1566, kromé
nich vysia knizka z jinych tiskdaren do roku 1600 jesté Sestndctkrat. Na pretrvavajici oblibu
spisu odpovédél v exilu Jan Amos Komensky novym prebdsnénim distich™> (tiskem
V Amsterodamu 1662), které je umélectéjsi nez verze Aquilinatova, coz brzo rozpoznali
ve viasti, kde Komenského Catonova dvojversi vydal roku 1670 Jan Rosa. '

Vedle pocate¢nich skol byly pozdé€ji budovany i Skoly latinské, napt. v Sobéslavi,
Prerove, Ivancicich, Mladé Boleslavi ¢i Prostéjové. Predev§im cCeskobratrské cirkvi
vdécime za udrzeni a Sifeni Ceského jazyka a povzneseni narodni kultury. Prace
Ceskobratrskych knézi na poli vychovném byla nasiln€ preruSena roku 1620 bitvou
na Bilé hote a naslednymi politickymi dusledky. Tradice vyufovani se udrZovala
v ¢eskobratrskych fadach zejména v emigrantském prostiedi v Némecku, na Slovensku,
v Uhrach a v Polsku.

Do zhruba poloviny 16. stoleti se v pocateénich skolach kladl diraz na katechismus
a jeho obsahovou stranku. Diky jeho vyuce se déti ulily Cist a psat, zpivaly, s velkou
pravdépodobnosti se ulily 1 zdklady pocti.

VEtsi déti se ulily zédkladim femesel, protoZe Jednota bratrska zpocatku prosazovala
ke vzdélani odmitavé stanovisko, teprve od poloviny 16. stoleti jeji predstavitelé
svilj ptivodni zdmér piehodnotili a zacali Skolstvi a vzdé€lanost systematicky podporovat.

Pro usnadnéni vlastni vyuky byly v ¢eskobratrskych tiskarnach tiStény prvni ucebnice.

wPozoruhodna pedagogicka piirucka pro mladence ,ucedlnicka kniZka“ vznika

V tricatych letech 16. stoleti a pozdeji nekolikrat upravovana v ceském i polském zneni,

134 Kubicek, T. a kol. Vlastivéda moravska — Zemé a lid — Literarni Morava, svazek 11, Brno: Muzejni
a vlastivédna spolec¢nost v Brng, 2002. 1. vyd., s. 41

135 dvojversi — poznamka autora

136 Kubicek, T. a kol. Vlastivéda moravska — Zemé a lid — Literarni Morava, svazek 11, Brno: Muzejni
a vlastivédna spolecnost v Brn¢€, 2002. 1. vyd., s. 43
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dava nahlédnout v obsahovou stranku vyuky v bratrskych domech a ozZivuje ctenari
vychovnou intenci netoliko téchto ustavii, nybrz i celého ceskobratrstvi... Od sedmdesatych
let pocitovali Bratri naléhavou nutnost zvysit uroven praktickych kazatelskych disciplin

C o (137
ve vyucovani mladencu.

Lukasovy Zpravy knéiské, a to nejpozdeji od r. 1527, kdy vysly v Mladé Boleslavi tiskem.
Jejich jadro tvori sbor bratrskych synodnich dekretii spravnich a bohosluzebne
agendarnich. Vyjadruji veliké mravni naroky, jez Jednota cinila na své duchovenstvo.
Od jejich priizkumu miiZeme si i s hlediska pedagogického mnoho slibovat.“**®

V Ceskobratrskych Skolach vyssiho stupné vladla prisna kazen. Panoval zde takika
kasarensky Zivot, ktery se neménil a na slabsi povahy mohl plisobit az depresivné. Vyhodu
meli zaci a studenti, ktefi ve studiu nalezli urcité zalibeni a diky nému ,utikali
mimo kazdodenni realitu. ,,Vyuka byla organizovina do nejmensich podrobnosti
od kuropéni do noci... Se surovou logikou byl promyslen systém dohliZitelii z rad
vyspélejsich Zaku a vypracovina pevnd Skola trestnich opatieni, zarucujici plnéni
vSech pedagogickych a organizacnich narizeni. Lenochiim, darebdkiim a provinilciim
vitbec vyméroval (Trotzendorf) tresty od obycejnych penéZitych pokut pies karcer'™, biti,
noSeni osliho chomoUtu na krku,uvazani k pranyii aZ ke spani na holé zemi v chladnych
klasternich kobkdch. Ucit se musel kazdy, at chtél, nebo nechtél .10

,»Cech vychovaval clovéka méstského technicky i mravné; a ponévadz v méstech vetsi
cast lidi ndlezela k stavu rFemeslnému, nelze prehlédati moralni a socialni viiv toho,
kdyz vétsina spolecnosti méstské jest vazana a vedena tuhou kazni ve vychové
cechovni“**... Nekteré cechy ostatné¢ bratry do svych fad nepiipoustély vyslovné

(napf. novomeststi hrnéifi roku 148 8)142

. »Westlize cechy casto byly nositeli demokratickych
snah ve méstech, neudivuje, ze Ferdinand L., trestaje r. 1547 Cesky protihabsbursky odboj,

videl se svého stanoviska Femesinické cechy a Jednotu bratrskou na téze nepratelské

53" Molnér, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 23
138 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pted Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 23
139 uv&znéni 7éka ve §kole jako trest za hrubsi provinéni — poznamka autora

140 Janacek, J. Jan Blahoslav. Praha: Svobodné slovo, 1966. 1. vyd., s. 18

11 Winter, Z. D&jiny femesel a obchodu v Cechéach. Praha: 1906. s 724

12 Winter, Z. D&jiny femesel a obchodu v Cechéach. Praha: 1906. s 686
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fronté. Vzal-li tenkrate cechiim autonomii, postihl soucasné Jednotu bratrskou zdkazy jeste
mnohem bezohlednéjsimi.«**

Dobry zdk mél umét po absolvovani vysSiho studia srozumitelné a bézné Cist, psat
a zieteln¢ se vyjadiovat latinsky, piipadné i fecky. Aby byl tento cil naplnén, bylo zaktim
uklddano maximalni mnoZstvi udiva a znalosti byly svyjimeénou duslednosti
kontrolovany a prezkuSovany.

V obdobi humanismu se jiz ani Cesti bratfi nebranili vzdélavani a $ifeni vzdélanosti
mezi svoje fady duchovnich i fadovych véficich. Bylo jim jasné, Ze je nutné ukdzat
vetejnosti v praxi, ze se Jednota neuzavira pted svétem, neni zaostald, neni uzavienou
sektou a ze jeji ¢lenové maji pochopeni pro soudobé kulturni proudy a vzdélanostni rozvoj.
,»O rozsireni védnich obzorii Jednota uz od let zapasila, pracné, ale poctivé, ve svych
viastnich raddach. Ano dialektika tohoto zdpasu ji provdzela po vSechen cas jeji dejinné

cesty. 44

3.2.1 Pripravka na Skolu, tzv. Skoly pocatecni

wJednoté byl dan do vinku dialekticky svar mezi |, sprostnosti“ a ,, uzitecnosti“** —
ten se pak v kazdém pripadeé musel projevit v bratrském vychovatelstvi a skolstvi.

Ranou bratrskou péci predstavovala vyuka katechismu u déti, a t0V domdcnostech
i ve sborech. Zde ziskavaly déti i prvni zkusSenosti se ¢tenim a psanim a tim byl napliovan
cil bratrského cteni a bratrského ctenarstvi, protoze ,,podrobna znalost Pisma nemohla byt
ziskana jen vyklady kazatelu, nybrz musila byti zjednana viastni Cetbou .«

Vzdélavani pii sborech bylo zajistovéano ,,Svolenim* zroku 1464... (v némz —
poznamka autora) se Bratii utvrzuji v odvaze a presvédceni, ze jejich bratrstvo ma prdavo
se vzdjemné vzdelavat, i kdyz mu je upiraji ucitelsky urad cirkve rimské a mistri
universitni. ldeal bratrské ,,sprostnosti* naléhavé haji jesté Bratr Lukas. Ackoli sam
vybojoval v devadesatych letech 15. stoleti vitézstvi pokrokové velké strance bratrské, kdyz

usilovala o vstup do mést a do zivota, neprestal v duchu taborském doufat v reformaci,

3 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 22
1% Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 23
¥ Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 26
18 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 27
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Jjejimz nositelem bude lid, byzsi neskoleny, a odmitat nejen vzdélani klasterni,
nybrz | humanistické <
Vyrazny rozvoj bratrskych skol nastdva zejména v 16. stoleti, kdy sam Blahoslav zac¢ina

«148

zavrhovat princip starobratrské ,,sprostnosti a propaguje ,,nove methody pedagogické,

ziirodnéné zndrodnélym reformacnim humanismem a jeho novymi obzory védnimi.“**
Nové skoly vznikaji nejvice na Moravé — zejména Skoly pocatecni, které jsou stale
Castéji podporovany vrchnosti a bylo mozno o nich jiz hovofit jako o Skolach vefejnych.
Skoly byly navitévovany détmi mistnimi i pfespolnimi, détmi i jiného vyznani
nez bratrského. ,Iniciativu ma Morava, kde ve dvacetileti 1560 — 1580 bylo zalozeno
pres dvacet takovych skol. V druhé piili tohoto casového useku dochazi k bratrskéemu
Skolnimu ruchu i v Cechdch, kde Jednota zidila, pokud zatim vime, po roce 1570 ctyri
nové Skoly. Na Moraveé presahuje tento zakladatelsky rozmach jesté do let osmdesatych,
ndpadné vsak klesa na prelomu 16. a 17. stoleti, a teprve zase Rudolfitv Majestat (1609)
umoznuje novy rozbéh, charakterisovany jiz i trochu tapavym hleddanim novych skolskych

forem ve spolupraci s ostatnim ceskym protestantismem.“150

3.2.2 Zakladni gymnazialni Skolstvi — niZsi stupen

Stale vétsi vliv na rozvoj Skolstvi maji celospoleCenské zmény, do ceskych zemi
zaCinaji stdle vyraznéji pronikat vlivy Skolstvi z okolnich evropskych zemi, ptichazi
vliv humanismu a vyrazny tlak na déni maji politické snahy mistni bratrské Slechty — diky
pusobeni a vlivu uvedenych faktori muselo logicky dojit i ke zménam ve Skolské sféfe,
protoze pozadavky kladené na vzd€lavani kopirovaly celkovy vyvoj a potieby spolecnosti.

V nékterych oblastech Bratti usilovali o zfizeni Skoly vyssiho typu. Toto se jim povedlo
napiiklad v Ivancicich. Historické zdznamy pak jesté zdiraznuji fakt, Ze se tak stalo diky
sile mistniho bratrského sboru, ktery zajistil fungovani nejen vysSiho typu skoly,
ale zachoval také provoz bratrského domu, jejimuz obyvatelstvu piipsal Blahoslav

svoje prukopnicka dila pedagogického i literarniho charakteru.

¥ Molnar, A. Ceskobratrské vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 26
148 Urbanek, R., Novotny, V. Sbornik Blahoslaviv. 1. vyd. Pferov: Komenského Obzor, 1923.s. 152 — 185
9 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 26
130 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 27
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Zikmund Winter uvadi: ,,0 bratrskych Skoldach... nedopadtrd§ se snadno, jakého byly
stupné. ... Znamenitych Skol latinskych rdazu partikularniho bylo nade v$i pohybnost
celkem mdlo.“™' Nadale zistavaji bratrské $koly $kolami ,lidovymi*, v nichZ byl
stéZejni cil kladen na vychovu mravni a spole¢enskou.

Mravni a spolecenskd vychova pramenila z moralnich zasad, které mél kazdy vérici
¢len Jednoty bratrské dodrzovat. Kromé zéasad cirkevnich museli véfici udrzovat zasady
Vv civilnim bézném zivoté, a to naptiklad vyvarovat se provozovani netddnych Zzivnosti
(vy€epnictvi nebo lichva), odddvat se bezboznému obzerstvi, smilstvi, opilstvi, mamonu,
rouhacstvi a ostatnim hfichtim odsouzenych v zdkladnich kiestanskych pozadavcich.
Zaklad bohabojného chovani byl kladen na déti nejprve v ramci rodinné vychovy, Skola

pozd¢ji tyto znalosti ,,jen prohlubovala a hloubéji détem a studentiim vstépovala.

3.2.3 Zakladni gymnazialni Skolstvi — vyssi stupeii

Je prokazatelné, Ze i1 pfes pocatecni zcela striktni protivzd€lanostni postoje nejvyssich
predstavitelll Jednoty jak v fadach duchovnich, tak i u praktikujicich véficich, existovalo
v fadach ptiznivcl Jednoty hodné studovanych lidi. Také Blahoslav vystupoval za potiebu
mit uvnitt cirkve vzdélané lidi — volal po Ucasti Bratii na vefejném Zivoté a Zadal umozZnit
béZznému prostému obyvatelstvu moznost vzdé€lavat se humanistickym smérem nejen
na zékladnich stupnich Skolstvi, na stfednich Skolach — gymnaziich, ale i na univerzitach.

Podporovéno bylo i univerzitni vzdélavani Bratii na zahrani¢nich Skolach.

3.3 Soucasné Ceské Skolstvi v navaznosti na Skolstvi Jednoty bratrské

O tom, ze se vsoucasném ceském Skolstvi objevuji prvky z predchozich obdobi,
nemuze byt sebemensi pochybnost. Kazda historicka epocha po sobé zanechava stopy,
které¢ nasledné prolinaji do dalSich historickych obdobi. Stejné, jako naptiklad pravo
kopiruje pozadavky vladnouci tfidy a kopiruje vyvoj a potteby spolecnosti, ve Skolstvi je

tento vyvoj obdobny. Obyvatelstvo je vzdélavano takovym zplsobem a v takovém

131 Winter, Z. Zivot a u&eni na partikularnich $kolach v Cechéach. Praha: 1901.s. 76
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rozsahu, ktery reaguje na pozadavky spolecnosti, na jeji ekonomické, politické a socialni

potieby.

3.3.1 Ovlivnéni soucasného Skolstvi myslenkami J. A. Komenského v navaznosti

na skolstvi Jednoty bratrské

O zivote, praci a dile J. A. Komenského bylo napsano velmi mnoho knih, odbornych
¢lankl, analyz i1 védeckych praci. Dilo Komenského se stalo samostatnym védeckym
oborem zvanym ,.komeniologie®.

Komensky byl svymi nazory v dané dobé velmi reformatorsky, pokrokovy,
ale i pro mnoho lidi pobufujici. Vénoval se skolské reformé v Anglii, Svédsku, Uhréach,

ale i v ¢eskych zemich.

Komensky propagoval nize uvedené nazory:
-, wuka ma probihat v materském jazyce
- wucovat chlapce i divky, nedeélat rozdily podle pohlavi ditéte
- nerozliSovat zZaky podle bohatstvi
- vyuku podridit véku ditete
- vyuka ma byt postupnd, ndzornd, systematicka
-V centru pozornosti pri vyuce je Zak™?
- duraz na télesnou vychovu
- diraz klade na kazen, odmita télesné tresty za neznalost, ale za poruseni

B ;- e 153
kazné je neodmita.”

152 ... Nebo jestlize kdo z prirozeni hloupy jest, ten vedeni a cviceni potiebuje, Ze sam pro zpozdilost

nezaméstkna-li ono hbité mysli své nécim uzitecnym, zaméstkna ona sama sebe ledacims neuzitecnym,
Skodnym, hiisnym...“ —in Komensky, J. A. Citanka Komenského — ze spisu Jana Amose Komenského vybral
a uvodem opatiil Karel Wolf Zelichovsky. Pierov: Radousek. 2. vyd.

153 Jiva, V. et al. Zaklady pedagogiky pro dopliujici pedagogické studium. Brno: Paido, 2001. s. 29 — 31
parafrazovano — Jiva, V. jun. et sen. Stru¢né déjiny pedagogiky. Brno: Paido, 2003. 1. vyd., s. 23 — 25
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V dile ,Didactica“*®*, napsaném pivodn& v Seském jazyce, ale vyti§téném v lating,
stanovuje autor obecné vyucovaci zasady:
L Ucit se musi od mladi
- povinna Skolni dochdzka (chyti, hloupi, chudi, bohati)
- nazorné vyucovani
- nutnost urcitého stupné vzdelani, horlivost
- primérenost latky k veku
- VSe prevadet do praxe
- vyucovat od jednodussiho ke sloZitéjsimu
- nutnost stalého opakovani
- zdk ma byt soucasné ucitelem

C ; «155
- wucovdni md byt zabavné.*

Komensky bojuje proti mechanickému uceni bez porozuméni ucené latce, propaguje
pfistup k bezplatnému vzdélavani. Tyto zasady jsou moderni, pokrokové a aktudlni
i v dnesnich dnech.

Obdobi dospivani rozélenil do &tyf zakladnich obdobi'®®, kterym piizpiisobil zpiisoby
a formy vyudovani podle véku vzdélavaného®’:

= détstvi (vyuCovani v roding)
= chlapectvi (zékladni Skola)
* jinoS$stvi (gymnazia)

= mladosti (akademie)

1) ,od narozeni do 6 let — ma byt dit¢ vychovdivino doma. Obsah vyuky stanovil
V prirucce pro rodice ,, Informatorium Skoly materské *

2) od 6 — 12 let navstévuji deti skolu obecnou, ktera by méla byt v kazdém méste
i vesnici. Skola je pro chlapce i divky. Vyucuje se cteni, psani, pocitani, naboZenstvi,
redlie (uceni o prirode a spolecnosti), zpév, rucni prace. Vyucovani probiha

dve hodiny dopoledne a dve hodiny odpoledne.

1% didaktika — uméni um&lého vyudovani — poznamka autora

55 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Amos_Komensky ze dne 19.11.2013

1% Jiz1, M. Zaklady pedagogiky. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2010. s. 134

Y7 Jiva, V. et al. Zaklady pedagogiky pro dopliujici pedagogické studium. Brno: Paido 2001. s. 31
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3) od 12 — 18 let ma mldadez navstévovat skolu latinskou, ktera by méla byt v kazdém
meéste. Zakladem vzdelani je sedmero svobodnych uceni (gramatika, rétorika,
dialektika, aritmetika, geometrie, astronomie, muzika), prirodni védy, zemépis,
dejepis, matematika a jazyky jako latina a rectina. Komensky ovsem doporucuje i jiny
jazyk, aby se kazdy dorozumeél se svymi sousedy (némcina).

4) od 18 — 24 let slouzi ke vzdelavani akademie, ktera by méla byt v kazdé zemi.
Jde 0 vysokou Skolu, kde by se studovalo bohoslovi, prava nebo medicina. Dulezité
jeivzdelani  ndbozenské a filozofické. Vysokou Skolu nazyva akademie,
protoze univerzity byly katolické, chtél je tedy odlisit od protestantskych.“158

,,O organizaci ceského skolstvi se zminuje v dile ,,O obnoveni $kol v Cechiach“™.

Zasadni daraz klade na predskolni vzdélavani a dané téma detailné rozepsal v knize
»sInformatorium Skoly materské*“. Psino bylo ctivou formou a jazykem pfistupnym
a srozumitelnym nejSirSim vrstvam — zejména vSak matkam a chtivam, které s détmi travily

hodné¢ ¢asu a vyznamnym zpisobem se podilely na jejich vychové a vzdelavani.

J. A. Komensky pfi vyu€ovani a vychové aplikoval zasady (principy):
- ,,ndzornosti
- systematicnosti a soustavnosti
- ndvaznosti
- aktivnosti
- trvalosti
- primérenosti

. ’ i
- emociondlnosti“*®

Ve vychové spatiuje t¥i hlavni cile:
1) poznat sebe a svét — vzdélani ve védach, umeénich a femeslech
2) ovladnout sebe — vychova mravni

3) povznést se k Bohu — vychova nabozenska

158 hitp://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Amos_Komensky ze dne 19. 11. 2013

19 Riman, J. et al. Mal4 &eskoslovenské encyklopedie. Svazek III. I — L. Praha: Academia, 1986. 1. vyd.,
S. 456

190 Jiiz1, M. Zaklady pedagogiky. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2010. s. 139 — 143


http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_%20Amos_Komensk%C3%BD

UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 70

»Roku 1641 se rozhodl vyhovét anglickému parlamentu a uskutecnil predndskové turné
po Anglii, behem kterého vystoupil i pred Kralovskou akademii véd. Svoje myslenky sepsal
do dila ,, Via lucis .

Roku 1642 se vypravuje na cestu do Svédska, kam byl pozvan, aby zde provedl skolskou
reformu a napsal pro jeji uskutecnéni ucebnice. Vzhledem k tomu, Ze mezi Komenskym
ajeho mecenasi doslo krozporim, ucebnice, které Zadal napsat sam svédsky kancler,
Jjiz Komensky nevytvo;’il.“161

V Komenského dile se poprvé v pedagogické literatufe objevuje pojem ,,Skolni rok,
Skolni prazdniny, skolni tyden“. Pokud by byl ve tfidé vétsi pocet zakl, doporucuje
pro uditele pomocnika (ve tiidach byvalo 80 — 100 zaka)'®’. Komensky zastava nazor,
ze kazda tfida by méla mit pro vyuku svou vlastni tfidu, na kazdy Skolni rok by mély
byt ptislusné ucebnice, a doporucoval, aby si ucitelé délali do ucebnic pro svou potiebu
piislusné poznamky a postiehy z vyuky, piipadné — jak s ucebnici pracovat.

Zakovi kromé jiného doporutuje vhodnou stravu, stiidani prace a odpo¢inku,
upozoriiuje na dulezitost spanku (8 hodin) a péci o hygienu téla.

Komensky se odlisoval od predchidcii i tim, Ze vidél vzdélani v souvislosti s pokrokem
obsahu i metody lidského vedeni. To smeérovalo vjeho dile ke zdokonaleni cloveka
a lidstva.«'®

Jan Amos Komensky pusobil jako knéz a biskup Jednoty bratrské. Vzhledem
ke své pedagogické praxi a kné€zskému povolani hledal souvislosti mezi vychovou,
Skolnim vzdélavanim a vlivem cirkve, kterou zastupoval.

V polourednim dobrozdani o stavu bratrské cirkve a o mozZnostech jejiho obnoveni
ve viasti, nevahal zdurazniti, Ze témito ,, vnitinimi podporami‘ byly vesmés bratrské

vychovné rady:

161 vit, Martin. Socialni pedagogika v jezuitském $kolstvi a jeji vliv na soucasny skolsky systém. Brno:
Institut mezioborovych studii, 2012. Bakalatska prace. Vedouci bakalarské prace Miloslav Juzl. s. 44

192 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jan_Amos_Komensky ze dne 19. 11. 2013

183 poligensky, J. et Pafizek, V. Jan Amos Komensky a jeho odkaz dnesku. Praha: SPN, 1987. 1. vyd., s. 38
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,, 1. Pilnost a vyucovani lidu viibec i po domich, takze vedeli, ceho se pridrzi a jak to
drahy klenot jest, uceni Bozi ciste.

2. Poboznost prava krestanska, kterouz snainé mezi sebou vzdélavajice, pro ni se Bohu
libili a ochranu jeho zazracnou méli.

3. Rdd a posluSenstvi spolecné, kterymz sami mezi sebou svdizani byli.

4. Kdzeri, skrze ni Fad a posluSenstvi zdrfovali, rusitele pak jeho z sebe vymitali.“***

V Ksaftu umirajici matky Jednoty bratrské Komensky zdlraznil, Ze ,jednostejny
Fad“'®, vzajemna pomoc ,patii k nejzavaznejsim a nejvydarenéjsim rysiim bratrské
minulosti .«

Vyzdvihoval, ze se ,.bratiim jejich rady osvédcily a Ze si , zkuSenim* ovérili jejich
ucinnost. I nékdejsi vychovu bratrskych ,,mladencii* hodnotil Komensky prejné, aby i jen
jako predstupen lepsiho rozvinuti pedagogické prdace skolské: ,,Pan Bith nam pomdhej,
abychom se cvicenim, jakéz posavad byvalo, nechlubili, ale radéji na lepsi pritom

opravdovost myslili.«*®’

»V Poradé o naprave veci lidskych promitl pak Komensky
podnéty, odvozené z bratrskych radii, do novych souvislosti spolecenskych a do Sirsich
vztahu mezindrodnich. Nejen jeho smély vSendpravny navrh je jakoby zevSeobecnénim
nekterych ustavnich a kazenskych obycejii staré Jednoty, a to ve snaze o raciondlni rozvrh
Zivota a0 vyuziti jeho jednotlivych vékovych obdobi prisnou disciplinou osobni
| kolektivni, aby poslani lidského rodu nebylo zmareno. %

V knize Labyrint svéta a rdj srdce (1623) a zvlasté ve ,,VSeobecné porad€ o nédprave
véci lidskych® (vySel pouze zlomek v r. 1670) i v dalSich pracich se zabyva rozdilnostmi
lidskych povah, rozdilnosti zpisobt zivota. V dile ,,Didactica magna“ ¢ili ,,Velka
didaktika® (1632) a,Opera didactica omnia“ (Amsterodam, 1657) navrhl systém
demokratické Skolské soustavy vhodné pro vSechny. Timto dilem ptedstihl svou dobu,
nastinil vyvoj lidského mySleni a antropologickym pristupem a lidstvim, zejména

pak tviréim pojetim se stal svétovym humanistou v oblasti pedagogickych véd.

184 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 273

165 K omensky J. A. Kiaft. Brno: 1945. s. 29

166 K omensky J. A. KZaft. Brno: 1945. s. 25

187 Na spis proti Jednoté bratrské od M. Samuele Martinia ohlageni, 1635, in Veskeré spisy J. A. K. XVII,
Brno 1912. in Molnar, A., s. 372

1%8 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 25
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Komensky se zabyval mySlenkou celoZivotni vychovy a celoZivotniho vzdélavani —
toto ttma se stalo aktualnim zejména ve druhé polovin€ dvacatého stoleti.
Jeho antropologie a lidské pojeti je v§ak uréeno spiSe budoucim generacim a ¢lovéku
21. stoleti...

Po prostudovani Komenského dila zjistujeme, ze ,,Komensky se svym pojetim cloveka
natolik priblizil soucasnému integralnimu pojeti cloveka i ved o cloveku, Ze musime

konstatovat, zZe i zde byl nasim predchiidcem a ucitelem.«'*°

3.3.2 Jezuitské Skolstvi zakladem pedagogické ¢innosti J. A. Komenského

~Roku 1599 byl prijat jezuitsky Skolsky systém, ktery patril ve své dobé k nejlepsim
a predstavoval monopol na poskytovani vzdelavani. Vzdelavaci systém vytvoreny jezuity
nebyl zkostnatély — prijimal jakékoliv podnéty zvenci, a 10 iz nekatolického prostredi —
podminkou bylo, Ze podnéty byly kvalitni, Zivotaschopné a novatorské. Uspésnost tohoto
systéemu uznaval i J. A. Komensk)}.“170

Ivana Cornejova pii méstskych oslavach ,,Barokni jezuitské Klatovy“ na piednaice
»Jezuitska pedagogika v dobovém kontextu vzdélavani uvadi: ,,Vedle jezuitské existovala
také Komenského koncepce Skolstvi. Oba sméry se vzdjemné respektovaly: Komensky
Jezuitské Skolstvi studoval, jezuité v praiském Klementinu zase vydavali jeho spisy.“171

Jesté jednou zdiraziwuji, Ze ,,J. A. Komensky navazoval na jezuitské principy a jezuité
také myslenky a nazory Komenského respekz‘ovali.“172

Jezuit¢ vramci svoji pedagogické cinnosti podrobovali knihy a ucebnice pftisné
kontrole. NejvyznacnéjSim cenzorem z jejich fad byl prosluly pater Konias. Karel Havlicek
Borovsky se vyjadiil k provadéni jezuitskych kniznich cenzur a uvedl: ,,.Ceskych knizek
hubitelé liti: plesnivina, moli, jezoviti“. Timto vyrokem vSak tomuto cirkevnimu fadu

vyrazné€ ubliZil. Pfi bliZz§im a hlubS§im prozkoumani této problematiky zjistime, Ze jezuité

19 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pted Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 12

70 http://phprs1.3zsmt.cz/view.php?cisloslanku=2007120003 in &lanek ,,Pob&lohorské literatura, erpano
dne 26.11.2011

1 http://www.akstancl.cza206-barokni-jezuitske-klatovy-potreti.php &erpano dne 12.12.2011

172 yit, Martin. Socidlni pedagogika v jezuitském Skolstvi a jeji vliv na soucasny Skolsky systém. Brno:
Institut mezioborovych studii, 2012. Bakalaiska prace. Vedouci bakalaiské prace Miloslav Juzl. s. 44
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zachovavali a chranili knihy hodnotné, lidem p¥inosné — a naopak likvidovali
tzv. brakovou a obsahové nepiinosnou literaturu.

Faktem je, ze v hledacku jezuitského zajmu byly také stati psané Janem Amosem
Komenskym. I presto, Ze s nékterymi jeho nazory nesouhlasili, jako autora
ho nezavrhli plosné, ale dila, ktera jejich nazorim a smysleni neodporovala, dokonce

sami tiskli, propagovali a Sifili mezi ¢eskou populaci.
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4. Odmeény a tresty, hodnoceni znalosti ve Skoliach Jednoty bratrské

Jezuitska pedagogicka praxe se uskuteCiiovala ve tristupfiovém systému. Podobné
¢lenéni rozlisoval také J. A. Komensky v navaznosti na vzdélanostni uroven zaki,
jejich vék, schopnosti a dovednosti. Vyuku vSak rozclenil do ¢tyf Sestiletych stupii
podle véku vzdélavaného.

Soucasné Ceské Skolstvi vyse uvedené Clenéni viceméné kopiruje a praktikuje systém
étyr stupni Skol.

wPravo na vzdélini je v Ceské republice zaruceno zdkonem (Skolsky zdkon
¢. 561/2004 Sb.) — vyuka je garantovina nejen pro ceské, ale i pro cizi statni prislusniky,
azylanty, zdravotné postizené, piislusniky ndarodnostnich mensin... Reseno je také vzdélani
dospelych, celoZivotni vzdélavani, gerontopedagogika...“173

V kazd¢ organizaci, S$kolni nevyjimaje, je potieba pro zdarny vykon cinnosti
bezpodmineéné dodrzovat urcita pravidla a rezim. Pokud by ve Skolach panovala anarchie

a chaos, je nemyslitelné, aby viibec mohl proces vyuky probihat.

4.1 Odmény a tresty, hodnoceni znalosti ve skolstvi Jednoty bratrské z pohledu
historie

»VSecky projevy Zivota Bratri, sevieny rdamcem trojiho stupné clenstvi v Jednote,
podléhaly pevnému radu a kazni. Komensky mél v neposledni radeé na mysli prave mravné
vwchovnou hodnotu bratrského Radu, kdyz napsal iivodem k jeho vydani jménem Starsich
sve cirkve: ,,Neslusi vsak dopoustéti aby, coz jednou tak rozsafné spordadano a svaté
s velikym prospéchem uzivano bylo v zapomenuti dano byti mélo. <™

Viktor Hajek soustavné doloZil ve své praci o kazni v Jednot& bratrské'”, Ze ,jednim
Z nejcharakteristictéjSich znaku kazné bratrské jest jakdsi vzdajemnost... U Bratii jednou
konal kazen knéz nad laikem, po druhé laik nad knézem. Mohl konati kdzen senior

nad spoluseniory, ale stejné mohli ji konati i spoluseniori nad seniorem. Proto nelze

na otdzku, kdo mél kazen konati, odpovedeti jednom slovem. Nejspravnejsi by snad bylo

13 vit, Martin. Socialni pedagogika v jezuitském Skolstvi a jeji vliv na soucasny Skolsky systém. Brno:
Institut mezioborovych studii, 2012. Bakalaiska prace. Vedouci bakalatské prace Miloslav Jizl. s. 45

% Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 16

17 Hajek, V., Kazen v Jednot¢ bratrské. Brno: 1934.
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Fici: Vsichni nade viemi.*"® Pravé u Bratri miZeme v jejich chovani pozorovat prvky
demokracie, a to jak vkazdodennim chovani, tak vramci Skolni vyuky. V ramci
Ceskobratrskych synodnich dekretd byla zabudovana ustanoveni kanonického prava,
darazné ve svém spolecenstvi odmitali jakoukoliv hierarchii.

V Jednoté se vzajemné kazni podfizovali vSichni sympatizanti této cirkve: pani
I poddani, mladi i stafi, venkované i mé$tané, zacinajici knézi i seniofi.

»Vychovnost bratrské kazné je patrna na zdakladni a nejobvyklejsi jeji formeé,; tou bylo
osobni napomenuti, postupné zesilované pribiranim karnych instanci vyssich (,,soudcové
sboru®, ,,obec sboru*, , spravce‘ ci knez, Starsi Jednoty cili seniori (uzka rada), cela
Jednota. ,,Napomenutim* a ,,pokdnim*, tedy kritikou a sebekritikou Jednota trvale
vychovavala své cleny k pohotovému mravnimu rozhodovani, posilujic jejich ochotu a wiili
odstrasiovat chyby a nedostatky a prekondavat vse, co narusovalo vpravdeé bratrské vztahy
mezi lidmi. Svétskou feuddlni vrchnost jako odvolaci instanci kazeriskou Bratii diisledné
vpluéovali. Na rozdil od Fimské cirkve nep¥isuzovali vrchnosti pravo fysického trestani
Hhkacivii®, tim méné ius reformandi ve vlastnich Faddch. Slechtic, ktery se stal clenem
Jednoty, podléhal bratrskym radum stejné zavazné jako kazdy jiny Bratr nebo Sestra. Neni
nouze o doklady, Ze Bratii podrobovali jesté hluboko do 16. stoleti svou Slechtu kazni
odvazné i tehdy, kdyZ se tim zbavovali vlivnych ochrinci <"’

... INarok Bratii byt vychovatelskym prostiedim upiral stiedovéké oficialni cirkvi
ucitelsky a vzdélavatelsky monopol, ano obracel se v prvni dobé vithec proti vyssSimu
vzdelani, v jiné nez cirkevni nebo vrchnostenské podobe tenkrdte jeste nepoznanému.
Bratrsky ideologicky radikalismus zivil svou odmitavou nediivéru k jakémukoli vyssimu
vzdelani skolnimu pozndnim, Ze strana podoboji, ¢im vice ji ubyvalo na rozhodnosti,
tim ochotnéji se vracela k tradicnim autoritam a ke scholastické véde. Universitni ucenost,
misterskd odbornost a intelektualisticka prohnanost ztotoznovaly se v ocich prvnich Bratri
se zradou pivodniho husitského programu. Proto volali po ,,sprostnosti“, Kterou v téchto
ranych dobdch vidéli ztélesnénu v prostych, Skolami nedotéenych venkovskych lidech,

ochotnych vziti na sebe bez rozumdiskych a pohodlnostnich vyhrad ,jho Kristovo®

o «178

do poslednich zivotnich diisledkii. Tento prvotni odpor Bratii ke vzdélani jako

176 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s.16
Y7 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 17
18 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 25
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takovému byl pfizivovan v ramci nazorové urovné bratrskych sbori, ale zejména z jejich
,biblické kultury®. Jednota bratrskd tedy od samého pocatku celila dvéma zcela odliSnym
nazortiim — ,,sprostnosti a ,,uenosti*, ktery se zakonit¢ musel projevit i v jeji pedagogické
a vychovatelské ¢innosti. Detailnéji se timto dilematem zabyval Rudolf Urbanek. Popsal je
ve svych dvou statich, napsanych k 400. vyroc¢i narozenin Jana Blahoslava.

Vychovnym cilem kazné bylo umoznit kazdému jednotlivei v dimenzich bratrstva
rust ,,v podstatnych vécech krestanskych®, tj. ve vife, nad&ji a lasce a jmenované
kiestanské zéasady rozvijet do etickych disledkd. K dosazeni tohoto cile méla

(24

Ceskobratrska cirkev véticim ,,pomdahati (lidem) pedagogickymi prostredky ,, pamatovani“,
, retovani“*"® napominani , ,, vystiihani od zlého* a ,, trestani <%

Mezi jednotlivymi bratrskymi kazetiskymi stupni a stupni feholnimi, stejné
jako mezi bratrskymi domy a klastery, bylo mozné vysledovat urcitou podobnost. ,, Takové
obdoby vsak nemohou zastrit zakladni odlisnost cile bratrskych radu: platily vsem cleniim
Jednoty bez rozdilu, jsouce pokladany za normdlni a normujici pravidla vSedniho Zivota
vitbec, kdezto reholni pozadavky se vztahovaly na mensinovou elitu a jejich theoreticka

;s v . rae v o . v oov s v v ’ 181
mravni narocnost byla hodnocena jako vyjimecna (t. j. nadbytecné zasluzna, svétecka).*

Hodnoceni znalosti v ¢eskobratrskych Skolach

Jiz v ptedchozich kapitolach jsem uvadél, Ze na Zaky ceskobratrskych Skol, zejména
pak na studenty vysSich stupiili, byly kladeny vysoké naroky co do znalosti a dovednosti.
Aby bylo dosazeno vychovného a studijniho cile, bylo Zakim ukladdno maximalni
mnozstvi ucfiva a znalosti byly svyjimeénou duslednosti kontrolovany
a prezkuSovany.

O systému kontrol vzajemné mezi zaky, z pozice uciteld, starSich..., tedy systému
kontrol vSech v§emi — jsem se rozepsal v piedchozi kapitole tykajici se kazn¢ a potradku.

Tentyz zpusob kontroly panoval i v oblasti provéfovani Skolnich znalosti.

Y9 Retovini znaci totéZ co zdchrana, pomoc a vysvobozeni. Racte, prosim, nahlédnout do Malého
staroceského slovniku. Zdravi Petr Cornej* — ast textu ze soukromé korespondence autora diplomové prace
s Prof. PhDr. Petrem Cornejem, DrSc., ¢eskym historikem specializujicim se na d&jiny pozdniho stfedovéku,
zv1asté husitstvi, a na historiografii. Zejména na Pedagogické fakulté¢ Univerzity Karlovy vyuéuje déjiny. —
poznamka autora

180 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 20

181 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 17
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Komu se studium a vstfebavani informaci nestalo laskou, posldnim a zivotni potiebou,

musel byt piisnosti tehdejSich skol Sokovan.

4.2 Odmeény a tresty, hodnoceni znalosti ve Skolstvi J. A. Komenského

,NUutnost odmériovat a trestat miizeme pozorovat nejenom u lidi, ale i v Fisi zvirat.
Kazde mladeé — zvireci i lidské — je treba v pribéhu jeho socializace usmérnovat a ridit.
Pouze dobrou vychovou je mozné dosahnout toho, aby z jedince vyrost! moralné vyspély
a pro spolecnost hodnotny jedinec.

Mnoho odbornikii na vychovu se problematikou odmen a tresti zabyvalo, zabyva
aVv kazdém pripadé se ji zabyvat bude i v budoucnosti. Ndzory na odmény a tresty
se neustdle vyvijeji, a to v dusledku se zménami a vyvojem dané spolecnosti, s pohledem
spolecnosti na jednotlivé uddalosti; odmeény a tresty uzce souviseji s mordlkou kazdého
Z nas, kterou sam vyznava a respektuje. 182

w~Jan Amos Komensky vychdazel z hodnoceni, které byvalo v dané dobé povazovano
za bezné, to znamend, zZe pouzival a hodnotil své Zaky v duchu doby, v niz Zil: — fyzické
tresty byly povoleny; nepropagoval je, ale ani je nezavrhoval.« %

V zadném ptipad¢ ale Zaky ,netfidil* do znamkovych stupiii nebo kategorii —
to odporovalo jeho pedagogickym zasadam.

WOVUj pristup k Zakum chapal tak, jako kazdy rozumny clovek: klidnym, vyrovnanym
amirnym pristupem s dostatkem vysvetlovani, snahou piisobit vhodnym vzorem
na vychovavané, to je nejlepsi a pro vétsinu zakii nejvhodnéjsi cesta k tomu, aby na née bylo
plisobeno pozitivnim smérem.

Je nutné, aby vychovavany nendasilnou formou prevzal nazory svého vzoru a doslo
K nazorovému zvnitrneni. Teprve tehdy, kdy prevzaté vzory chovani vychovavany povazuje
za ,,svoje“, je z psychologického i pedagogického hlediska jasné, zZe se stane dobrym

vzorem pro ostatni.“*®*

182 vit, Martin. Socialni pedagogika v jezuitském skolstvi a jeji vliv na soucasny §kolsky systém. Brno:
Institut mezioborovych studii, 2012. Bakalafska prace. Vedouci bakalatské prace Miloslav Juzl. s. 47
183 Vit, Martin. Socialni pedagogika v jezuitském Skolstvi a jeji vliv na souCasny Skolsky systém. Brno:
Institut mezioborovych studii, 2012. Bakalaiska prace. Vedouci bakalaiské prace Miloslav Juzl. s. 49
184 Vit, Martin. Socialni pedagogika v jezuitském Skolstvi a jeji vliv na souCasny Skolsky systém. Brno:
Institut mezioborovych studii, 2012. Bakalaiska prace. Vedouci bakalaiské prace Miloslav Juzl. s. 49
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Je nutné vyzdvihnout, Ze vSichni ti, kdo se podileji na vychové a vzd€lavani,
jsou povinni byt vhodnym ptikladem, aby mohli formovat mladého ¢lovéka spravnym
smérem. K vychové je nutno pfistupovat s maximalni trpélivosti; pedagog musi
vzdy trpélivé opravovat zakovské chyby, knimz zakonité¢ dochézi, upozornovanim
pak urCovat a smérovat bezchybny u¢ebni a vychovny smér.

Jan Amos Komensky v dile ,,Didactica magna“ poukazuje na teorii vyuky: ,,...teorie
urcuje cestu pri uceni, udrzuje dobry smer, radi v obdobich nejistoty. Pouze teorie spolu
S praxi jsou schopny dovést zdaka ke spravnému cili o188

Ve svych tvahach pouziva také termin ,,pres bozi“, pod kterym chape tlak zpisobeny
Osudem, ktery lidem casto pfinasi utrpeni, ale bez ného a bez bolesti ¢loveék nemiize ziskat
zkusenosti, ctnosti a hlubsi poznani.

Komensky uvadi, ze ,,... “pres “ sjednocuje, sceluje to, co ma snahu se rozlozit. UdrZuje
., presované “‘ ve spravném sméru na cesté jeho evoluce. Nuti clovéka, aby ze sebe vydal to,
coVvnem uzrdlo, to nejlepsi, co v poslednim obdobi vyvoje vsobé nastradal,
transformoval. Nebot' aby nase ziskavani zkusenosti mélo néjaky smysl, musime toto ovoce
nasich duchovnich cinii predat dalsim, kteri na né éel\‘fajl'.“l86

DiileZitost moudrosti Jan Amos Komensky odhalil a skryl do citatu: ,,Clovék vzdélany
se pozna po ¢inech.*

Vzdélaného clovéka si predstavoval ne jako clovéka vzdélaného intelektualné,
ale vzdélaného duchovné. Studium by mélo a musi pomahat pii hledani Boha. Vzdélany
Duch v ¢lovéku se promita do jeho kazdodenni ¢innosti, ten pak pracuje
podle svych schopnosti a spoleéenskych potieb. Jeho prace pro spolecnost se pozna
i podle vzhledu c¢lovéka — Cisty, upraveny, jeho prace je smérovana do budoucnosti.

Pouze na kazdém cloveku zalezi, kolik Casu a usili vénuje tomu, aby se stal drahokamem

opracovanym vzdélavanim ducha a uslechtilosti.

185 Aksamitova Jana, Nova Akropolis — Zrcadlo kultury & 5, ¢lanek Jan Amos Komensky — Labyrint Zivota
Jana Amose Komenského [online].[cit. 2012-09-30]. Dostupné z:  http://www.akropolis.cz/default.asp?page
=document&4=10000661 ¢erpano dne 17.12.2013

186 Aksamitova Jana, Nova Akropolis — Zrcadlo kultury &. 5, Glanek Jan Amos Komensky — Labyrint Zivota
Jana Amose Komenského [online].[cit. 2012-09-30]. Dostupné z: http://www.akropolis.cz/default.asp?page=
document&4=10000661 ¢erpano dne 17.12.2013
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4.3 Odmény a tresty, hodnoceni znalosti v sou¢asném Skolstvi, opora v zikonech

O pravech déti se hovoii takika denné a ve vyspélych spole¢nostech maji svou oporu
v zakonech. Na pedagogy a pomocny pedagogicky personal se vSak v tomto sméru trvale
zapomina.

Z médii jsme informovani (v poslednim obdobi velmi ¢asto) o nevhodném, Sikandznim,
nepratelském a brutdlnim chovani déti a mladeze mezi sebou navzajem. Toto zdkovskeé
chovani se viak také presouva vici dospélym. Zaci o svych pravech védi a jsou si védomi

ree

faktu, Ze zakon jejich prava ,,chrani“ uz jenom tim, ze byvaji vzhledem ke svému nizkému
veku trestné nepostizitelni. Ucitel je tedy v takové situaci v nevyhod¢ — pokud Zaka na jeho
nevhodné chovani upozorni, Casto se setkdva s jeho nevybiravou reakci. Vyjimkou nejsou
ani fyzické atoky na ucitele nebo vychovatele.

Zakovské ttoky na pedagogy mohou byt cilené. Zaci je téZ mohou tmysIng vyvolavat
tteba jenom proto, aby z téchto ,akci” tajné pofidili zabéry, které pak pro pobaveni
zvefejiuji prostiednictvim socialnich siti. Hlavnimi hrdiny se stavaji pravé Sikanujici aktéti
podobnych Skolnich ,,zdbav*“ a pro dal$i se stavaji ,,vzory“. Kam spéje spolecnost,
ktera dovoli Zadkovi Sikanovat ucitele?

Policejni vySetfovani a feSeni problematiky Sikany je sice zaleZitost velmi zasluZzna,
ale dnesni pravni védomi mladeZe je na patiicné trovni, takze obéma stranam — policii
I aktérim Sikany — je naprosto jasné, Ze nepravosti budou pouze odlozeny nebo netrestany
z diivodu trestni nepostiZitelnosti prestupcti. Jedno staré anglické ptislovi fika:

,,Je-li nékdo dost stary na to, aby kradl, je také dost stary na to, aby visel.*

Z vySe uvedeného pfiislovi je patrny muj postoj k uvedené problematice.

Soubézné s timto studiem se pfipravuji také na povolani pedagoga pro druhy stupen
zakladni Skoly — a upfimné prohlasuji, ze bych se nechtél stat teréem zakovské Sikany.
Je mozné, ze pravé v disledku ptipravy na toto konkrétni povolani chapu problematiku
zékovské Sikany a Sikany zaka na ucitelich jesté citlivéji. S touto situaci vSak musim
pocitat vzhledem k tomu, Ze socidlné¢ patologické jevy se zaCinaji projevovat zejména
u dospivajici mladeze, a to v mife vétsi, nez bychom chtéli.

Rozumné smyslejici lidé se v anketach stavi na obranu ikanovanych pedagogtl. Zadaji
ucitelskou ochranu v zdkoné a vétsi Sifi pedagogickych kompetenci v oblasti trestnich

postihil vi¢i zakiim. Zamysleme se nad pravy a postavenim uciteltt v minulosti!
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v roding. Jestlize nebude v rodindch détem poskytovan dobry vychovny vzor a jeho
chovani nebude usmérnovano vhodnym a piiméienym piikladem, pak z mého pohledu
neni mozné, aby institut rodiny byl nahrazen zdkovymi vrstevniky, ptipadné aby byla tize
vychovy pfendSena na skolu a mimoskolni organizace.

S problémem vychovy a vychovnych postupti, odmén, trestii uplatiiovanych na détech
aviaci nim, se setkdvame po celou dobu existence civilizovaného lidstva. Tato
problematika byla Zivé jiz za dob Konfucia (552/551 pt. n. 1. — 479 pft. n. 1.) a fesili ji nejen
nejvyznamngéjsi fecti a fimsti filozofové. O vychoveé se zminuje i Bible, v niz je uvedeno:
»Kdo Setii svou hul, nenavidi svého syna, kdezto kdo jej miluje, trestd ho vcas.”
nebo ,, Trestej syna, dokud je nad¢je, a nechtéj mu piivodit smrt!“ nebo ,,Nabijes mu holi
ajeho zivot vysvobodi§ od podsvéti.“ Problematika vychovy je stile Ziva a pretrvava

do soudasnosti.

Soucasné zédkony povoluji viici zakiim nasledujici formy trestii a odmén:
a) ,,napomenuti tridniho ucitele
b) dutku tridniho ucitele

C) diitku reditele skoly“*®’

Pochvaly a jind ocenéni Zakd, stejné jako ukladdni napomenuti a ditek, maji svoje
uréend pravidla — jsou nedilnou soucésti skolniho ¥4du'®. Nejenom o udé&leni pochvaly
nebo jiného ocenéni, ale také o napomenuti zdka ¢i o divodech udé€leni ditky musi
byt prokazatelnym zpusobem informovani kromé Zaka také jeho zakonni zastupci.

Vsechna ocenéni nebo napomenuti musi byt zaznamenana do Skolnich dokumenti.
Pochvaly jsou kromé zapisu ve Skolni dokumentaci uvadény také do pololetnich
a vyro¢nich vysvédceni.

Je pouze v pravomoci tfidniho ucitele, zda zédkovi ud€li napomenuti nebo diitku. Pokud

se tak stane, je povinnosti ucitele svoje rozhodnuti oznamit fediteli Skoly.

187 yyhlaska o zakladnim vzd&lavani €. 18/2005 Sb.
188 yyhlaska o zakladnim vzd&lavani €. 18/2005 Sb.
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Pti zdvazném porusSeni Skolniho tadu udéluje teditel Skoly na navrh tfidniho ucitele
ditku feditele Skoly. Je vSak nutné Zdkovsky prohfesek piedem projednat pfi jednani Skolni
pedagogické rady.

V pribéhu skolni dochazky jsou Zaci hodnoceni nejenom v oblasti znalosti, ale také

v chovani. Znalosti jsou hodnoceny v péti stupnich, chovani tfemi stupni:
1 —velmi dobré, 2 — uspokojivé, 3 — neuspokojivé.

Také chovéni zdka je zaznamenavano na kazdém pololetnim a vyro¢nim vysvédceni
podle ¢eskych norem a zakond.

VyhlaSka uvadi nasledujici prohiesky zaki: ,,neomluvené hodiny, podvod v Zdkovské
knizce, nepovolené opusteni Skoly, opakované nevhodné chovani ke spoluzakum, Sikana
nebo jeji projevy, krdadez, zavazné umysiné poskozeni zarizeni skoly, vulgarni vyjadrovani
k pracovnikiim skoly, nasilné chovani ke spoluzakiim nebo pracovnikiim §koly.“189 Zavazné
prohiesky je ,t7idni ucitel povinen okamzZité hlasit vediteli Skoly a seznamovat
ho s pritbehem jejich vysetrovani a navrhem udéleni vychovného opatfem'.“lgo

LZdjmy ditéte jsou chranény nejen v ramci Ceské republiky, ale také mezindrodné —
smlouvami, umluvami, narizenimi a vyhld§kami“191 (napt. Umluva o pravech ditéte
¢. 104/1991 Sb.). Pokud jsou tyto normy ,,normami Evropské unie nebo mezindarodnimi
smlouvami — a Ceskd republika je ratifikovala, stavaji se pro nasi zem zdvaznymi a maji
vys$$i pravni silu. V praxi to znamend, Ze jsou pravné nadrazené mistnim, tedy ceskym

, o 192
zakontim.**°

189 yyhlagka o zakladnim vzd&lavani ¢. 18/2005 Sb.

190 yyhlagka o zakladnim vzdélavani ¢. 18/2005 Sb.

191 Vit, Martin. Socialni pedagogika v jezuitském Skolstvi a jeji vliv na soucasny Skolsky systém. Brno:
Institut mezioborovych studii, 2012. Bakalaiska prace. Vedouci bakalaiské prace Miloslav Juzl. s. 52

192 vit, Martin. Socialni pedagogika v jezuitském Skolstvi a jeji vliv na soucasny Skolsky systém. Brno:
Institut mezioborovych studii, 2012. Bakalaiska prace. Vedouci bakalaiské prace Miloslav Juzl. s. 52
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5. Hygienické podminky ve tfidach Jednoty bratrské

Nad hygienickymi standardy stiedovéku, kdy splasky volné protékaly ulicemi
nebo bylo naprosto normalni jejich vylévani do uli¢nich prostor pfimo z domovnich oken
anikdo se nad takovym chovanim nebo stavem nepozastavoval — bychom v sou¢asnosti
neveticné pokyvovali hlavami a hovofili o stavu a jednani velmi pobufujicim
a zarazejicim.

V kazdém kolektivu, tedy i tfidnim, je nutné pro jeho zdarny chod udrzovat urcité
chovani a meze, kterymi je zabezpeCovan jakysi hygienicky standard. Hygiena a pohledy
na ni se vprubéhu historie ménily a v soucasné dobé je pod pojmem ,hygienické
podminky* jist¢ chapadno mnohem S§irSi spektrum néstrojli a opatieni nez v predchozich

obdobich.

5.1 Skolni tiéida v Eeskobratrské §kole v minulosti

Ceskobratrské $koly byvaly zakladany vétsinou na vesnicich nebo v malych méstech
z podnétu Jednoty, ale pokud obec spadala pod spravu osviceného majitele, pak se
mezi zakladateli objevovali i majitelé piilehlych panstvi. Ti totiz zjistili, ze je nutné
mit vzdélané poddané, znalé femesla, ktetfi ovladaji zaklady Cteni a psani a jen takovy
poddany muze byt svoji vrchnosti uZiteCny. Je mnohem potiebnéjsi a je schopen byt vice
napomocny pii organizacnich zaleZitostech 1 v praktickém kazdodennim Zivoté.

Z materiall, které jsem prostudoval, jsem nabyl dojmu, Zze Ceskobratrské Skoly byly
malé, protoZe vznikaly v malych vesni¢kach nebo mensich méstech. Casto sami Bratii
bojovali za to, aby skolu navstévovalo vice déti, které vSak vétSinou byvaly vyuzivany
neosvicenou vrchnosti pro pracovni ucely.

Naptiklad za naplnéni zahorovické Skolni budovy zaky bojoval kratce pied svou smrti
Jan Blahoslav slovy: ,Jakaz pak v Zahorovicich znamenita jest Skola! Byvalo té v ni nékdy
asi pul druhého Zdka. Sud ducha bezboznika, jekt opatruje poddané své i jejich ditky!
Boji se, aby z nich snad uceni lidé nebyli, i radéeji chce z nich miti telata. Tot' slusi
na krrestanského pana? Posud, jak jest laskav na uceni Bozi i svétska potrebna uméni

a jak obého svym poddanym preje! Pohled, kdyby se¢ mohl byti clovek ten, co by cinil? Ale
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Fikaji vitbec: Dobret, pry, Pdin Bith nedal svini rohi.**® J

ak je mozno vystopovat
Z doborych dokumenti, méla tato plamenna fe¢ spravny ucinek a na jejim zakladé povolil
Vv Cervenci 1582 pan Burian Tetour Bratfim v Zahorovicich zfizeni Skoly.

Je naprosto jasné, ze Ceiti bratfi méli v tehdejsi spole¢nosti vyrazné horsi postaveni
nez jezuité. Jezuité podnikali vnitini misionafskou ¢innost vyrazné s vyraznou financni
I duchovni podporou $panélské kralovské koruny; podporovani byli také ze strany papeze.
Na opacném polu bylo postaveni Ceskych bratrii: byli dlouho na okraji spole&nosti,
kralovskymi dekrety byli jako cirkevni organizace zakdzani a prondsledovéni, mnoho
praktikujicich rodin bylo nuceno odejit do exilu, aby si zachranili holé Zzivoty.
Poumoznéni a povoleni praktikovat ceskobratrské mySlenky kralovskym vynosem
se i poté Bratfim velmi téZzce navazovalo na piedchozi nepfiznivé obdobi a zmény
ve spolecnosti té¢zce prosazovali...

Pokud srovname obé cirkve co do podminek rozvoje své pedagogické, vychovné
a socialni ¢innosti — pak porovnavame nesrovnatelné.

Doklady v historickych analech o poétech zaki v ¢eskobratrskych $kolach jsou velmi
strohé. Z tohoto divodu jsem se spisemnym dotazem obratil na archeologa pana
Zdetika S., ktery provadi vyzkum ceskobratrské Skoly objevené roku 2012 v Prerové —
prozkoumavany objekt se nachazi v tésné blizkosti dodnes stojiciho kostela sv. Marka.

Zminény archeolog na mou prosbu nereagoval, nicméné v Prerovském deniku
jsem se docetl, ze zaklady ceskobratrské skoly byly objeveny v mistech asanované
sokolovny, a to v hloubce pfiblizné metr dvacet pod trovni souéasnych stavajicich
komunikaci.

Archeolog pro mistni tisk uvadi: ,,Nasli jsme povrch sniZenych korun obvodovych
zdi bratrské skoly, ktera, jak se domnivame, po vyhnani clenu jednoty prestala slouzit
svému ptivodnimu ucelu a byla vyuzivana ziejmé jako objekt fary. Podarilo se nam nalézt
také tri stribrné mince, které datuji dobu zaniku objektu. Ten nastal jednoznacné
po tricetileté vilce, jak doklada i objev téchto minci. Pochdzeji z let 1669, 1674 a 1680.
Z toho lze usuzovat, ze k zaniku skoly doslo nékdy v osmdesatych nebo devadesdatych letech
17. stoleti. Pro nas archeology je velkym Stéstim, Ze nedoslo kvétsimu zdasahu nebo

uplnému odstranéni zakladu bratrské skoly...

198 Molnar, A. Ceskobratrska vychova pred Komenskym. Praha: SPN, 1956. 1. vyd., s. 36



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 84

Odkryli jsme severni cast budovy, severozapadni narozi, je nddherné videt i cast
zdpadni obvodové zdi s jednim vstupem. Bohuzel na vychodni strané je objekt poruseny
novou zastavbou. Mdame tedy vstupni mistnost, chodbu a na ni navazujici mistnosti.
Teprve po konzultaci s kolegy komeniology a specialisty na piisobeni Jednoty bratrské
Vv Ceskych zemich budeme moci ¥ici, zda Se Vv sousedstvi vstupniho koridoru nachdzela

tieba ucebna, kde ucitelé podavali sviij vyklad. Tieba i samotny Komensk j 194

5.2 Skolni t¥ida v jezuitské §kole v minulosti

Hygienické podminky v jezuitskych Skoldch se nam mohou matné vybavit, pokud
si vzpomeneme na filmovou adaptaci romanu Aloise Jiraska F. L. Vék. Zde je mozno vidét
oddéleni ucebnich prostor od mist uréenych pro ubytovani, stravovani, ostatni zdkovské
aktivity a ostatni potieby fadu.

Za v$im timto komfortem — V porovnani s ¢eskobratrskymi Skolami — stoji, jak jinak,
finan¢ni prostiedky. Jiz dfive jsem se zminoval, Ze Tovarysstvo JeZiSovo bylo vyrazné
podporovano finan¢nimi dotacemi plynoucimi nejen od Spanélské kralovské koruny,
ale také dotacemi papeze.

Velmi mile mne ptekvapila zjisténa skutecnost, jakym zpisobem fesili a jaky diraz
kladli jezuité na =zajisténi svételnych a hygienickych podminek ve svych ttidach.
Ani by mne nenapadlo, ze v dobé, kdy se o hygienu piili§ nedbalo, budou klast duraz,
aby venkovni pfirozené svétlo dopadalo z zakovy levé strany, aby se zabranilo stinéni
rukou pii psani. Dlraz byl také kladen na limity hlucnosti pfilehlé ulice, ptipadné
zajistovali zklidnéni venkovniho provozu (pokryvani kamenné dlazby sldmou apod.)
nebo byly skolni tfidy umistovany do vnitinich traktt kolejnich budov, kde byl venkovni
klid zajistén. Zajimavy je také fakt, Ze sledovali vnitini teplotni pohodu ve tfidach — to vie
pted nékolika sty lety!!!

V niz§ich Skolach, tedy gymnaziich, bylo zapotiebi disponovat péti az Sesti tfidami
amit k dispozici sal pro pfedvadeéni Skolniho divadla a Skolni deklamace. Co se tyka

mnozstvi studenti, toto miZeme srovnavat s dneSnim stfedné velkym gymnaziem.

9% http://prerovsky.denik.cz/zpravy_region/komensky-vylepsi-prerovu-povest-tvrdi-archeolog-zdenek-
schenk-20120813.html ¢erpano dne 12.2.2014


http://prerovsky.denik.cz/zpravy_region/komensky-vylepsi-prerovu-povest-tvrdi-archeolog-zdenek-schenk-20120813.html
http://prerovsky.denik.cz/zpravy_region/komensky-vylepsi-prerovu-povest-tvrdi-archeolog-zdenek-schenk-20120813.html
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Jednu tfidu navstévovalo cca 80 — 120 zak.

Fungovani jezuitského tadu, klasicky denni rezim i vyuka — vSe bylo fizeno smérnicemi
a predpisy. Hlavni opatieni stanovoval papezsky Rim. Byla v§ak detailngji rozepisovana
jednotlivymi gymnazii ptimo pro vlastni potiebu.

Kazdou tfidu mél na starosti jezuitsky ucitel. Svou praci vykonaval zdarma; Zivotni
potieby mu zajistoval fad.

Stejné jako v Ceskobratrskych Skolach, také v jezuitskych sSkolach vladla mezi zaky
a studenty vyraznda soutézivost, rivalita, prezkuSovani byli ,,vSichni v§emi®, tzn. mezi zaky

vzajemné 1 ze strany uciteld. V jedné tfidé¢ se ucily déti z riznych spolecenskych vrstev.

5.3 Skola v sou¢asnosti

Hygienické podminky v soucasnosti upravuje Vyhlaska ¢. 410/2000 Sh. o hygienickych
pozadavcich na prostory a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti
a mladistvych a jeji zmény jsou uveiejnény v zdkoné ¢. 343/2009 Sb. K témto zmeéndm
doslo na zakladé¢ dohody mezi Ministerstvem zdravotnictvi, Ministerstvem Skolstvi,
mlédeZe a t€lovychovy a Ministerstvem prace a socialnich véci.

VyhlaSka urcuje pozadavky pro vybaveni prostor, jejich ploSné podminky, zajisténi
provozu, osvétleni, vétrani, vytapéni, mikroklimatické podminky... Déle stanovuje
uklidové normy, zasobovani vodou, detailné¢ urcuje pozadavky pro zafizeni Skolniho
stravovani, zafizeni socidlné¢ vychovné cinnosti a podminky, v nichz funguji zatizeni
pro déti, které vyzaduji okamzitou pomoc. VyhlaSka pamatuje také na zivnostenskou
¢innost zabyvajici se péci odéti do tifi let v€ku a pro provoz mimoskolnich
(volnocasovych) aktivit a vzdélavani.

Ve vySe uvedenych nafizenich jsou detailné vysvétleny zakladni pojmy: ,,napt. dité
pfedskolniho vé&ku, zdravotni postizeni, dlouhodoby/kratkodoby pobyt ve wvnitinim

prostoru‘ 195,

1958 2 odst. d) ,dlouhodobym pobytem (se rozumi — poznimka autora) pobyt ve vnitinim prostoru

nebo jeho funkcné vymezené casti, ktery trva v pritbéhu jednoho dne 4 hodiny a déle a opakuje se pri trvalém
uzivani budovy vice nez jednou tydné; za dlouhodoby pobyt se povazuje i pravidelné stiidani kratkodobého
pobytu v riiznych vnitinich prostorech tak, Ze celkova doba pobytu v nich ma trvaly charakter.” in Vyhlaska
¢. 410/2000 Sb. o hygienickych pozadavcich na prostory a provoz zafizeni a provozoven pro vychovu
avzdélavani déti amladistvyych a  zménach  uvefejnénych v zdkoné ¢.  343/2009  Sb.
§ 2 odst. e) ,kratkodobym pobytem (se rozumi — poznamka autora) ,,pobyt v mistnosti behem jednoho
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Ve stejné vyhlaSce je feSena také problematika oploceni pozemku, ktery je vyuzivan
pro pohyb déti. Vyhlaska pak urcuje na jedno dit€ minimalni plochu 4m?.

V § 4 odst. 2 je feSen prostor v u¢ebnach pro jednoho zaka (plocha 1,65 m?). Vyhlaska
pamatuje také na problematiku uceben jazykovych, pocitacovych a dalsich. Prostorové
pozadavky jsou odlisné podle jednotlivych Skolnich stupni a dale podle zakovskych
potieb. Naptiklad zdk se specidlnimi potfebami ma stanoven véEtsi ploSny potiebny
prostor, a to 2,3 m?.

Je az prekvapujici, do jakych detaild vyhlaSka zachézi: fesi naptiklad pouziti matnych
a svétlych podlahovych krytin (z diivoda prosvétleni tiid a soucasné udrzby), vybavenost
Skolnich Saten, jejich odvétravani a osvétleni; dale je feSena vybavenost Skoly pocty
toalet a umyvadel s tekouci pitnou vodou, kdy tepld voda nesmi piekrocit teplotu 45 °C.

V ptfiloze ¢. 2 zminované vyhlasky se klade diraz na vybaveni uceben vhodnym
ergonomicky feSenym nabytkem, jehoz povrch musi byt matny. Dale je zde uvedena
podminka minimalni vzdalenosti 2 m mezi pfedni hranou zékovské lavice a tabuli.

Zajisténi vhodnych hygienickych a mikroklimatickych podminek je velmi pfisné
kontrolovano.

Pokud ma vyuka probihat kvalitng€, je nutna dobra odbornad troven vyucujiciho, jeho
lidské hodnoty a znalosti. Podstatna je také fyzicka a psychicka vyrovnanost zéka. Je jiste,
ze vhodné podminky v pribéhu vyucovaciho procesu napomédhaji zakiim Iépe
se koncentrovat, snaze vnimat nové ucivo a rychleji si je zapamatovat. Ziskané poznatky

jsou na kvalitativné vyS$§i urovni, a proto jsou 1épe vStipeny a fixovany na delsi dobu.

dne po dobu kratsi nez 4 hodiny* in Vyhlaska ¢. 410/2000 Sb. o hygienickych pozadavcich na prostory

aprovoz zafizeni a provozoven pro vychovu a vzdélavani déti a mladistvych a zménach uvetejnénych
v zédkon¢ ¢. 343/2009 Sb.
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II PRAKTICKA CAST
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6. Rozhovory se ¢leny Fadu Jednoty bratrské

V Projektu diplomové prace bylo v ramci jeji praktické Casti planovano uskutecnéni
Ctyt rozhovort s predstaviteli Jednoty bratrské.

Ve snaze uskutecnit rozhovory jsem oslovil 27 aktivnich sborti Jednoty bratrské
ve dvaceti sedmi riznych méstech. Ze 27 oslovenych odpovédélo pouze 7 predstaviteli
Jednoty.

Ze sedmi odpovédi jsem se pokusil navazat kontakt s panem MS, ktery mi nabidl svoje
telefonni Cislo. Pfi moji snaze navazat s nim telefonickou spolupraci mi vsak jiz telefon
nezvedal. Nereagoval ani na moji pisemnou zadost o kontakt prostfednictvim socialni sité
Skype nebo prostiednictvim e-mailové adresy.

Pan BC byl ochoten uskute¢nit rozhovor prostfednictvim sité Skype. Vyzadal si moje
kontakty, které jsem mu opétovné zaslal. Od té doby na moje prosby o uskutecnéni
rozhovoru nereagoval.

Dalsim oslovenym byl pan DD, ktery mi poskytl svoje telefonni ¢islo S upozornénim,
»2€ je to pod jeho uroven, aby hledal informace za mne, kdyz exiskuji knihovny
ainternet”. Je zcela evidentni, Ze mnou zaslané otazky, které bych mu v rozhovoru
pokladal, ani necetl.

Ctvrty osloveny JH mne odkézal na publikaci Cirkevni fady a kongregace v &eskych
zemich'®® s tim, Ze ,,jsem se ho dotkl, Ze nikdy k Zddnému tadu nepatfil, a Ze mam bludné
predstavy a zpracovani diplomové prace na dané téma je pro mne piili§ velké sousto.
Jakoukoliv spolupraci dirazn¢ odmitl.

Paty osloveny TR byl zpocatku ochoten uskutednit rozhovor v Praze. Zadal jsem
ho 0 rozhovor prostfednictvim socidlni sit€¢ Skype, a to z asovych duvodu (studuji
soub&zné dveé vysoké Skoly v magisterském studijnim programu). Moji Zadosti vyhovél
,,oklikou* — a zaslal mi kontakt na svého kolegu v nedalekych Ivancicich.

Do Ivancic smérovala moje zadost o uskute¢néni rozhovoru celkem ttikrat. Bratr TM
se mi telefonicky nabidl, Ze stru¢né odpoveédi na otdzky dokonce vypracuje v pisemné
podobé. Tuto informaci jsem dostal pfed Vanocemi, avSak do dneSniho dne zadna

odpoveéd’ nepfisla.

19 7de o Jednoté bratrské neni ani zminka — poznamka autora
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Dalsi z oslovenych, Bratr JK pfistupoval k moji zadosti o uskute¢néni rozhovoru
aktivné a ochotné. M¢l na mé nejriiznéj$i dotazy tykajici se studia, osobnich hodnot,
vyznani apod., na které¢ jsem mu odpoveédél v nejlepsi mozné mife. Nabidl vypracovani
svych odpovédi v pisemné podob¢ prosttednictvim e-mailu. Do dneSniho dne jsem
vSak zadnou odpoveéd neobdrzel.

Mezi oslovené jsem zafadil i faraiku a psycholozku VK s zadosti o dalsi kontakty
a pomoc pii uskute¢iiovani rozhovorti — do dnesniho dne jsem se zadné odpovédi nedockal.

Ptfi snaze blize zjistit, jak vypadala Ceskobratrské Skola, jaké bylo rozmisténi uceben,
jejich rozméry, svételné podminky... jsem oslovil archeologa ZS, ktery v poslednich letech
vykonava vyzkum cCeskobratrské skoly v Pierové. Ptesto, ze potvrdil doruceni mého
oslovovaciho e-mailového dopisu, ktery cetl kratce po jeho obdrzeni, jiz né€kolik mésict

marné ¢ekam na archeologovu jakoukoliv odezvu.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 90

7. Vyhodnoceni vyzkumu — ¢innost fadu Jednoty bratrské v sou¢asnosti

Vyzkum v fadach ¢lent Jednoty bratrské nebylo mozno uskutecnit z vySe popsanych
divodu — viz kapitola 6. I ptes uvedené problémy, které pii psani diplomové prace nastaly,

jsem se pokusil o ziskani informaci k nize uvedenym podkapitolam.

7.1 Kulturni a misionarska ¢innost

Obecné mizeme misiondiskou cinnost jakékoliv cirkve nebo cirkevniho fadu clenit
na misiondiskou Cinnost vnitini a vné&jSi. Nejjednoduseji bych tyto pojmy vysvétlil
nasledovné: vnitini misionarska ¢innost predstavuje pisobeni v ramci lokality, v niz ma
rad svoje ,hlavni sidlo“ — vnéjSi pak ptedstavuje pusobeni cClenti fadu vyslanych
do zahrani¢nich oblasti pravé vad¢imi predstaviteli daného cirkevniho uskupeni.

Na piikladu jezuitd blize pfiblizim rozdily mezi vnitini a vnéj$i misionafskou Cinnosti:
v ramci celosvétového cirkevniho spoleCenstvi spadd TovarySstvo JeziSovo pod piisobeni
Vatikanu. Pro snadngj$i organizovani a fizeni je pak spolecenstvi ¢lenéno do jednotlivych
provincii, které bychom si mohli ptedstavit tak, Ze kopiruji ptislusné staty, v nichz pusobi.
Logicky vyplyva, Ze ¢esti jezuité spadaji pod fizeni ¢eské provincie sidlici v Praze.

Jestlize knéz pusobi v ramci Ceské republiky, pak miZe pisobit v riznych méstech —
zde maji jezuité vybudovany svoje fadové domy — Vv tomto piipadé¢ pak vykonava misii
vnitini. Je sice ,,neptimo* fizen Vatikanem, ale bezprostfedné svym provincialem z Prahy.

Podafilo se mi uskutecnit rozhovor se ¢lenem TovarySstva — pfisluSnikem ceskeé
provincie, ktery pusobil ve Skotsku. O ¢innosti tohoto knéze pak miiZeme hovorit jako

0 misionarské ¢innosti vnéjsi.
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Misionarska ¢innost Jednoty bratrské

Jednota bratrska praktikuje svou Cinnost po celém svété, a to ve Ctyfech regionech:

o wafricky region ma 70 % clenské zakladny Unitas Fratrum
o karibsky region ma 21 % clenské zakladny Unitas Fratrum
o americky region ma 6 % clenské zakladny Unitas Fratrum
. evropsky region ma 3 % clenské zakladny Unitas F ratrum. <’

V celosvétové §ifi se Cleni Jednota bratrska do 21 samospravnych provincii, 6 misijnich
provincii a 13 misijnich oblasti.

wWtrucny prehled soucasné clenské zdkladny svetové Jednoty bratrské vypada takto

(Obrézek &. 5):

Provincie:

Evropska kontinentdlni provincie

Americka severni provincie
Ceskd provincie

Vychodni Karibik

Jamajka

Nikaragua

Surinam

Tanzanie jizni

Tanzanie zapadni

Tanzanie Jezero Tanganyika

Kongo

Misijni provincie:
Zambie

Labrador

Ceskd republika — Ochranovsky seniordt

197
12.2.2014

Velka Britanie
Americka jizni provincie
Aljaska

Honduras

Malawi

Jizni Afrika

Tanzanie Rukwa
Tanzanie jihozapadni
Tanzanie severni

Kostarika

Tanzanie vychodni
Guyana

Honduras

http://www.jbcr.info/index.php?option=com_content&view=article&id=100&Itemid=125, cerpano dne
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Misijni oblasti:

Peru Kuba Burundi
Rwanda Uganda Belize
Francouzskda Guyana Zanzibar Sierra Leone
Garifuna Haiti Kerna

o . 198
Jizni Asie

7.2 Humanitni a socialni ¢innost

Aktivity Jednoty bratrské kopiruji a reaguji na pozadavky spolecnosti, interakuji jeji
socialni, kulturni a celospolecenské potieby. V priifezu aktivit se Sirokospektralné zaméiuji
na obyvatelstvo od nejutlejsiho v€ku az po stafi.

Predstavitelé a véfici rozvijeji aktivity zamétené na zdjmy predskolnich a Skolnich déti
a mladeze — zde se zaméfuji zejména na volnocasové aktivity. Pozornost je vénovana
maminkam na mateiské dovolené, rodindm, handicapovanym obcaniim i seniorim.
Cinnost uskuteéiiuji bud’ v ramci jednotlivych sborii, piipadné formou samostatnych
neziskovych organizaci.

Mateiska a détska centra se zaméfuji na pomoc rodi¢im v oblasti poradenstvi
a osvétové Cinnosti uskuteciovanim semindid, besed a poradenstvi na nejriznéjsi témata
vztahujici se k roding, vychove déti, détské vyvojové psychologii..., poskytuji pratelské
prostiedi rodi¢lim i jejich détem.

Promladeznickd prace predstavuje vykon vhodnych volnocasovych aktivit, osvétovou
¢innost — protidrogova osvéta, zdravotnictvi, pfiprava na partnerstvi a rodicovstvi, kulturni
a sportovni vyziti, klubovad ¢innost. Dlraz je kladen na budovani a utvafeni dobrych
mezilidskych vztahd, upeviiovani zdravych etickych a mordlnich hodnot, ale také
preventivni ¢innosti v oblasti zavislosti ¢i socialné patologickych jevi.

Predstavitelé Jednoty bratrské si uvédomuji, ze struktura populace se ze sociologického
pohledu vyrazné méni a spolecnost ,,starne. Z tohoto diivodu Bratii svoje aktivity sméruji

také k lidem zdravotné postizenym a k seniorim. Seniory je nutné vnimat jako soucast

198 http://www.jbcr.info/index.php?option=com_content&view=article&id=100&Itemid=125, cerpano dne

12.2.2014
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spoleCnosti, nestavét je na jeji okraj. Jsou to lidé, kterych je potieba si vazit, ctit je, ale také
jim vénovat ndlezitou pozornost a péci, kterou zejména ze zdravotnich diivodi potiebuji.
Aktivity smérované k této skupiné obyvatelstva jsou v praxi uskute¢iovany v klubech

ziizovanych pfi jednotlivych sborech.

7.3 Skolska a vzdélavaci &nnost

I ptesto, ze vUplnych zacatcich piedstavitelé Jednoty bratrské vzdélanost kladli
do pozadi a upiednostiovali pozici viry, podafilo se Lukasi Prazskému tento zpate¢nicky
nazor mezi souvérci prehodnotit a zménit. Diky jeho vlivu se zacala vzdélanost §ifit nejen
mezi Cleny Jednoty, ale oni sami se stali aktivnimi Ciniteli, ktefi vzdélanost Sifili
a podporovali ve svém nejbliz§im pUsobisti, naptiklad zakladdnim §kol a aktivni vyukou
déti a mladeze z nejblizsiho okoli.

Na historické tradice navazuje i soucasna Jednota bratrska. Bezprostfedné po padu
totality byla oteviena z popudu Bratii mateiska a zakladni $kola v Liberci. Stalo se tak
po vice nez tiisetleté odmlce a politickymi diivody vynucené necinnosti. V prubeéhu dalSich
let Skol a Skolskych zafizeni pfibyva.

V navaznosti na schvaleny zdkon o majetkovém vyrovnani mezi staitem a cirkvemi
je predstavitelim Jednoty bratrské naprosto jasné, Ze je nutné pocitat s vyraznymi
nadchazejicimi zménami. Odloucenim od stitu na sebe cirkve piebiraji zodpovédnost,
kterou diive neznaly: kvalitné¢ a moudfe hospodafit se svéfenymi majetky a finan¢nimi
prostiedky. Dilezité je takeé, aby se staly finanéné sobéstatnymi — a tento ekonomicky
pozadavek s sebou piindsi fadu dalSich ukoli: zakladanim spolecnosti, nadaci a dalSich
organizaci 1ze pak dosahnout vytycenych cill, které se v kone¢ném dusledku promitnou
do prace kazdého jednotlivého sboru a dostanou se ke kazdému jednotlivému pifijemci

téchto socidlné-vychovnych a pedagogickych aktivit.

7.4 Vysledky zjisténé v pribéhu rozhovori — shrnuti

Vzhledem k tomu, Ze ze strany oslovenych ¢lenti Jednoty bratrské nebyla projevena

sebemensi ochota uskutecnit rozhovory — viz kapitola 6, nemohl jsem provést analyzu

»Ziskanych® informaci.
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Jedind otazka, kterda mne pfi uvahach na toto téma napadd, je, Ze by snad i naddle
»prevladaly* mezi Cleny této cirkevni organizace strach a obavy, tak, jak méli vkofenéné
z ptedchoziho historického vyvoje, kdy byli jako Jednota postaveni na okraj spoleCnosti
a ¢lenové byli pronasledovani? Piechazi nebo nepiechazi snad i do dnes$nich dnti — dnes ne
uz samoziejmé obava o svoje zivoty a existenci — urcita lidskd skromnost predstavitelti
Jednoty bratrské se pokud mozno nezviditeliiovat a neupozoriiovat na sebe? — Pravé tuto
uvahu bych piedlozil jako ndmét na bakalarskou nebo diplomovou praci pro nékterého

ze studentt psychologie.
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8. Porovnani zjiSténych dat o TovarySstvu JeZiSovu z bakalaiské prace s udaji

zjisténymi p¥i rozhovorech se ¢leny Fadu Jednoty bratrské

Abych se vice priblizil cili diplomové prace, dovolil jsem si vyuzit jiz diive zjiSténa
data, kterd jsem uvedl v bakalafské praci a vysledky tohoto vyzkumu jsem do této

diplomové prace citoval — viz Ptiloha €. 6.

8.1 Vysledky vyzkumu zjiSténé v fadu Tovarysstva JeZiSova

Se zastupci TovarySstva JeziSova jsem uskutecnil celkem CEtyfi rozhovory. Dva z nich
prob&hly pii osobnim kontaktu, jeden prostiednictvim sit€¢ Skype s jezuitou plsobicim
ve skotském Edinburgu. Ctvrty osloveny respondent odpovédél na polozené otazky
pisemné z diivodu velkého pracovniho vytizeni ve vysoké vysokoskolské pedagogické
funkei.

Tti z oslovenych jezuiti byli mladsi 45 let, ctvrty byl ve véku mezi 55 — 60 let.

Vsem piedstavitelim TovarySstva JeziSova, ktefi mi byli ndpomocni pii moji vyzkumné
¢innosti, dékuji mnohokrat za cas, ktery mi vénovali 1 pfi svém vyrazném pracovnim

a Casovém vytiZeni.

Kulturni a misionaiska ¢innost

Béhem rozhovori jsem dospél k zavéru, ze moje predstava o sou¢asném pocetnim stavu
jezuittl v Ceské republice je zna¢né zkreslena. Dosud jsem Zil v chybné piedstavé, Ze fad
bude citat n€kolik set az nékolik tisic ¢lenti a Ze nenastane problém najit vhodné
respondenty. Byl jsem vSak velmi piekvapen, kdyzjsem zjistil, Ze v soucasné dobé
v Ceské republice ptisobi ve zdejsi provincii Tovarysstva JeziSova pouhych 56 ¢&lend.
Z tohoto poctu pak pfiblizné¢ dvé tfetiny predstavuji jezuity ve veku diachodovém
a ve vekové kategorii nad 60 let.

Soucasni ¢esti jezuité nardZeji na problém v jejich nizké pocetni ,,clenské™ zakladné .
Dal$im problémem je vyrazny podil ¢lent, ktefi se blizi nebo jiz dosahli seniorského veéku.
nemohou vénovat misionarské cinnosti naplno a tak, jak by si pfedstavovali.

Jejich soucasna prace je velmi oklestovana praveé jejich vysokym primérnym vékem
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anizkym poctem. Z vySe uvedenych divodi jsou nuceni vyrazné omezovat také
svou ¢innost pedagogickou.

V soucasnosti se vénuji zejména humanitni, socialni a pedagogické ¢innosti. Pomahaji
bezdomovcim a socidln¢ slabym (napf. poskytovani a vareni jidel v jidelnach, zajist'uji
socialni ubytovani, duchovni oporu...). Do budoucnosti mnoho cilii nemaji z divodi
nizkého poctu Clent. I nadale budou vykonavat stavajici aktivity do té miry, na kolik
jim budou stacit kapacity a sily. Jsou si védomi, Ze n¢které ¢innosti, které nyni vykonavaji,
budou muset v budoucnosti ukonéit a jejich vykon predat nékterym sdruzenim
a organizacim, které budou na jejich praci navazovat.

»V ramci Fadu je na pusobeni bratii nahlizeno jako na misijni cCinnost vnéjsi
(mimo Ceskou republiku) a vnitini (v ramci Ceské republiky). Misiondaistvi v pravém slova
smyslu tak, jak je zname z televizniho zpracovani ¢i z knih, kdy jsou clenové radu vysilani
do zahranici, aby zde pusobili v ramci Sifeni viry, humanitni cinnosti, socidlni cinnosti
apod., se vV soucasnosti prakticky neuskutecnuje, a to z jiz vyse uvedenych divodii.«*%

Jestlize néktery Cesky jezuita v soucasné dobé pusobi v zahraniéi, pak je tato cesta
chdpana jako cesta studijni, nikoliv jako klasickd misie. Krom& sbirani potiebnych
zkuSenosti zde pracuje v humanitnich oblastech.

Klasicka misie v zahrani¢i by dnes byla spiSe raritou. O vysldni do misie rozhoduje
general z Rima v p¥imé navaznosti na deského provincidla a provincila zemé, kam by mél
jezuita odjet k vykonu misijni ¢innosti.

Pouze dva zceskych jezuitli reprezentovali Ceskou provincii v zahrani¢i v ramci
klasické misie. Byli to pater FrantiSek Lizna a pater Jan Palacky. Pater Lizna dodnes
pusobi jako kné€z a o svém misionafském plisobeni napsal nékolik velmi ¢tivych knih.

Vnitini misionarska Cinnost pfedstavuje aktivity slidmi mimo fad — poskytovani
duchovni pomoci a plsobeni na né€ vykon socidlni a humanitni pomoci pro lidi
bez domova, pro nemocné v hospicich, drogové zavislé, aktivity a prace s vézni a lidmi

po vykonu trestu odnéti svobody, ¢innost v komunitach apod.

199 vit, Martin. Socialni pedagogika v jezuitském Skolstvi a jeji vliv na soucasny Skolsky systém. Brno:
Institut mezioborovych studii, 2012. Bakalaiska prace. Vedouci bakalaiské prace Miloslav Juzl. s. 115
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Humanitni a socialni ¢innost

Jak jsem uvedl vySe, 1 pfes malo pocetnou Clenskou zékladu a jeji vysoky pramérny vek
(dvé tietiny Ceskych jezuitd je ve veéku nad 60 let), vykonavaji ¢innost v oblastech nejen
duchovnich, ale i v socidlnich zatizenich nejrtiznéjSiho druhu.

Jezuit¢ ve véku do 40 let se vénuji pfi vnitini misijni ¢innosti praci v prostfedich
na okraji spoleCnosti (prace ve véznicich, ¢innost s bezdomovci apod.) a ve stresujicim
prostfedi (napt. prace v lécebnach dlouhodobé nemocnych, v hospicich, nemocnicich,
onkologickych ustavech, psychiatrickych lécebnach a rehabilitacnich centrech...).
Pti vykonu téchto aktivit jsou vystavovani zkousce, pfi niz je jejich nadfizenymi
provétovana jejich schopnost vyrovnavat se se stresem.

Mnou dotazovani respondenti chapou svoje pusobeni jako zkousku jejich osobni
psychické i fyzické odolnosti, ktera predstavuje jednu z hlavnich zasad fadu. Tuto zasadu

urcil jiz jeho zakladatel sv. Ignac z Loyoly.

Skolska a vzdélavaci ¢innost

Zajisté¢ vyvoj fadu vyrazné ovlivnilo 1 nékolik desitek let trvajici obdobi komunismu,
kdy vyrazné¢ ubylo véficich, rozsitila se sit’ statnich Skol a Skoly cirkevni byly zruSeny.

V soucasnosti jezuité pedagogicky piisobi na katolické Skole Nativity v Dé€in€ oteviené
1. zati 2008. Jedna se o prvni jezuitskou Skolu otevienou po roce 1989.

Jezuité pedagogicky pusobi na teologickych fakultdch, na gymnaziu na Velehrad¢
a na statnich zakladnich skoléach jako ucitelé nabozenstvi.
Dnesni vychova jezuitl ma tfi pilife:

1) ,,0s0bni péci — individualni pristup ke kazdému studentovi,

2) wyteénost (excellency) — snaha vychovat ze studenta lidra budoucnosti, a konecné

3) sluibu — vychovaivaji se muzi a Zeny, kteri jsou pripravovani pro sluzbu druhym,

. o L 200
zejména socialné slabym.

290 http://www.akstancl.cza206-barokni-jezuitske-klatovy-potreti.php, erpano dne 19.11.2011 in ptednaska
,Jezuitské Skoly vCera a dnes* prednesend P. Thomasem Roachem, SJ
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vsak také konkrétnimi a momentéalnimi pozadavky, které vyplyvaji z jednotlivych provincii
rozmisténych po celém svété. General v Rimé pak v navaznosti na pozadavky jednotlivych
provincialli urCuje oblasti, kam umistuje ¢leny TovarySstva — oblasti, kde je potieba

pomahat.

8.2 Vysledky vyzkumu zjiSténé v cirkvi Jednoty bratrské

Vzhledem k neochoté predstaviteli cirkve Jednoty bratrské — viz kapitola 6 — nebylo

mozné vyzkum provést a ¢innost Jednoty bratrské prostudovat a blize zanalyzovat.

8.3 Vzijemné porovnani zjiSténych udaji od predstaviteli TovarySstva JeZiSova

a Jednoty bratrské

Cil této podkapitoly také nebylo mozno splnit. Stejné jako v pfipadé¢ predchozi
podkapitoly se tak stalo z diivodu neexistence potiebnych srovnavacich udaji. Chybély
udaje ze strany predstavitell Jednoty bratrské, ktefi nebyli ochotni spolupracovat

jako respondenti — blizsi vysvétletni viz kapitola 6.
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ZAVER

Se socialni pedagogikou se setkavame v prubéhu kazdodenniho Zivota, aniz bychom
si tento fakt vyraznéji uvédomovali. Dotyka se vSech vékovych kategorii, Sirokého spektra
socialnich skupin, etnik, sociologicky vyznamnégjsich a sledovanych skupin spole¢nosti —
zkratka dotykd se kazdého znés, at’ se jednd o zdravotné postizeného, maminku
na mateiské¢ dovolené, matku samozivitelku, dichodce, Cloveéka pfijimajiciho davky
socialni péce nebo davky statni socialni podpory, ¢loveka, jehoz chovani oznacujeme jako
patologické; v siti zajmu socialniho pracovnika se mize ocitnout zak nebo student, ktery
je sikanovan  svym  spoluzdkem, zaméstnanec ve firm& trpici  bossingem
nebo mobbingem...je tedy Sirokospektralni.

Plsobnost prace socidlniho pedagoga je nedozirnd a nikdy nekoncici. Je potfebna
a bude potiebna po dobu existence jakékoliv spole¢nosti, dokud lidé budou lidmi a budou
jako lidstvo existovat.

V Sirokém poli plsobeni socidlnich pedagogl, asistentll a poradct je hodné mist, kde je
bezpodmineéné nutné, aby pulsobili kvalifikovani, pfipadn€ nalezit¢ vySkoleni
socidlnépedagogicti a socialnévychovni pracovnici.

Préce socialniho pracovnika je velmi naro¢na nejenom na jeho kvality odborné, ale také
na kvality lidské, komunikativni, je potfebnad uritd davka empatie, ale je nutna znalost
psychologie, aby nedochédzelo k téelové manipulaci pracovnikem ze strany klienta.
Dulezité jsou znalosti pedagogické... — z tohoto pohledu pak muizeme hovofit o tom,
ze socialni pedagogika je interdisciplinarni.

Vzhledem k sirokym potfebam socialné pusobit na obyvatelstvo neni v silach pouze
socialnich pedagogh a pracovnikli zvladdat veskeré tkoly, které =z kazdodenniho
celospolecenského Zivota vyplyvaji.

Rady pracovnikii plisobicich v socialni oblasti vyrazné rozdifuji spoledenské
a dobrovolnické organizace, sdruzeni, ale 1 cirkevni fady a kongregace, jejichz plisobeni
»hezakrnéla® pouze u praktikovani a Sifeni viry jako takové, ale vyrazné se podileji
navychové déti a mladeze (volnocasové aktivity), poradenské CcCinnosti (besedy
aprednasky), na celozivotnim vzdélavani obcCani (napf. rozSifovani pocitacové
gramotnosti, tcetnictvi, ekonomické a financni gramotnosti...), socialni péc¢i pro zdravotné

postizené nebo seniory, preventivni praci ve Skolach, skupindch, v rdmci nejriznéjsich
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etnik (protidrogova osvéta, vychova k manzelstvi a rodiCovstvi, problematika Sikany,
prevence trestné ¢innosti...).

Ve vSech vySe zminénych oblastech byli a jsou aktivni i mnou sledovany t4d®%
Tovarysstva JeziSova a cirkev®® Jednoty bratrské. V prib¢hu historie se ob¢ cirkevni
organizace aktivné¢ podilely nejenom na socidlnim piasobeni (pomoc nemocnym
ve $pitalech, prace v sirotCincich, poskytovani naturalni socialni pomoci ve formé stravy
chudym a potfebnym, ale také poskytovani zpocatku nejzékladnéjsiho vzdélani détem,
pozd¢ji poskytovani univerzitniho charakteru...).

Snaha ¢lent cirkvi aktivné pasobit v oblasti pomoci druhym a byt jim prospés$ni vSak
neni mezi obyvatelstvem pfili§ znama — a to je podle mého nazoru velika skoda. Bylo by
potteba jejich kazdodenni praci vice zviditelnit, ucinit ji vice reklamy a propagace.

Pokud hodnotim ¢innost jezuiti v ¢eskych zemich, mohu konstatovat, ze jejich vliv
chapu jako vyrazny a nadcasovy. Byli nositeli kultury jako takové, zavedli do naseho
Skolstvi prvky, které zustaly zachovdny do dneSnich dni (dodrzovéni hygienickych
podminek, osvétleni uceben, zpiisob hodnoceni zdkovskych znalosti a dovednosti, Sifeni
kultury zahrnuté do planu $kolni vyuky — divadlo a prezentace $kol pro vefejnost, Skolni

akademie pro zaky jako soucast vyuky...).

... a jesté nékolik informaci navic...

- nepodaftilo se mi zjistit, ktery svaty by pochazel z fad ¢leni Jednoty bratrské

- Zhruba od poloviny 18. stoleti zacali Bratii a Sestry podnikat misionaiské vypravy
do zamoti. Jejich vychozim mistem byl Ochranov (t¢z Herrnhut) s celkem
asi 600 obyvateli. ,,Za 10 let odtud odeslo vice nez 70 misiondru (celkem vyslali na misii
226 Bratii a Sester). Historikové rikaji, Ze za dvacet let zalozZili vice misii, nez cela

protestantska cirkev v uplynulych dvou stoletich.

201 Rad predstavuje instituci, ktera se Fidi ur&itou feholi a sdili spoleény Zivot — pozndmka autora

202 Cirkev predstavuje naboZensky organizované spoleCenstvi, které sdruzuje a usnadiiuje nadbozensky zivot
lidem, ktefi se hlasi k ur¢itému druhu naboZzenstvi, postaveny jsou na uzndvani stejnych hodnot a zajmda,
etickych postoji nebo nazord, uznavani totozné viry, vykon spolecnych obiadi, uskutecniovani spole¢nych
obfadd, aktivit a setkdvani — poznamka autora
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- Jednota bratrska dodnes pusobi jako Moravian Church nebo Iglesia Morava

ve 25 zemich na 4 kontinentech. 2%

— davody jsou ryze praktické: maji vazbu na misto
vzniku Jednoty bratrské — Moravu.

- Jednota bratrské mé v soucasné chvili 27 sbori®® v riznych méstech nasi republiky
(a4 dalsi jsou zakladany — poznamka autora). Provozuje 3 materské Skoly, 3 zdikladni
Skoly (v Liberci, Nové Pace a Hradci Kralové — poznamka autora) @ mnoho rodinnych
center, volnocasovych nebo nizkoprahovych zarizeni pro mladé lidi a pecovatelskou
sluzbu pro nase seniory.“zo5

- v letech 2007 a 2008 si vetejnost ptipomnéla 550. vyro¢i zalozeni Jednoty bratrské diky
putovni vystaveé, ktera navstivila vice nez 30 ¢eskych a moravskych mést. Sklidila zajem
$kol, vefejnosti i médii; uskuteénila se pod zastitou Senitu PCR a jeho predsedy
MUDr. Piemysla Sobotky, dale pak Ministerstva kultury Ceské republiky

- posledni statistické udaje uvadi pocet duchovnich této cirkve v poctu 112, k vife se hlasi

2.156 véicich.?%®

Na uplny zavér jeSté kratké zamysleni a rekapitulace dilezitych historickych dat:

- jezuité prisli do Ceskych zemi 21.4.1556 (usadili se ve zchatralém dominikanském
klasteie u sv. Klimenta); Fad byl zaloZen Ignacem z Loyoly roku 1534

- Jednota bratrska byla zaloZena v Kunvaldé roku 1457

Zamyslime-li se nad pfevazujicimi uspéchy jezuith a zivofenim a velmi
problematickym puisobenim ¢lent Jednoty bratrské, ptipomenme si nasledujici rozdily:

Ptesto, ze vstup jezuiti do Ceskych zemi byl o cca 100 let pozdéji, nez vznik Jednoty
bratrské, jiz od samého pocatku bylo jezuitské plisobeni ve vyrazné vyhodé¢: jejich ¢innost
byla vyznamné podporovéana finanénimi dotacemi nejenom ze strany Spanélské kralovské

rodiny, ale 1 pfimo papezskym stolcem. Je samoziejmé, Ze ,.koho chleba jidas, toho pisen

203 http://files.jbo.webnode.cz/200002568-713a572345/07%20D0%20celého%20svéta.jpg — &erpano  dne
19.2.2014

204 Nekteré zdroje uvadgji max. 31 sborti — poznamka autora

25 http://www.sbor.jbdobruska.cz/index.php/jednota-bratrska-v-cr/16-jednota-bratrska-v-cr — &erpano dne
19.2.2014

206 http://www.nestranici.cz/clanky/prehled-statem-uznanych-cirkvi-jejich-podil-na-restitucich-dle-zakona —
Cerpano dne 18.2.2014


http://www.sbor.jbdobruska.cz/index.php/jednota-bratrska-v-cr/16-jednota-bratrska-v-cr
http://www.nestranici.cz/clanky/prehled-statem-uznanych-cirkvi-jejich-podil-na-restitucich-dle-zakona
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zpivej” — zkratka néco za néco. — Na oplatku vykonavali jezuité pfi svém misijnim
pusobeni krom¢ Sifeni viry také ,,proSpan€lskou zahrani¢ni politiku®, i kdyz se jim to
mnohdy nelibilo.

Naopak ¢lenové Jednoty bratrské byli diky ,,kralovské cirkevni politice® nejriiznéjSimi
dekrety anafizenimi pronasledovani, cirkev byla zakazovana nebo ji bylo ,,milostivé
dovoleno pulsobit®, ale zivofila na hranici ilegalniho plisobeni. Dlouhé obdobi pusobila
tajné, Clenové byli pronasledovani, byli nuceni i s celymi svymi rodinami utikat do exilu,
aby si zachranili Zivoty. Pfed Bilou horou c¢itala Jednota bratrskd v ceskych zemich
asi 150 sbori a v nich bylo sdruzeno asi 2 — 3 % vSeho obyvatelstva. Na Morave,
kde tehdy zilo asi 800.000 obyvatel, pasobilo pfiblizné 90 sborti s 25.000 az 30.000 ¢leny
— duchovni sluzby zde praktikovalo asi 50 duchovnich.

Jakym zplsobem by se vyvijela prace Jednoty bratrské, kdyby méla stejné vychozi
podminky jako jezuité, to je dnes jen otdzka spekulaci. Rozhodné by ale pii tak kvalitnim
a vzdélaném clenském obsazeni (Komensky, Chelcicky, Augusta, Blahoslav...), které
meéla, nebyla pro jezuity bezvyznamnym ,,soupefem®.

Jezuité méli moZnost ziskat na svou stranu piizen obyvatelstva: poskytovali
Jim zdravotni a socialni péc¢i, piinaseli duchovni statky, poskytovali zdarma vzdélani
pro vSechny déti bez ohledu na jejich ptivod a spoleCenské postaveni, pracovali
ve Spitalech, sirotCincich, starobincich, chudym poskytovali zdarma léky pfi morovych
epidemiich, bohatym za mirné poplatky... — a vSechny tyto ¢innosti jim nepfimo pfinasely
reklamu...

Kterou z vyse uvedenych jezuitskych ¢innosti mohli vykonavat Cesti bratii, kdyz jim
chybélo to zakladni: podpora €innosti ze strany krale ze strany politické a kdyz nedostavali
sebemensi finanéni piispévky k uskute¢niovani svoji Cinnosti? I kdyby chtéli byt vice
»zviditelnéni®, nemohli si tuto situaci dovolit, protoze jim hrozila za ptisluSnost k této
cirkvi smrt... O ur€ité formé ,,reklamy* nemiize byt tedy ani fec.

Tovarysstvo JeziSovo bylo organizacné velmi dobte uzplisobené. I tento fakt poméaha
fadu... Diky tomu bylo pak mozné pruzné reagovat na zmeny ve spolecnosti, jeji nove
vznikajici potieby...

Jednota bratrska byla opét v porovnani s jezuity v obrovské nevyhodé: organizacni
struktura zde jisté také existovala, ale musela svou funk¢nost podfizovat stavu spolecnosti,

tedy 1épe feceno tomu, aby byla schopna fungovat v mezich ilegalni ¢innosti...
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Ze soucasného pohledu Ize konstatovat, ze Cinnost TovarySstva JeziSova i Jednoty
bratrské spadd do obdobnych kategorii: socidlni prace, vychovna a pedagogigka Cinnost,
volnoCasové aktivity déti a mladeze, péce a pomoc zdravotné postizenym a seniortim,
celozivotni vzdélavani, preventivni a osvétova ¢innost...

Nabyl jsem dojmu, Ze vice nau¢né-populdrnich knih je psano o jezuitech, nez o Jednoté¢
bratrské. Tovarysstvo JeziSovo je zastoupeno svymi vlastnimi zastupci v Radiu Vatikan —
piiblizné 260 zaméstnancl zde podléha piimému vedeni 28 jezuitl, za tyden odvysila tato
stanice p¥iblizn& 600 poradi.?’ V roce 1972 jezuité vlastnili 24 rozhlasovych stanic.

Domnival jsem se, ze poc¢et duchovnich obou cirkevnich organizaci bude vyrazné vyssi,
nez ve skutecnosti je. Pocetni stav ¢len fadu TovarysSstva JeziSova se vyrazné snizuje.
V soucasné dobé& zde plsobi celkem 56 ¢lenli fadu, z toho zhruba dvé tretiny spadaji
do vékové kategorie nad 60 let véku a do veéku dichodového. V Jednoté bratrské dnes
aktivné pasobi 112 duchovnich (udaj z roku 2010). Z nastudovanych materiali odhaduji,
ze tentokrat maji urcitou ,,vyhodu“ — jejich vé€kovy prumér a struktura cirkve se jevi
vV mnohem pfiznivéj$im svétle, nez je tomu u jezuiti.

Nezbyva, nez poprat vSem tém, ktefi pracuji na poli socialni prace — bez ohledu na to,

kterou viru vyznavaji — aby se jejich fady rozsifovaly a pro praci neubyvalo pottebnych sil.

297 http://www.scritube.com/limba/ceha-slovaca/Expanze-jezuitskch-organizac-i2455241314.php—  &erpano
dne 19.2.2014
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atd. a tak dale

apod. a podobné

cit. citovano

cca priblizné

napf. naptiklad

popr-. poptipadé

S. oznaceni citované strany v kniznim zdroji
tj. to je

tzv. takzvany

vyd. vydani
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Jan Rokycana

http://www.ccshkvasice.cz/news/vira-nasich-katechumenu/ — ¢erpano dne 16.3.2014


http://www.ccshkvasice.cz/news/vira-nasich-katechumenu/

Obrazek €. 2

Jan Augusta

http://leccos.com/index.php/clanky/augusta-jan — ¢erpano dne 16.3.2014


http://leccos.com/index.php/clanky/augusta-jan

Obrazek ¢. 3

Jan Blahoslav

http://sk.wikipedia.org/wiki/Jan_Blahoslav — ¢erpano dne 16.3.2014


http://sk.wikipedia.org/wiki/Jan_Blahoslav

Obrazek ¢. 4

Jan Amos Komensky

http://www.prerov.eu/cs/o-prerove/historie-mesta/ — Eerpano dne 16.3.2014


http://www.prerov.eu/cs/o-prerove/historie-mesta/

Obrazek ¢. 5

Worldwide Moravian Church

Pi'ehled souc¢asné ¢lenské zakladny svétové Jednoty bratrské

http://www.jbcr.info/index.php?option=com_content&view=article&id=100&Itemid=125 - ¢{erpano dne
12.2.2014


http://www.jbcr.info/index.php?option=com_content&view=article&id=100&Itemid=125

Priloha €. 1 — Otazky rizeného strukturovaného rozhovoru urcené ¢tyfem clenim

Fadu Jednoty bratrské a ¢tyfem ¢leniim Tovarysstva JeZiSova:

1. Jednota bratrska ma nékolik set let trvajici tradici. Povézte mi, prosim, jak a pro¢ jste

se stal ¢lenem prave tohoto fadu a kolik Vam bylo tehdy let?

2. Co Vas jeste pied prichodem do tadu zaujalo na jeho ¢innosti?

3. Jakym zptusobem reagovalo Vase okoli na rozhodnuti stat se clenem Jednoty bratrské?

Byl nebo je nékdo z Vaseho okoli ¢lenem tohoto fadu?

4. Plsobeni nabozenskych fadi nebylo vzdy politickymi kruhy podporovano. Jesté
v nedavné minulosti byla vira v Boha politicky potlacovana. Pocitil jste sam
na své osob&é nebo na svém okoli nepiiznivé tlaky v tomto sméru? Byl jste nékdy

svym okolim nucen viru a fad opustit?

5. Vramci historie pusobil fad v mnoha oblastech — kulturni, socialni, $ifil osvétu
a vzdélanost mezi lid. Zajisté mate o Cinnosti fadu Siroké historické povédomi. O ktera

zajimava fakta z téchto oblasti byste se rad pod¢lil s ostatnimi?

6. Porovnate-1i ndplil prace fadu diive a nyni — co zajimavého se diive délalo a dnes uZz se

nedéla? Nebo naopak: co zajimavého se diive ned€lalo a naopak se déla v soucasnosti?

7. Jaké jsou plany ¢innosti fadu do budoucnosti?

8. V dnesni dob¢ jiz nejsou politické tlaky vtom smyslu, ze by se nabozenstvi
potlacovalo. Ze statniho rozpoctu jsou cirkevni fady podporovany. Pomahaji bratrské
cirkvi v jeji €innosti také dotace z fondii evropské unie? Pokud ano, na jakou ¢innost

jsou tyto finan¢ni prostiedky uréeny?

9. Mohl byste mi popsat priabeh jednoho obycejného dne, popt. tydne, z pohledu prace

predstavitele fadu?



10. Jednota bratrska plisobi prakticky po celém svété. Zucastiiuji se také Cesti bratii misijni
¢innosti? Jakd je napln jejich ¢innosti? Do kterych oblasti v rdmci misii odchézeji

a na jak dlouhou dobu?

11. Jakym zpisobem probihd vybér kandidatl pro misijni ¢innost? Jak umisténi ¢lena fadu

do vybrané oblasti probiha?
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PRAVDEPODOBNY RUKOPIS AUGUSTUV
POSLEDNI STRANA TRAKTATU ,,SMYSL KRISTUOW
SWATOSTI . . .*

Pravdépodobny rukopis Jana Augusty

Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspoiadal FrantiSek Bednaf. Praha: Jan Laichter,
1942.s. 26



Priloha ¢é. 3

",Hugusta a Bilek vyldkdni na schizku
. shejtmanem Sejnochem,
zatleni a prfevezeni do Prahy.

.~ Pfed tim pak okolo provodni nedéle ten hejtman
tomyslsky Sejnoch® shledal se s jednim bratrem
Litomysle, soudcim a to pfednim, na cesté, a ptal
¢ ho, vi-li, kde jest bratr Augusta. On jemu od-
)ovedél, Ze o ném nic nevi, kde jest. A on jemu
ozkdzal, aby se na néj pilné ptal, a doptaje se ho,
by jemu samému od ného povédél toto, Ze ,;bych
‘nim rad shledati a mluviti chté&l, kdeZ by on koli
ht€l, a to, coz bych chtél s nim mluviti, Ze by bylo
obré jemu, to jest bratru Janovi,* i vdm viem,
o i vi té vasi sekté. To jen ode mne povéz, a

® rathouz. — ® T. j. cirkvi utrakvistickou. — 8 M.
' Schoneich. — 8¢ Johannesovi.
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Zatceni Augusty a Bilka

Bilek, Jakub. Jan Augusta v letech samoty 1548 — 1564, uspotfadal FrantiSek Bednaf. Praha: Jan Laichter,
1942.s.53 - 59



cot d4 za odpovéd, povi§ mi na Litomysli, kdyZ
domi piijedu. NeZ neprav o tom Zddnému nezli
jemu samému, neb co ja s nim chci mluviti, chei,
aby z4dny o tom nevédél a piitomen nebyl, ani
ty, neZli on a ja.*

I nemohl ten bratr sdm dojiti bratra Jana, ale
nahodou trefil na bratra Jakuba a jemu to oznamil
a skrze ného bratra Jana® doflo.

Bratr Jan® zase po ném tomu bratru tuto od-
povéd dal a on aby ji dal Sejnochovi, Ze on to rad
udiniti a s nim se shledati chce i mluviti, jedno at
mu toho jistotu ukdZe takovou, jiz by mohl divé-
fiti se, e bezpetné s nim se sejda, od n€ho zase
odejde. Jinak Ze toho uéiniti nemizZe, neb on vi,*
v jakych povinnostech jsou sluZebnici Jeho Milosti
kralovskeé. ; :

I donesl ten bratr tu odpovéd Sejnochovi, a on
zase kédzal povéditi bratru Janovi:#® ,, Jest to mnZ
nemozné udiniti, abych jaké jistoty toho jemu &i-
niti mél, neb chci, aby to tajno bylo, aby pfi tom
¥4dny nebyl neZ ji a on; ano aby o tom hned
#3dny nic nevédél. A j4 bych nevzal 100 kop grod,
aby o tom zvédino bylo od Jeho Milosti kralovské,
e ja s nim chci mluviti. Povéz jemu, at se mne
nic neboji, Ze j4 nemam o ném Zadného porudeni.
Miize sméle ke mné piijiti na Litomysl; pakli mi
se toho duvéfiti nemuze, necht on mi ulozi, kde
chce, jat k nému p¥ijdu, byt bylo dvé i t¥i mile.*

Opét to ozndmil ten bratr br. Janovi® po bratru
Jakubovi, a on po ném dal za odpovéd, jako prve.

8 Johannesa. — 8 Johannesa. — #7 Johannes, — 8 M.—
8 Johannesovi. — ?® Johannesovi,
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A kdyZ bylo tfeti nedéli po velikonoci, poslal
noch pro toho bratra, aby k nému pfisel na
mek, a tu se ho zeptal tka: ,,Ma3-li jakou jinou
lpovéd od Augusty ?

A on odpoveédél: ,,Nemam.*

A on s nim tu p€kné€ mluvil :

,M1j mily, jediny Jindro, jat bych se rdd shledal
gratrem Augustou jediné pro vds, nebo jest mi
s srdecné lito a ted ¢ekdm k sob€ pant komisai;
| kaZdou chvili maji zde byti, a jsou jiZ na Par-
bicich. Jak sem piijedou, vy nebozitka zvite,
) na vas pfijde! Bycht s nim mohl mluviti jeSté
dnou?* dfiv, neZli oni pfijedou, dobie by bylo;
) jistotn€ vim. Ale, mily brachu, muZes-li jesté
k brzo, oznam jemu to, af se mne nic neboji,
tb ja o ném nemdm Z4dného porudeni; tot pra-
m, véiiz mi toho na mé hrdlo! — a ukdzal na
7é hrdlo rukou. AvSak toho dosti jistoty miiZe miti,
dyZ ja jemu chci jiti, kdeZ on mi koli misto uloZi,
ud u pana Kostky, bud u kteréhokoli jiného pana
1eb nékde v lese. Nu jiZ j4 se jemu v tom svéfiti
ici, 1 do lesa jiti na misto jim ukdzané, Zivota
v€ho se odvaziti pro vas neboZdtka a, nejsa tu nik-
eZ nic svédom, zda mi se, Zef mi toho miiZe véfiti.*
Tyto feti Sejnochovy bratr ten slyse, opét je skrz
a Jakuba bratru Janovi®® ozndmil, povédév
fi nich soud svij tento:

,,Mné se zdd, Zet jiz bratr Jan** muZe se tako-
ym feéem jeho duvéfiti a ndm dobie prospéti.
dyZt se chce toho odvaziti a jiti se viemi nami
rahy i s tebou, i pro¢ toho udiniti nema?*

| 22. dubna, — %2 M, — % Johannesovi. — % Johannes.
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Bratr Jan® pak takovymi fetmi Sejnochovymi
i toho bratra soudem, také velikymi tézkostmi toho
lidu litomy§lského shoru, k tomu i dvéma starSimi
bratfimi, kterymZ ozndmeno bylo o tom, Ze s nim
Sejnoch chce mluviti a oni oblibili mu to a vzka-
zali po Jakubovi, Ze se jim vidi, Ze to mtZ udiniti,
s n&jakou toliko opatrnosti, — témito fecmi jsa
dohnan co do chobotu a nevéda jiz, jak toho lidu
Boziho retovati, pfivolil k tomu mluveni s tim Sejno-
chem, a aby bylo v lese v stfedu den sv. Marka?®
okolo hodiny 16.,*” dobré ptil mile v lese od Lito-
mysle za Sloupnici nedaleko od silnice k Brandy-
su,’ konec drah na pravé ruce v tom borovi.

V3ak chtéje to udiniti, mél*® v svém umyslu uziti
opatrnosti prisluSné a dostate¢né. Smluvil se o to
s Jakubem, jak to utinéno byti ma, neb jest se
obéval Isti, chytrosti a zrady Sejnochovy neb okla-
mani jeho.

I donesena jest byla od bratra Jana!® jiz tato
odpovéd konetné o to mluveni Sejnochovi v tom
mistu a dni uloZeném, svrchu oznameném, zase
tomu bratru skrz Jakuba. |

Druhy pak den po sv. Jif{!*! on ji ozndmil Sejno-
chovi a Sejnoch to ochotné uslysel a rad pfijal.

Tedy Sejnoch té noci vyslal tii osoby tam za
Sloupnici do toho lesa na to misto jiZ jmenované,
jednoho souseda litomy$lského, Vincence, druhého
myslivce,1? tietiho svého pisafe, a jimi to misto
tajné osadil, porudiv jim, kdyZ tu p¥ijde bratr Jan®,
aby ho jali, téZ i Jakuba. Ktefizto, pfipravivie se
% Johannes. — 9% 25. dubna. — % 11 hod. dopol. —

98 M, == 9 m¢] jest. — 100 Johannesa, — 101 24, dubna,
— 1% for§tmistra, — 193 Johannes.
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selsku s kladnimi sekerami a ru¢nice vzavie pod
kaftany, i uskryli se* v tom lese portiznu neda-
) od toho mista jmenovancho,
\ kdyZ Jakub nejprve rdno pfifel k tomu mis-
18 yziel toho Vincence tak po selsku piiprave-
ho v bfezitku malém opodél od cesty, viak ho
ed nepoznal, a on také vida ho Sel pomalu k cesté
}*» A _]a.kub Sel pfece tou cestou a je§té mu dal
zdraveni, a on jemu ochotné pod¢koval. AZ byl
proti nému, tedy on, to jest Vincenc, prchl k né-
a chytlv ho, volal na ty dva skryté ,soem,

oni, daleko nebyvie, hned tu piibéhli. Javie
€, " vedli ho do lesa na to misto jmenované
s nim &ekali na bratra Jana, 1 A myshvcc“"
av od ného vactek se v8im, cozkoli v ném meél,
_,'g,w: aii jeho, ¥el s tim na L1tomysl k Sejnochovi,
mu tu novinu ozndmil, Ze jiz Jakuba maji.
hned na to misto byl vyslén holomek misto
tém dvéma. TakZ tu vSickni hlidali Jakuba.
atr Jan'® nevéda o tom, co se jiz Jakubovi
odilo®, pak vice neZ po péu hodindch také
1 k tomu mistu mezi né, a oni ho'** neznali;
‘on el odtud zase, a Ze fel na tu stranu, kdeZ
incenc na n¢ho ¢ihal, tu jest od n€ho vzat, al
) byl od sebe pustil, neznaje ho, i zavolal ho zas
on se k nému navrdtil. TakZ se s nim vedl k Ja-
bovi a, nemoha ho dlouho poznati, potom ho
znal divnym zpusobem; teprv ho potom jali

ou se, — 108 M, — 108 Johannesa, - 197 forStmistr.
. 108 Tohannes. — 19 M, — 119 jsou ho,
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Ont jest divnym zpilisobem v ruce jejich se dostal,
miiZe feleno byti pravé divem BoZim, jakoZ jest
to sam fekl: ,,Nev&fim, nez Ze sim Bith pouze mne
v ruce vaSe dal.* Viecka opatrnost ta, o niZ se
spolu snesli s Jakubem a smluvili, atkoli dokonala
a dostatetnd byti se vid&la, vdak v té mife nic
prospéti nemohla, neb ji Bith nedal prospéti, ale
tak to chtél miti, aby se oni v ruce jich dostali.

To jejich jeti bylo 1éta 1548 na den sv. Marka,
1éta bratra Jana Augusty'® &tyficatého osmého,
Jakubova pak tficdtého druhého. ,

Kdy# pak jiz tak oba jati byli, tedy Sejnoch s tim
mysliveems sdm teti tam do toho lesa pfijel, aby
té své Istivé fedi k tomu bratru hned s pocdtku
mluvené, Ze s nim sam toliko chce mluviti, zadosti
uéinil.

S¥ed s koné, usadil se s bratrem Janem* na zemi
samotné a tu s nim mluvil o tyto véci:

1. Prot jsi z Litomysle udel, kdyZ se méla krali
dostati, a kde jsi byval?

2. Odkud jsi dnes pfisel?

3. Mdm o tob& zprévu, %e ma$ znamenité pe-
nize. Kam’s je podél? Oznam mi, at ja je opatfim!
MiZet se ti potom z nich zase néco dostati.

Potom pacholku kézal s koné a dal se sebe Zu-
pici polskou, kterouZ pro dé¥t mél, na bratra Ja-
na,s kdzal mu v ni 1ézti na ten kiti pacholkiv.
I tak ho sobé& nesl na Litomy#l tikladné, jeda pies
pole, a tam ho ysadili do skf;pﬁ vedle svétnice.

Jakuba pak rozkézal ptivésti za sebou tém, kdoz

" 25. dubna 1 548. — 112 Johannesa. — 1 for§tmistrem.
— 14 Johannesem. — 1% Johannesa.
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jimali. TakéZ s nim 8li Gkladné leckudys pies
fhat ke dvoru panskému. Tu se s nim kryli
hradé az do soumraku a potom ho uvedli fort-
1 na zdmek aZ k Sejnochovi, ktery tu s nim
cos Istivé promluvil. K4zal ho vsaditi do sklepu

ejtfi pak ve svitan{ kézal oba do Prahy vésti
; ,hkrytém voze, dav je do pout kaZdého na
nu nohu, a pﬁvézavm je k vozu spolu*” na je-
n Fetéz, kdzal s nimi sed€ti ve voze svému pisafi
mku, aby pro né nemohli mluviti nic ob-
{ho. Poslal s nimi i myslivce™® s pacholkem
a jemu je porutil, aby na konich jeli pfi voze.
tak'® k Chrudimi s nimi jeli. KdeZ skrze vsi
mésta jeli, vzdycky viiz zaklopili, aby jich Zadny
1éti nemohl. Dva noclehy s nimi méli; a tu, jakz
s vozu sesadili, vZdycky n€kdo pfi nich byl aby
c 0 bzvlaitniho spolu nemohli mluviti. Na noc
12dého na fetéz ukovali za nohu podal od sebe
zi nimi byli, k tomu jich je$té hlidal sam
ec.1s

hy nocleh i sém Sejnoch za nimi p¥ijel a po-
m je do Prahy piedjel.



Priloha ¢. 4

Vijslech br. Fana Augusty v Praze.

Jaké dotazy ¢inény byly na br. Jana Augustu'®
od osob z komory Jeho Milosii krédlovské vysla-
nych, o tom sam takto vypsal jest 16t

Jizt jsem se neboZti¢ek dostal®*? v hrdlo lvim!
Ptdn jsem byl na rozli¢né véci —- bylo toho asi za
dveé hodiné€.

- lNejprvé : Jak jsem jat? Odkud jsem ten den vy-
el?

Musel jsem ozndmiti, Ze jsem od Chrasti piiSel;
zejména od br. Jakuba, téZ spravce. Vak oni chteli
védéti, odkud jsem toho dne piisel, totiz kdyZ jsem
jat. A¢ jsem panu Sejnochovi nechtél praviti, ale
jim jsem povédé€l, Ze z Brandysa; tu Ze jsem no¢né
piiSel tajné i také odSel, takZe Zadny o mne re-
védél. Item o kiui jsem pravil jako i Sejnochovi,
Ze jsem jej byl dal do Mostku.

Potom se ptali o psani kréli, kdo kde? je* psali.
Pravil jsem, Ze nikdeZ mistné psano®®® neni, nez po-
malu v Chlumci, na cesté a néco v Boleslavi, po-
tom v Lipnici, v Land8krouné (Landskron); do
Boleslavé doddno br. Machovi, ale nebylo**® dano
nez Janovi Cernému. Pti tom Ze nikdy Zddného
ze stavu povySeného nebylo; to pfi tom kratce sum-
ma a jadro.

Potom ptdno na bratrskou kancelaf a mou.

Poveédél jsem, Ze ji neméli a u mne Ze shofela.
Vsech listh chovati oby&eje jsem nemél. O witem-
berskych neb luterdnt listech jsem pravil, ale Ze

180 Johannesa. — 61 Popis jest v rkp. mus.; v roudnickém
schazf, — 192 M, — 18 Kde:jsou .., — 1% M, — 166 M,
186 ho dano.
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ckni shofeli,’*” neZ na &esko vyloZeny Ze by se
li najiti n€kde mezi Bratfimi.

tem: Kdo jsou mezi ndmi star$imi a jak jim
aji? Musil jsem je zejména vycitati. Pocal jsem
Daniele starého Wolfa. Vaclav Brodsky, Mora-
¢ neni jmenovdn, neZz br. Mach, Jan Cerny,
ulin.

Item na naSe zdpisy, kde jsou, a'** na penize,
avil jsem o sborovych shirkdch: Dvakrét v rok,
10 mnoho nebyva. — Na¢ a kdo to vybiraji? A Ze
y spravcové s nimi nic ¢initi nemame.

[tem na jakychsi pét tisic z Prahy vyvezenych,
m jsem je dé€l? - :
Prot jsem ponoukal, aby kréli proti kurfirstu na
ymoc netdhli z kraje boleslavského, a Ze jsem tu
ké mezi nimi bezpochyby byti musel, O tom Ze
ic nevim, pravil jsem.

Pro¢ jsem to jednal, aby s kurfirstem psani &i-
i? A mnohé o tom tlachy®® zbytetné.

'Nemohl jsem toho pomnéti; na dvou arsich toho
) artikulich poznamendno méli. : :
Item, co jsem myslil,*” kdyZ kréal pany do vézen
a zavazky dal.

Item, poddn mi artikul, kdyZ kralovskd Milost
)andaty vydal, komu jsem se 0 pomoc chtél utéci?
u jednostejné pravil jsem, Ze ku Pdnu Bohu skrze
ist a modlitby svaté, kteréZz se kazdého patku
1 od knézi i v stfedu. Tu se ptali, jaky jest
t? Pravil jsem,” toho Ze jsem Zidostiv, mohl-
y jak Jeho Milost kralovska a rady jeho k nam

? Br. A.: e latinské u mne byly, ale e viickni shoteli.
3 M, — % barachty. — 1% M, — 171 M. — 172 M.



o to spokojeni byti a ¢ to gruntovné spraveni byti,
a za to Ze se modlime, aby srdce Kralovské Milosti
i rad jeho Milosti k ndm obratiti a nakloniti racil.

Item : Kde jsem stanovi§té mél téchto &asti? Pra-
vil jsem, Ze ledakdes, nejvic v Rychnové a v Zam-
berce a na Novém Mésté; to nevim, zapsali-li jsou,
ba i Litomy$l jsem jim jmenoval. A kdyZ se ptali
na Brandys, pravil jsem, Ze ne &asto. A po Moravé
kde nejvic? Pravil jsem, Ze v Pierové.

Mij Jakub ddvno-li u mné? Byl-li mym pisa-
fem? Pravil jsem, Ze neni dobry pisaf.

Mival-li jsem sbory a ponoukal-li jsem lidu k to-
mu, aby pti své vife stali byli? K tomu se zndm,
Ze jsem lidi ustavoval u vife, jak jsem mohl. Té>
o mém jezdéni do Witenberka (Wittenberg), kdo
se mnou byvali? Ze pan Erazim Sommerfeld t¥i-
krat a Burian z Kornic, doktor.

Od koho vysldni?1"* Od starSich bratfi o ndbo-
Zenstvi, o viru neb konfesi.

O jizdu do Lehnice: kdo mne tam vystrojil?

e pan Kavka a Zadny jiny. Pan Kostka Ze mne
nepobizel, 1’ neZ psani kniZeci toliko mi ozndmil;
to se stalo ke dvéma létim.

Také se mne ptali na jakési zadvazky a zdpisy,
kde jsou a mnoho-li nds bylo, ktefi jsme chtéli kur-
firsta neopoustéti. KdyZ jsem pravil, Ze o tom nic
nevim, pravili mnoho na pana Viléma,"® kterak
jest on mnoho mluvival po Praze zjevné, jak jest
Jich mnoho, jeZto se nikterakZ opustiti nebudou
moci. Tak jsem srozumnél, neb tak jsme o tom
i otevi‘ené spolu mluvivali, ale Ze vie z bdzné,

178 M. — 1™ Od koho? — 178 M. — 176 Totiz K¥ineckého,
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- Oni se domnivaji, Ze jsme my viru svou moci
a obylejem svétskym a abychom sobé€ slavné jmé-
no udinili, chtéli zastdvati.

~ KdyZ na mné viny nem¢li, dovodili na mne Pra-
sany a jind mésta, ze viickni mné vinu ddvaji a
vam star§im neb Jednoté. Rekl jsem!” jim: ,,Co
Jednotu minite?*

- Naposledy pak tdzali se,® &im jsme tomu odpi-
rati umysl méli? — I trpélivosti! A odkud jsme po-
moci ¢ekali? — Okézal jsem do nebe.

- KdyZ pak o podepséni zminka byla, nejvic se
toho vyhleddvalo, méli-li jsme o ty viecky véci &i-
niti s urozenymi a mocnymi; aZ i to dotazovano
‘bylo, %e by ncktef'i mezi ndmi za stars? z urozenych
wvoleni byli. Odepfel jsem, Ze toho nebylo a neni.
. To az potud téch otdzek.




Piiloha €. 5

Fan Augusta v Zaldfi.

- Ferdinand sprdvné vidél v Augustovi nebezped-
1ého odpurce svych reakénich myslenek. Méla-li
)yti Jednota ochromena, musel byti jeji piedni
muz zneSkodnén. Tak dochdzi k uvéznéni Augus-
tovu za okolnosti pfiznaénych pro Istivy, Zadnych
prostiedki se nestitici systém Ferdinandova okoli
| samého krale. R. 1548 vyldkal litomy3lsky hejt-
man Schéneich Augustu na schiizku pod Eestnym
slovem, Ze se mu nic nestane a Ze chce s nim jed-
nati o zachrané Jednoty. Na mist® schiizky byl
zatéen Augusta, a s nim jeho pfitel a Zdk, jahen
Jakub Bilek. Jejich cesta nevedla k zichrané Jed-
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noty, ale d6 vé€zeni na praZsky hrad a odtud na
Kftivoklat.

Osudy téchto véziiti patfi k nejdramatittéjsim
ceské reformace viibec. Pod zdminkou viny na po-
litickych piklech byli muéeni, aby se na nich vy-
nutilo doznédni. Jejich vézeni ptekondvalo svou
tmou a nehostinnosti i tehdej§i pfedstavy o tom, co
Jje dovoleno, takZe saim hejtman k¥ivoklatsky hledal
cestu k jejich vysvobozeni. Vysoce postavené osob-
nosti krdlovstvi &eského, ano i sli¢nd Filipina Wel-
serovd a vévoda wiirtenbersky prosili za Augustu
u cisafe a kréle. '

KdyZ% selhaly vechny pokusy, aby byl Augusta
pfinucen k opusténi Jednoty ndsilnou cestou, byla
zvolena cesta laskavd a po tolikaletém v&znéni tim
svidnéj$i. Véziiové byli pfevezeni na &as do Prahy,
aby v Klementinu jednali s jezuity, ktefi pravé
tehdy se objevili na scén& &eského cirkevniho %i-
vota. I tento pokus ztroskotal. Augusta odmitl muz-
né viechny vyzvy, aby se ziekl Jednoty a obratil
ke katolictvi. Jeho kone&n4 koncese byla, Ze se hl4si
k cirkvi podoboji (1560). Bylo o tom jedndno tstné
1 pisemné¢ s administratory pod oboji, Janem Mys-
topolem a knézem Martinem, a Augusta mél pti-
lezitost nastiniti sviij ndzor na pojem cirkve pod
oboji, ktery se nekryl s cirkvi utrakvistickou.

Jedndni nevedlo k dohod¢ s utrakvisty, ale mélo
nepiijemné ndsledky pro Augustu uvniti Jednoty
bratrské. Zprdva o jeho prohldSeni, e se hl4si
k cirkvi pod oboji, plisobila na Jednotu drtiveé.
Ke svému ospravedlnéni napsal sice spis, ve kte-
rém odivodiuje sviij krok a vysvétluje, ¢ m4 na
mysli utrakvisty v podstaté luterské. Aviak synoda
28



ferove (1561) vynesla nad jeho jedndnim pfikry
ud. Prohlasuje je za odsouzeni hodné a za své-
sctvi, Ze smysli jinak neZli Bratfi. M4 nyni ,,ne-
hati Jednotu na pokoji a nestarati se vice o spravu,
bstaravani a provddéni jejich zalezitosti, pokud
ude miti smysleni, které projevil‘‘.

Zdalo se, Ze tragedie Augustova je dovriena.
:dnota se ho zfika a odsuzuje ho; cirkev pod oboji
2ni spokojena s jeho prohlasenim, protoZe citi, Ze
vyraz ,,pod oboji‘‘ neni pojmem cirkve utra-
ické v jejim smyslu; a nad to ani po svém
rohldseni ne{;yl Augusta z vézeni propustén.

- Na svobodu se dostal zatim (1561) jen Jakub
ilek, kdyZ mél hovory s administratory pod oboji
A pfijimal veéefi Pané z rukou utrakvistického kné-
¢, kterého si sam uréil. Po svém propudténi vstou-
il do sluZeb pana ze Sternberka na Kfivoklaté,
aby byl blizek svému otcovskému pfiteli.

~ V temném Zaldfi, jehoZ okénko bylo malé jako
sexternik papiru‘‘, meél Augusta i svétlé chvile.
’odafilo se na ¢as ziskati spojeni s bratfimi za ve-
iké obétavosti mladého bratrského knéze, jemuz
v odménu napsal své vynikajici dilo Uméni prdce
lila Pdné sluzebného. Vycitil také, Ze jeho utrpeni
yudi soucit samych dozorcili a hejtmana hradu;
 jasnymi dny byly pro ného velikonoéni svatky
. 1560, kdy smél na p¥imluvu Filipiny Welserové
yti spoleéné na svobodé s br. Bilkem. KdyZ byl
jakub Bilek propustén, zdalo se, Ze pro Augustu
1z neni vychodiska.

- Dal3i tfi léta trvala trapna nejistota. Koneéné
r, 1564, po Sestndctiletém véznéni, byl i Augusta
sropustén bez jakychkoliv dalSich zavazki. Stalo
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Priloha ¢. 6 — Vysledky zjiSténé z rozhovoru s predstaviteli TovarySstva JeZiSova —

shrnuti

1. Jezuitsky rad ma nékolik set let trvajici tradici. Povézte mi, prosim, jak a pro¢
jste se stal ¢lenem pravé tohoto Fadu a kolik Vam bylo tehdy let?

V pribéhu rozhovori jsem zjistil, ze dva ze Ctyf dotazovanych ¢lenti TovarySstva
JeziSova do tadu vstoupili v 18 letech, jeden ve 26 letech a posledni ve véku 21 let. Ze Ctyt
dotazovanych tfi pochézeli z klasické kiestanské rodiny, v niz se vira praktikovala
a vyznavani viry bylo jejich pfirozenym projevem.. Jeden z respondentii byl sice jako diteé
pokitén, ale v rodin¢€ se nepraktikovalo. Teprve v dospélosti — ve véku 20 let na zakladé
vlastniho rozhodnuti zacal praktikovat a ptipravil se k pfijeti svatosti.

Jeden z dotazovanych pocitoval vykon knézstvi jako poslani, a proto se rozhodl
pro studium teologie a ke vstupu do fadu; druhého zaujala sila duchovnich cviceni; treti
a ¢tvrty dotazovany obdivovali spojeni viry s prakti¢nosti v jednotlivych ¢innostech, které
se v fadu uskuteciiuji ve prospéch druhych lidi.

Jeden z dotazovanych pak jiz v dob¢, kdy byl pfijat na vysokou $kolu stavebniho sméru,
zaCal o svém zivoté uvazovat vice z duchovniho pohledu, podstoupil duchovni cviceni,
ujasnil si svij postoj k vife a vstoupil do fad jezuitl; tii zbyvajici respondenti se pro
studium bohoslovectvi rozhodli v priibéhu sttedoskolskych studii.

Vsichni respondenti byli siln¢ ovlivnéni pfedev§im duchovnimi cvi¢enimi, kterych se
jesté pred vstupem do fadu Gcastnili.

Osobni kontakty s jezuity jesté pred vlastnim vstupem do fadu méli tii respondenti,
posledni dotazovany se s jezuity setkaval pii svém praktikovani v kostele, netusil
vSak, Ze se jedna o ¢lena jezuitského fadu. Tuto informaci se dozvédéli, az kdyz sam byl

¢lenem radu.

2. Co Vas jesté pred prichodem do Fadu zaujalo na jeho ¢innosti?

Nejvyraznéjsi momenty, které byly pfi¢inou vstupu do fadu a opakuji se s riznymi
obménami prakticky ve vSech rozhovorech* ¢etba o historii fadu, osobnostech, svétondzor,
pohled na zivot a zplsob zivota, plisobeni fadu jako celku, organizace fadu, uspéSnost

a ucinnost pusobeni v praxi, piistup jezuiti k lidem mimo tad, exercicie, spiritualita,



solidni formace, misionafska ¢innost, obétovani se pro druhé, pestrost ¢innosti, prakticnost
a rozumna provazanost s usporadanim kiest’anského zivota.

Dalsim zajimavym momentem byla zvédavost: jeden z dotazovanych chtél fad (kromé
jiného) prozkoumat hloubéji proto, Ze se k nému dostaly v dobé komunistického rezimu
zkreslené informace, kterym podvédomé nevétil. Nechtél bez provéteni a prozkoumani
pfijmout, Ze by byl fad, ktery v historii vykonal tolik dobrého, tak Spatny ve své podstaté —
stal se pro n¢ho, jak sdm uvad¢l, ,,fddem hodnym prozkoumani®, chtél si ovéfit to, co bylo
ocernovano.

Na tfi dotazované ptsobil svym vlivem mlady knéz v dob¢ jejich détstvi.

3. Jakym zpisobem reagovalo VaSe okoli na rozhodnuti stat se ¢clenem Tovarysstva

JeziSova? Byl nebo je nékdo z VaSeho okoli ¢lenem tohoto radu?

Z celkem ¢tyi dotazovanych jezuitil tii odpoveédéli, ze na rozhodnuti vstoupit do fadu
reagovalo okoli kladn€ a s negativnimi reakcemi neméli vétsi problémy. Vliv mélo i to,
ze bézn¢ Clenové fadu nepouZzivaji feholni Sat, chodi oble¢eni do civilniho odévu
a viceméné splyvaji s okolim.

Pokud nékdy dosla v ramci kontaktu s ostatnimi lidmi fe¢ na €lenstvi v fadu, nesetkali
se s negativnimi reakcemi v tom smyslu, Ze by byli chipani negativné pravé proto,
ze by byli jezuity (dGvodem by mohlo byt zkresleni informaci z ¢eské literatury). Pokud
doslo k negativnim reakcim, pak to bylo z toho divodu, Ze se setkali s ateisty.

Ctvrty respondent vstupoval do fadu tajng, v dobé, kdy &innost v oblasti knézské byla

reZimem potla¢ovéna.

4. Pusobeni naboZenskych radi nebylo vzdy politickymi kruhy podporovano. Jesté
vV nedavné minulosti byla vira v Boha politicky potlacovana. Pocitil jste sam
na své osobé nebo na svém okoli nepriznivé tlaky v tomto sméru? Byl jste nékdy

svym okolim nucen viru a Fad opustit?

Jeden zjezuith vstupoval do fadu tajné, kdy cCinnost byla rezimem potlacovana,
tf1 zbyvajici pak v porevoluc¢nich letech (po roce 1989), o jejich rozhodnuti okoli véd¢lo.

Tti dotazovani (nyni do 45 roki véku) nepocit'ovali nepiiznivé tlaky okoli.



Vékove nejstarsi z dotazovanych (vékova kategorie 55 — 65 let véku) vstupoval do fadu
tajn¢ v dobé komunistického rezimu, kdy vira a cirkev obecné byly potlacovany. V dobé
studii na bohoslovecké fakulté piisel jeho otec o postaveni v zaméstnani, pfibuzni a pratelé
byli kadrovéani; on sam byl sledovan tajnou policii, nékolikrat byl vySetiovan,

byl pfemlouvan a navadén na spolupraci s prorezimnimi organizacemi, coZ odmitl.

5. V ramci historie piisobil ¥ad v mnoha oblastech — kulturni, socialni, $ii‘il osvétu
a vzdélanost mezi lid. Zajisté mate o ¢innosti Fadu Siroké historické povédomi.

O ktera zajimava fakta z téchto oblasti byste se rad podélil s ostatnimi?

VSsichni dotazovani shodné uvadéji: velmi moudry a inteligentni zpisob Zivota, stejny
cil, soudrznost ¢lenti fadu jit za stejnym cilem, kompaktnost ¢lenli, vnitini napln,

univerzalita ¢innosti, osvétova ¢innost, spojeni ¢innosti s mystikou.

6. Porovnate-li napli price Fadu drive a nyni — co zajimavého se drive délalo
adnes uZ se nedéla? Nebo naopak: co zajimavého se diive nedélalo a naopak

se déla v souéasnosti?

Cinnost fadu odpovidala na naroky doby, nachazela cestu dialogu s &lovékem diky
Sirokému a hlubokému védéni ¢lenti ¥adu. Rad vedl a stale vede dialog i s jinymi
vérouénymi systémy v ramci jinych cirkvi. Loyolovy nédzory jsou stile Zivé, aktudlni
a pouzitelné 1V soucasné dobé pro pusobeni v praktickych c¢innostech i v oblastech

duchovnich cviceni.

7. Jaké jsou plany ¢innosti fadu do budoucnosti?

V soucasné dobé¢ je ¢innost Ceské provincie TovarySstva JeziSova vyrazné limitovana
nizkym poctem ¢lend fadu (v soucasné dobe 56 ¢lenil) a jejich vékem (zhruba dvé tretiny
¢lent jsou ve veéku nad 60 let). Od téchto ukazatelti se odviji veskera Cinnost v oblasti
socialni, humanitni, vychovné 1 duchovni.

Na misijni cesty nejsou ¢eSti jezuité vysilani. V minulosti pisobili v zahrani¢nich

misiich pouze pater Palacky a pater Lizna, jak jsem se jiz diive zmiiloval.



Pokud se cesky jezuita dostane do zahrani¢i, aby zde pusobil, jednd se o vyslani
Z hlediska studijniho, kde soucasné ptisobi v oblasti, kde je tieba a kterou mu urci
provincial (vice rozepsano v jednotlivych rozhovorech.

V Ceské oblasti je dilezité pusobeni jezuitského centra Aletti v Olomouci; jezuité
pusobi na poli literarnim — vydavaji vlastni knihy (nakladatelstvi Cesta) nejen duchovniho
charakteru, ale i cestopisy patera Lizny, pusobi na cirkevni Skole Nativity v Dé&Cing,
gymnaziu na Velehrad¢, vramci teologickych fakult, jsou uciteli ndbozenstvi
na zakladnich Skoléach.

Krom¢ vyse zminéného vykonédvaji duchovni a pastorani c¢innost ve véznicich,
pomahaji v socidlni oblasti (nemocnice, ubytovny, prace s bezdomovci, lécebny

pro dlouhodobé nemocné...).

8. V dnesSni dobé jiz nejsou politické tlaky v tom smyslu, Ze by se nabozZenstvi
potlacovalo. Ze statniho rozpoctu jsou cirkevni Fady podporovany. Pomahaji
cirkvim v jejich cinnosti také dotace zfondu Evropské unie? Pokud ano,

na jakou ¢innost jsou tyto financni prostiedky urceny?

Z fondl Evropské unie byly cerpany financni prostfedky v rdmci programu ,,Velehrad —
centrum kulturniho dialogu zapadni a vychodni Evropy*“ (IOP) na opravu a kulturni

vylepSeni baziliky. Nositelem programu je velehradska farnost vedena jezuity.

9. Mohl byste mi popsat pribéh jednoho oby¢ejného dne, popi. tydne, z pohledu

prace predstavitele Fadu?

Denni program jednotlivych €lenii fadu je pfedem urceny tim, jakou ¢innosti se dany
Clovek zabyva. Svij den si planuje tak, aby nebyla jeho praktickd ¢innost nijak narusovana.
Podstatné vsak je, Ze zacatek a konec dne je ohrani€en modlitbou; vecer se pak zamysli,
zhodnoti uplynuly den, pfipadné se pak v€nuje ptfiprave na den dalsi.

Soboty, nedéle a svatky jsou pak také prozivany odlisné podle toho, zda se jedna
0 knéze, ptipadné o Clena tadu, ktery vykonava praktické ¢innosti, naptiklad udrzbaiské
prace...

Pokud se nejedna o knéze, ktery miva mse, jsou vikendy vénovany odpocinku

a relaxaci, napln ¢innosti si kazdy ur€uje sam, nesmi vSak chybét modlitba.



10. Jezuitsky Fad pisobi prakticky po celém svété. Zacastiiuji se také ceSti Jezuité
misijni ¢innosti? Jaka je napln jejich ¢innosti? Do kterych oblasti v ramci misii

odchazeji a na jak dlouhou dobu?

V soucasné dob¢ neni zadny Cesky jezuita vyslan v rdmci klasické zahrani¢ni misijni
&innosti mimo tizemi Ceské republiky.

Klasickou misionafskou cCinnost, jak ji zndme z filmt a knih, vykonavali z ceské
provincie pouze pater Palacky (dnes zijici v Brn¢€) a pater Lizna, ktery svoje putovani
popsal v nékolika pasobivych a ¢tivych cestopisnych knihach.

Nékolik ceskych jezuiti plsobi ve Vatikdnské observatofi a v Ceské sekci Radia
Vatikan; vramci studijnich cest se mi podafilo zastihnout patera B. plsobiciho

v Edinburghu.

11. Jakym zpiisobem probih4a vybér kandidati pro misijni ¢innost? Jak umisténi

¢lena Fadu do vybrané oblasti probiha?

Ztad cCleni TovarySstva JeziSova jsou budouci misionati vybirdni tak, ze jsou
samoziejmé brany v tivahu znalosti jazykové, psychicka a fyzicka odolnost jedince, dale se
pfihliZi k ¢innosti, kterou by mél v rdmci misie vykonavat — je vybiran specialista pro tuto
¢innost.

Jednou z povinnosti jezuity je podfidit se viili generala z Rima, pokud daného ¢&lena
vybere pro tu kterou misii. Toto stvrzuje poslednim ze sliba, které sklada.

General nevyda pouze piikaz k nastupu na misii, ale s vybranym jezuitou svij zdmér
prodiskutuje ve vzdjemné soucinnosti sjeho pfisluSnym nadfizenym provincidlem
a provincialem oblasti, kde by méla mise probihat.

V diivéjsich letech (cca v 19. stoleti) byvaly misie prakticky dozivotni zalezitosti.
V priibéhu 20. stoleti byli misionafi odesilani na n¢kolik let az n¢kolik desitek let, nasledné
byli pfemist'ovéani do jiné oblasti dle pozadavki ostatnich provincii.

V soucasné dob¢ nejsou zadni Cesti jezuité mimo uzemi Ceské provincie, aby pisobili

v ramci klasické misie.*



