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ABSTRAKT

Diplomova prace ,,Vzd¢€lavani fidict jako prostiedek zvySovani odbornosti® se za-

byva problematikou dal$iho vzdélavani fidi¢t v podminkach Ceské republiky.

Prvni dvé kapitoly jsou vénovany zakladni terminologii v této oblasti a psycholo-
gickym a pedagogickym piedpokladiim vzdélavani dospélych. Na to navazuji vzdélavaci

metody a charakteristika sou¢asného systému odborného vzdélavani dospélych v CR.

Kapitola tfeti se zabyva soucasnym stavem vzdélavani fidi¢t v CR s nazna¢enim
moznych vychodisek a sméri, kterymi by se mohlo jejich vzdélavani v blizké budoucnosti

dale ubirat.

Vyzkumné Setfeni, sbér dat a jejich interpretace se zaméfenim na hodnoceni vzde-
lavani samotnymi dotazovanymi fidi¢i je zahrnuto v poslednich dvou kapitolach této di-

plomové prace vénovanych empirické ¢asti dané problematiky.

Kli¢ova slova: tidi¢, ucastnik silni¢niho provozu, silni¢ni provoz, bezpecnost a plynulost

silni¢niho provozu,

ABSTRACT

This thesis ,,Education of drivers as a method of increasing of their proficiency*

deals with a problem of further education of drivers on the territory of the Czech Republic.

The first two chapters are engaged in the basic terminology in this field and
psychological and pedagogical capabilities of education of adults. This part is followed by
educational methods and characteristics of contemporary system of professional training of

adults in the Czech Republic.

The third chapter deals with the current situation in the area of training of drivers in
the Czech Republic and shows possible solutions and trends. These solutions and trends

are excepted to be applicated in the future education of drivers.

The research project, data gathering and their interpretation focusing on the eva-
luation of this type of education by the enquired drivers are realized in the fourth and fifth

chapters of this thesis which are concerned with the empirical part of the problem.

Keywords: driver, road user, road traffic, safety and flow of traffic
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UvVOD

Tato diplomova prace se bude zabyvat vzdélavanim fidicti jako jednim
Z moznych prostiedkit zvySovani jejich odbornosti. Toto téma jsem si zvolila proto,
zeje povazuji za zna¢n¢ aktudlni. Pro soucasnou dobu je totiz charakteristicky
intenzivni nartist automobilismu, a 1 kdyZ jsou neustdle vyvijeny nové technologie
a postupy zvysujici bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich, dopravni
prostiedky stale tidi a ovladaji lidé. A jak dnes a denn¢ dokazuji statistiky dopravni
nehod, dopoustéji se pfitom fady chyb. Kazdy rok na ¢eskych silnicich umiré ptes tisice
lidi, dalsi tisicovky obéti si z dopravni nehody odnasi trvalé dozivotni nasledky.
Dopravni nehody vSak vedle pfimych ztrat na zivoté, zdravi a majetku piinési
spole¢nosti fadu dalSich casto tézko vycislitelnych ndkladi (financovani vyjezdu
jednotek integrovaného zachranného systému, vylohy na léfeni a naslednou
rekonvalescenci, socialni davky pro zdravotné postizené apod.) Z tohoto pohledu
je ziejmé, Ze otazka bezpecnosti silni¢niho provozu daleko piesahuje hranice provozu
na pozemnich komunikacich a zlepSeni dopravné-bezpecnostni situace zalezi predevsim
na ucastnicich silni¢niho provozu.

V Ceské republice (dile jen ,,CR*) se odbornici zabyvaji predeviim
vzdélavanim fidict profesionall. Tato oblast je dle mého nazoru upravena dostatecné.
Na vzdélavani ostatnich fidich vSak poukazuje a zabyva se jim pouze nckolik malo
expertt. Do praxe se jim podafilo uvést bodovy systém, jeho adekvatnost a efektivita
je vSak Castym predmétem sport. RozSifovani poznatkd a ziskavani dalSich zkusenosti
Vv podobé¢ dalSiho vzdelavani tzv. ostatnich fidi¢l neni vyzadovéano — Vv sou€asnosti staci
k ziskani fidi¢ského opravnéni projit zakladnim kurzem (vyukou v autogkole). Ridice
k dalsimu vzdélavani nikdo nenuti a tento druh vzdélani nepotiebuji ani k vykonu své
prace. Pritom zaméstnanci celé fady riznych profesi (Iékafi, svafeci, pravnici,
prodavacky, ucitelé, profesionalni fidici aj.) se ve svém oboru vzdélavat musi, pokud by
to ned¢lali, nemohli by odpovédné a dobte vykonavat svou praci. Nedostatek zkuSenosti
V ovladani vozidla vSak neni jedinou pficinou neutéSené¢ho stavu na ¢eskych silnicich —
objevuji se nové dopravni znacky, meéni se bodové hodnoceni za jednotlivé dopravni
ptrestupky, méni se povinna vybava ve vozidle, obsah 1ékarnicek, s novymi vozy se také
meéni nékteré jizdni vlastnosti, v disledku toho se trochu meéni zplsob jizdy, méni
se lidé, jejich potieby, pozadavky a fizeni. Malokdo dnes vystac¢i s informacemi, které

ziskal v autoskole. Je tedy tfeba vzdélavat fidice po cely jeho Zivot.
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Cilem diplomové prace bude analyzovat moznosti socialni pedagogiky v oblasti
dalsiho vzdelavani tidic¢l. Prace bude rozdélena do dvou casti, teoretické a empirické.
Teoretickd cast prace bude zaméiena na vytvoieni teoretického rdmce pro Cast
empirickou. Prvni dvé Kkapitoly budou vénovany zakladni terminologii v oblasti
vzdélavani dospélych, psychologickym a pedagogickym predpokladiim vzdélavani
dospélych, metoddm vzdélavani dospélych a charakteristice soucasného systému
odborného vzdélavani dospélych v CR. Kapitola tfeti se bude zabyvat souasnym
stavem vzdé&lavani fidi¢t v CR véetné naznadeni moznych vychodisek a smért, kterymi
by se mohlo jejich vzd€lavani v blizké budoucnosti dale ubirat. Empirickd ¢ast bude
zalozena na vyzkumné Setfeni, sbéru dat a jejich interpretaci se zaméfenim

na hodnoceni vzdélavani samotnymi fidici.
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. TEORETICKA CAST
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1 SPECIFIKA VZDELAVANI DOSPELYCH

Vzdélavani dospélych neboli tzv. dal§i vzdélavani probiha po dosazeni urcitého
stupné vzdélani, resp. po prvnim vstupu vzdélavajiciho se na trh prace. Orientuje
se na Siroké spektrum védomosti, dovednosti, znalosti, zkusenosti a kompetenci dilezi-
tych pro uplatnéni v pracovni, obéanském i osobnim Zivoté (VETESKA, a dalsi, 2008
str. 21). Dle Strategie rozvoje lidskych zdroji pro Ceskou republiku (2003 str. 24) zahr-
a aktualizuji Skolni vzdé€lani v souladu s praktickymi potfebami jednotlivcl a organiza-
ci, kde jsou zaméstnani. ,,Dalsi vzdelavani hraje a v budoucnu bude stale vice hrat roli
klicového nastroje zaméstnatelnosti, flexibility a adaptability jednotlivcii na pracovnim
trhu. Narusta i jeho vyznam v oblasti aktivniho obcanstvi a socialni soudrznosti.
Pro zameéstnavatele pak bude dalsi vzdélavani manazerii i celych pracovnich kolektivii
podstatnym faktorem dlouhodobé prosperity firmy* (Strategie rozvoje lidskych zdroji
pro Ceskou republiku, 2003 str. 24). Bene§ (2008 str. 119) uvadi, Ze v soucasnosti

je dalsi vzdélavani chapano jako predpoklad osobni a spoleenské prosperity.

Vzdélavani dospelych se diametralné odliSuje od vzdélavani déti a mladeze. Tyka
se totiz lidi, ktefi jiz (zpravidla) dokonc¢ili pocateéni vzdélavani ve skole a ptevzali od-
povédnost za svij vlastni zivot — mimo jiné pracuji a pfijimaji zavazky ke druhym li-
dem. Dle Kopeckého (2008 str. 1) se v tomto pojeti smysl slova dospé€lost prekryva
se smyslem slova zralost. Dospélost piedpoklada samostatnost a pfipravenost jednat
zodpovédng; s tim souvisi 1 schopnost fesit problémy. Prabéh lidského Zivota (piebirani
novych odpovédnosti, rozliéné uspéchy i netspéchy) i menici se podoba spolecnosti
(trhu prace, politiky, kultury, rychly technologicky rozvoj atd.) vyvolavaji potiebu
na pocitované problémy a piilezitosti adekvatné reagovat. Jednou z cest, jak 1ze zvladat
ukoly, které pied nés zivot stavi, je systematicky se néemu ucit, vzdélavat se. Pojem
vzdélavani dospélych nema daleko k pojmu rozvoj lidského potencidlu. Ma-li ¢lovék
divéru sdm v sebe, pak zije s pocitem, ze dokaze byt aktivni, pracovat na sobé a zlepSo-
vat se. Pocit uspéchu a touha po moZznosti 1épe kontrolovat vlastni zivot a zit bohat$im
(pestiejSim, plnéjsim) zplisobem je navzdory tomu, Ze dosazeni tohoto cile neziidka kdy
vyzaduje velké usili, silnou motivaci ke vzdélavani se (KOPECKY, 2008 str. 1).

D¢leni pedagogiky na pedagogiku déti a na pedagogiku dospélych je pomérné no-
vého data (PRUGCHA, 2010 str. 7). Pocatky teorii zabyvajicich se vzdélavanim dospé-

lych se datuji do 40. let 20. stoleti a jsou spojovany se jménem nizozemského profesora
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Tonko Tjarko ten Have (1906 — 1975), ktery se zabyval socialni praci a metodologic-
kymi aspekty rozmanité socialni a edukacni ¢innosti s dospélymi. Za autora myslenky,
ze dospéli se uci jinym zptisobem nez déti a proto je tfeba k jejich vyuce piistupovat
odlisné, je vSak vétSinou povazovan az americky teoretik vzdélavani dospélych Mal-
colm S. Knowles (1913 — 1997)", na n&hoZ pak navazala fada dalsich autorti. Knowles
je autorem pojmu ,,andragogika“ (z feckych slov ,,aner* neboli dospély a ,,agogus* ne-
boli privodce, viidce), tj. uméni a védy, jejimz poslanim je pomahat dospélym se ucit
(NAPPER, a dalsi, 2010 str. 20). Skalkova (2007 str. 16) uvadi, Ze piestoze andragogika
jako samostatna véda a studijni obor existuje pomérné kratce, v soucasnosti se intenziv-
né rozviji v souvislosti s realizaci principu celozivotniho vzdélavani. Na ten je dle Va-
Sutové (2011 str. 2) v soucasnosti kladen zna¢ny diraz a to jak v evropskych vzdélava-
cich systémech, tak i v dalSich zemich svéta (USA, Australie atd.). CelozZivotni vzdéela-
vani se tyka piedev$im dospé€lych a Pricha (2009 str. 29) jej definuje jako planovanou,
cilevédomou a institucionalizovanou aktivitu v ramci celozivotniho uceni, pfi které

se realizuje to, co spolecnost povazuje za dilezité.

Struéné a dostate¢né piesné vymezeni pojmu andragogika je dle Prichy (2010
str. 9) nesnadné. Bene§ (2008 str. 15) uvadi, Ze tato jednoznacnost je zapfiCinéna
zejména tim, ze andragogika pracuje s pojmy s bézného Zivota (napi. vychova), jejichz
pojeti je ve srovnani s pojmy stanovenymi védou $ir$i, a mnoho z téchto pojmil (napft.
socializace) je rovnéZ prevzato z jinych véd. Nejasnosti do vymezeni tohoto védniho
oboru vnasi 1 skutecnost, zZe zaleZitosti, se kterymi pracuje, nejsou neménné a podléhaji
spole¢enskym zajmim, nazoriim, hodnotam a historické revizi. Roli hraji rovnéz divo-
dy jazykové (ne vSechny jazyky rozliSuji napt. mezi vychovou a vzdélavanim, coz vy-
zaduje jasné vymezeni jejich vztahu). VétSina odbornikd nicméné povazuje andragogiku
za védu, piipadné védeckou disciplinu zabyvajici se teorii a vyzkumem vzdélavani do-
spélych (PRUCHA, 2010 str. 8). Jako piiklad uvadim definici obsazenou v Andragogic-
kém slovniku: ,, Védecka disciplina zabyvajici se veskerymi procesy a souvislostmi uce-
ni a vzdelavani dospelych” (PRUCHA, a dalsi, 2012 str. 33). Jedna se o obor interdisci-
plindrniho charakteru, protoZze pro pochopeni slozitych edukacnich jevii a procest
je potieba Cerpat poznatky z pedagogiky, psychologie, filosofie, ekonomie a dalsich
védnich disciplin (KOCIANOVA, 2012 str. 36). Dle Priichy a Vetesky (2012 str. 34)

! Zakladni principy a zasady andragogiky formuloval Knowles ve své publikaci z roku 1978 Ucici se
dospély (The Adult Learner), kterd byla v roce 1998 aktualizovana a znovu vydana.
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tvoii vyznamnou ¢ést andragogiky rovnéz oblast socidlni (socidlni andragogika, geron-
toandragogika, resocializa¢ni andragogika), kulturné-zdjmova (kulturni andragogika),
rozvoj a vzdélavani lidskych zdroji a optimalizace fizeni (profesni/personalni andrago-
gika). Specifi¢nost procest uéeni a souvisejicich vyukovych a jinych vzdélavacich akti-
vit u dospélych vedly ke vzniku tzv. androdidaktiky (PRGCHA, 2010 str. 21). Tato an-
dragogickd disciplina zkouma teorii a praxi vyuky/vzdélavani dospélych. Zamétuje
se na specifika didaktického procesu vzdélavani dospélych, tj. socidlné-edukacni ptiso-
beni vzd¢lavatele (andragoga, lektora, tutora) na dospélého ucastnika vzdélavani
(PRUCHA, a dalsi, 2012 str. 35). Mezi obecné pozadavky, kladené na proces vyuky

Vv souladu se stanovenymi cily a obsahem, se tadi:

— dobrovolnost;

— cilené zaméfeni;

— pozitivni motivace;

— erudice;

— systémovost a postupnost;

— srozumitelnost;

— akceptovatelnost a pfiméfenost;
- tvorivost;

— aplikovatelnost;

— aktivni osvojeni poznatkd;

— nézormost (KALNICKY, 2007 str. 120).

1.1 Psychologické predpoklady vzdélavani

Pfedmétem andragogiky je ucici se dospély, tedy predevsim proces organizova-
ného udeni a jeho socialni souvislosti (VETESKA, a dalsi, 2008 str. 18). Dospély ¢lo-
vek je bran jako zraly a nezavisly, €ili samostatny a zodpovédny. Bene§ (2008 str. 80)
uvadi, ze ,,v dospélosti prechazi schopnost byt vychovavan a vzdeélavatelnost ve znacné
mire v sebevychovu a v sebevzdeélavani“, coz lze odvodit z definic dospélosti v pojeti

riznych védnich disciplin:

— Vv biologii je za dospélého povazovan jedinec, ktery dosahl fyzické zra-

losti;
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Z hlediska pravniho znamena dospélost ziskani prav a povinnosti (zleti-
lost, pravni zodpovédnost, pravo na uzavieni manzelstvi, volebni pravo,

fizeni automobilu apod.);

Vv sociologii je za dospélého povazovan jedinec, ktery se ujal novych so-
cidlnich roli (za dominantni se povazuji zahdjeni pracovniho zivota a za-
loZeni rodiny);

psychologie klade diiraz na stabilizaci forem chovani, mySleni a proziva-
ni;

pedagogika spatfuje v dospélém vychovatele nasledujici generace;

Z pohledu antropologie a ontogeneze hraje roli zavislost na péc¢i — na roz-
dil od ditéte se dospély neuci pouze podle vyvojovych fazi a naroku

na n&j kladenych, ale i podle svych vlastnich potieb a narokt (BENES,
2008 stranky 79 - 80).

Dospély clovék se vzdélava se vétsSinou dobrovolng, obvykle proto, aby fesil né-

jakou svou konkrétni potfebu &i problém (KOPECKY, 2008 str. 2). Toto potvrzuje

i Vasutova (2011 str. 21), dle které je postoj ke vzdélavani je u dospélych prevazné uti-

litarni, tzn. dospély jedinec chce ziskat konkrétni uzitek (rekvalifikaci, lepsi finanéni

ohodnoceni apod.). Na utilitaritu vzdélavani dospélych poukazuji ve své publikaci

I Prochazka a Somr (2008 stranky 17 - 22), ktefi jako hlavni motivy ovliviiujici vzdéla-

vani a uceni dosp€lych uvadé;ji:

eliminaci nedostatku ve znalostech;

snahu o osobni rozvoj;

potiebu seberealizace;

touhu po kladném hodnocent;

snahu vyniknout;

vliv osobnich zajma;

existen¢ni problémy (nezaméstnanost, sesazeni z funkce);

potieba smysluplné naplné volného casu.

Vasutova (2011 str. 15) uvadi, Ze u€eni a vzdélavani dospélych je determinova-

no riznymi vlivy. Riznd mira plsobeni téchto Ciniteli ovliviiuje jak vlastni proces
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vzdélavani, tak i1 jeho vysledky. Psychologické rozbory ukazuji, Ze vzdelavani dospé-
lych je zavislé zvlasté na individudlnich vlastnostech a schopnostech, duSevnim a téles-
ném zdravi, na Grovni motivace ke studiu, na zdjmech a potfebach a na spolecensky
pusobicich ¢initelich (Specifika vzdélavani mladeze a dospélych, 2007 str. 1). Lze tedy
fici, ze ucastnici vzdélavani dospélych maji stejné nebo velmi podobné predpoklady

jako jiné vékové kategorie lidi, ve srovnani s nimi v8ak maji celou fadu vyhod.
Ty spocivaji ptredevsim ve:

- vysS8i schopnosti soustiedit pozornost: je-li dosp€ly spravné motivovan,
je schopen sledovat i dlouhy vyklad nebo studovat i obsahly text
(v optimalni podobé ¢ini soustfedéna pozornost dospélého cloveka

45 minut);

— dokonalej$im procesu vnimani: tohoto je dospély schopen diky srovna-
vani se zkuSenosti a kritickému hodnoceni (pfemysli o pouzitelnosti

Vv praxi);

- logické mysleni (rozvoj po 26. roce véku): pamét’ dospélého ¢loveka sice
ztraci mechanickou vlastnost zapamatovani si, ziskava vSak schopnost
pamatovat si prostfednictvim souvislosti, logické paméti a pochopeni
podstaty véci, coz je povazovano za trvalejsi a rychlejsi (Specifika vzdé-

lavani mladeZe a dospélych, 2007 s. 1).

Dle Vasutové (2011 str. 16) ma ve vzdélavani vyznam piedevsim celkova psy-
chickd kondice. Lidé s psychickymi problémy se pii uceni hiife soustfedi, snadno
se unavi a ztraceji zajem. Kromé& zhorSené psychické kondice se 1ze nicméné setkat
I s dalsimi piekazkami ve vzdélavani dospélych. Antropologové obvykle zminuji tyto

vlastnosti ¢lovéka, které mu zté€zuji ucit se novym poznatkiim:

- Receptivita (pasivita, konzumace) — ¢loveék pouze piihlizi a nasloucha,
myslenkovy rozbor skutecnosti je potlaCovéan, upfednostiiuje se nazor

a predstava;

- Normativita — za smérodatné je povazovano to, jak se chovaji vSichni.
Jedna se de facto o nesamostatnost vznikajici z touhy po jistoté. Obecna

pravda je absolutni, bez ohledu na relativitu skute¢nosti.
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- Reflektivita — v§e je vnimano a posuzovano jen jako prostiedky a ucely.
Individualita ¢lovéka je v tomto pfipadé eliminovana rychlejsi (Specifika

vzdélavani mladeze a dospélych, 2007 str. 2).

Pti vzd€lavani dospélych je s pfihlédnutim k vySe uvedenému nutno respektovat

tato specifika:

— problematika absence n¢kterych dovednosti, schopnosti a ndvykt star-
Sich posluchacu (tzv. vzdélavaci deficit): prekazky ve vzdélavani 1ze od-

stranit prostfednictvim vhodné motivace a individudlniho pfistupu;

— vy$$i mira diferenciovaného a kritického piijimani poznatki u dospélych
posluchact (dospéli maji tendenci v§e poméfovat vlastnimi zkusenostmi
a jsou nedivéfivi k poznatklim, které nejsou v souladu s jejich schéma-
tem poznani);

— zvySena potieba dospélych posluchact uplatnit pti studiu ziskané Zivotni
a pracovni zkusenosti;

— dobrovolny a aktivni vztah dospélych posluchact ke vzdélavani;

— zvySeny vyznam samostatného mysleni a jednani dospélych posluchaci;

— vys$i uroveil pozornosti dospélych posluchaci;

— vyznamné rozdily v pruznosti mySleni dospélych posluchact v zavislosti
na celkové trovni vzdé€lanosti a intelektu (statické, rigidni, stereotypni,
rutinni, tvotive, flexibilni, dynamické¢);

— vy$§i diraz na praktické mysleni u dospé€lych posluchac¢t (rozvoj od 25
let véku a kulminace kolem 35 — 40 let véku);

— specifi¢nost prabehu rozvoje logického mysleni dospélych posluchact
ajeho stet s praktickou orientaci (dominuje), s ¢imz je spojen tlak
na vybér vzdélavacich metod — logickému mysleni vyhovuji spiSe meto-
dy slovni monologické (vyklad, ptednaska), mysleni praktickému meto-
dy dialogické a skupinové;

— specifi¢nost v prubéhu paméti u dospélych posluchact (od 26 let véku

za¢ina prevladat kratkodobd pamét’ nad paméti dlouhodobou);
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— pokles rozvoje pamétovych schopnosti dospélych poslucha¢u (dochazi
k nému obvykle ve véku 36 — 40 let, toto rozmezi je ovSem zna¢né indi-
vidualni);

- zmény v odolnosti a stabilité¢ vnimani dospélych posluchacii (nejvyssi
stabilita a odolnost vii¢i rusivym vliviim je mezi 27 — 33 rokem véku, po-
té klesd);

— narist celkové nejistoty dospélych posluchacii pii prezentacich ¢i zkous-

kovych situacich (obavy ze selhani);

—  nartst vngjsich tlakt u dospélych posluchadti (BARTAK, 2003 str. 23).

1.2 Pedagogické predpoklady vzdélavani

Pospisil (2001 str. 29) v procesu vzdélavani dospélych rozliSuje mezi osobami fi-
zenymi neboli objekty-subjekty edukace (stykaji se mezi sebou a pracuji pod uréenym
tizenim) a Fidicimi (¥idi proces edukace podle danych cili a obsahu). Rizeni a fidici
ucastnici plisobi spolecné na bazi tzv. edukacniho centra, coz je obecné oznaceni
pro integrovanou ideovou a materialni zakladnu. Ptestoze rozd€leni na osoby fidici
a fizené vychazi z klasického Skolského modelu, jejich spoluptisobeni je charakteristic-
kym rysem andragogického ptistupu. Vzdélavatelé¢ dospélych tedy neplni ulohu nadfi-

zenych autorit ale predevsim priivodcti a pomocnikti (KOPECKY, 2008 str. 2).

Ucitelé dospélych maji rliznd oznaceni odvijejici se od jejich profesni specializa-
ce.
- lektor;
- vzdélavatel/ucitel dospé€lych (obecné oznaceni);
— prednasejici (ucitel v teoretické vyuce, ktery kond prednasky);
- vyucujici (neurcity ndzev pro kohokoli, kdo uskuteciiuje vyuku);
— garant kurzu/programu (osoba zodpovédna za realizaci a vysledky vzdeé-
lavani);
— tutor (ucitel v distan¢nim vzdélavani);
— supervizor (funguje napft. jako dohled a kontrola na praxich);
— kouc (plisobi na rozvoj osobnosti klienta);

— trenér/instruktor (VASUTOVA, 2011 stranky 30 - 31).
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Dle Kalnického (2007 str. 118) se pro oznaceni profesionalti ale i neprofesiona-
14, zabezpecujicich vyukovou ¢innost pro dospélé v tematicky vymezenych poznatko-
vych oblastech bez ohledu na pouzivané formy a metody vyuky nejcastéji pouziva po-
jem ,lektor*. ,, Andragogika v obecném pojmovém vymezeni ,,lektor* souhrnné oznacu-
je Fidictho cinitele edukacniho procesu, tedy stejné ucitele teorie, instruktora, trenéra,
konzultanta ¢i patrona“ (KALNICKY, 2007 str. 118). Lektor, ktery se profesionalng
zabyva vzdélavanim dospélych, by mél byt pro tuto praci kvalifikovan a disponovat
adekvatnimi kompetencemi (VASUTOVA, 2011 str. 2). Uginnost jeho prace je totiz dle
Kalnického (2007 str. 118) pfimo imérna jeho didakticko-psychologické ptipravenosti
a odborné zpisobilosti. Primarnim pozadavkem odpovidajicim odbornosti je zvladnuti
teorie piisluSné védni discipliny — obsahlost teoretickych védomosti a jejich kvalitativni
uroven (aktualnost, srovnatelnost). Sekundarnim pozadavkem by pak méla byt androdi-
dakticka zpusobilost, tj.:

— schopnost utfidit teoretické poznatky do urcitého systému;

— rozli$it mezi u¢ivem zakladnim a dopliujicim (vzhledem k cilim vyuky

predmétné vzdelavaci akce i védomostni trovni Gcastniki);
— aplikovat teorii v praxi;

— fidit a organizovat vzdé€lavaci proces tak, aby jim informace piedal
CO nejpiistupnéjSim zpiisobem, v rozumném casovém limitu, podnétné

atmosféfe a v partnerském vztahu viiéi nim (KALNICKY, 2007 str. 119).

Z funkce ftidicitho Cinitele vyuky vyplyva rovnéZz zabezpecovani vychovné

a vzdélavaci slozky v edukacnim procesu dospélych, z toho divodu by na néj mély byt
kladeny pozadavky minimalné takové jako na ostatni fidici pracovniky. Neméné dileZi-
té jsou v tomto piipade predpoklady osobnostni. Kalnicky (2009 str. 118) mezi né fadi
predevsim:

— Siroky rozhled;

— mravni vybavenost;

- optimismus;

- smysl pro humor;

— didaktickou tvorivost;

— rozhodnost a odvaznost;

— spravedInost.
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Tabulka 1 Cinnosti zahrnuté do kategorie & 72 ,,Mimos$kolni vychova a vzdélava-

ni, poradani kurzi, Skoleni, véetné lektorské ¢innosti*

druh ¢innosti

obsah ¢innosti

mimoskolni vychova a vzdélavani

Vychova déti nad tfi roky véku v ptredskolnich zatizenich, vyuka v soukromych
skolach a zafizenich slouzicich odbornému vzdélavani, pokud tato nejsou
zatazena do sité skol, Skolskych a piedskolnich zafizeni. Jind mimoskolni vy-
chova a vzdélavani, doucovani zaki a studentl, vychovné vzdélavaci ¢innost na
détskych taborech a jinych zotavovacich akcich, zejména vedeni téchto akei,
zajistovani vychovnych, relaxacnich a vzdélavacich programt pro ucastniky
téchto akci, dohled nad détmi a podobné.

Obsahem zivnosti neni pofadani kurzd, Skoleni a seminaid, vyuka jazykd a
predmétt z oblasti umeni, vyuka fizeni motorovych vozidel, letadel a ve stielbé
ze zbrani a dohled na détmi v rodinach. Obsahem Zivnosti dale neni zprostied-
kovani ani prodej zajezdu, poskytovani hostinské ¢innosti, ubytovacich sluzeb,
télovychovnych a sportovnich sluzeb. Obsahem Zzivnosti dale nejsou rekreaéné-
vzdélavaci ¢innosti realizované v ramei vychovy a vzdélavani ve skolach, pied-
$kolnich a $kolskych zafizenich zatazenych do sité Skol.

vyuka jazykt

Vyuka jazyku, piipadné znakové feCi. Obsahem zivnosti neni vyuka jazykd
realizovana v ramci vychovy a vzdélavani ve skolach, skolskych a pfedskolnich
zafizenich zafazenych do sité skol, pfedskolnich a Skolskych zafizeni a Skolach a
zafizenich poskytujicich vzdélavani studiem v bakalafskych, magisterskych a
doktorskych studijnich programech ani vyuka jazykt v zafizenich a $kolach
nezatazenych do sité $kol, u nichz poskytované vzdélani neni vyhradné zamére-
no na vyuku jazyka.

vyuka v oblasti uméni a spolecenského tance

Vyuka hry na hudebni nastroj, vytvarného uméni (malifstvi, sochafstvi, umélec-
ké fotografie a podobné), baletu, uméleckého tance, herectvi, mimického proje-
vu a podobné. Spolecenska vychova a s ni spojena vyuka spolecenského tance.
Obsahem zivnosti neni vychova a vzdélavani v oblasti uméni a spolecenského
tance provozovana ve $kolach, skolskych a ptedskolnich zafizenich zafazenych
do sité skol, ani ve Skolach a piedskolnich zafizenich nezafazenych do sité $kol,
u nichz vyuka v oblasti uméni neni hlavnim cilem vzdélavani zaméteného
prevazné na jiné obory, ani pfiprava soutéznich tanecnich parti a skupin.

potadani odbornych kurzi, $koleni a jinych
vzdélavacich akci véetné lektorské ¢innosti

Poradani odbornych kurzi blize specifikovanych (napiiklad vypocetni techniky,
§iti, vafeni, péstovani rostlin) a poradani seminait a $koleni v riznych oblastech,
zejména organizacni zajisténi kurzti a Skoleni, zajiSténi prostor pro konani akce,
pfiprava materialii a podkladi pro skoleni, zajisténi lektorti a vlastni lektorska
¢innost. Kondiéni a zdokonalovaci vycvik drziteli fidi¢ského opravnéni, zdoko-
nalovani odborné zptsobilosti Fidict.

Obsahem zivnosti neni pofadani kurzi a Skoleni subjekty zfizenymi za tim
ucelem dle zvlastnich pravnich ptedpist, vycvik stielby ze zbrani, vyuka fizeni
motorovych vozidel, letadel, poskytovani télovychovnych sluzeb, vyuka jazyki
a vyuka v oblasti uméni a spolecenského tance. Dale obsahem Zzivnosti neni
poradani kurzi a skoleni podle zvlastnich ptedpist Skolami a $kolskymi zatize-
nimi zafazenymi do sité Skol.

- Vyuka obsluhy (fizeni)
technickych zafizeni

Vyuka obsluhy a fizeni technickych zatizeni slouzicich pro rizné Gcely (vytahu,
zdviznych vozikl, lyzafskych vlekd a dalSich technickych zafizeni). Vyuka
fizeni sportovnich Iétajicich zafizeni.

Obsahem zivnosti neni zaskoleni obsluhy technického zatizeni jeho vyrobcem v
souvislosti s uvedenim zafizeni do provozu, vyuka obsluhy technickych zafizeni
provozovana ve Skolach a skolskych zafizenich zarazenych do sité skol, vycvik
stielby ze zbrani, vyuka fizeni motorovych vozidel, letadel.

Zdroj: Narizeni viady ¢. 278/2008 Sb., o obsahovych naplnich jednotlivych Zivnosti,

Ve znéni pozdejsich predpisi

V Ceské legislativeé nejsou kvalifikacni pozadavky na lektory jednozna¢né stano-

veny. V nekterych dokumentech se nicméné pojem ,lektor navzdory absenci jeho

pfesného definovani vyskytuje (jedna se predevsim o kvalifika¢ni pozadavky na lekto-

ry). Tuto skutecnost si 1ze demonstrovat na ptikladu zakona ¢. 247/2000 Sb., o ziskava-
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ni a zdokonalovéani odborné zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel a o zménach né-
kterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zakon o odborné zptisobilosti®),
ktery upravuje problematiku opravnéni k provadéni vyuky a vycviku zadatelti o fidi¢ské
opravnéni v casti tieti hlavé druhé ust. § 21 — 24. Dle pfedmétného zékona mohou vyu-
Covat jednotlivé predméty, s vyjimkou pfedmétu zdravotnické ptipravy pouze drzitelé
profesniho osvédéeni, o jehoZz vydani rozhoduje krajsky arad (ust. § 21 odst. 1 zdkona

0 odborné zplisobilosti). Drzitelem profesniho osvédceni pritom miize byt osoba, ktera:

— ma ukoncené stfedni vzdélani zakoncené maturitni zkouskou, nebo jde-li
o ucitele vycviku v fizeni vozidla nebo vyuky praktické udrzby vozidla,

ukoncené stiedni vzdélani strojniho nebo dopravniho oboru;
— dosahla veéku 24 let;

— se s kladnym vysledkem podrobila dopravné psychologickému vysetieni
(toto vySetteni zajistuji fyzické osoby poskytujici sluzby v oblasti psy-
chologického poradenstvi nebo pravnické osoby, u kterych je dopravné

psychologické poradenstvi predmétem Cinnosti);

— absolvovala zdkladni Skoleni a zkousSkou prokézala znalosti ptedpist
0 provozu na pozemnich komunikacich, o podminkach provozu vozidel
na pozemnich komunikacich, o ziskavani a zdokonalovani odborné zpi-
sobilosti k fizeni motorovych vozidel a znalosti ovladani a udrzby vozi-

dlaaj.;

— ktera nema soudem nebo spravnim organem uloZen trest zdkazu fizeni
motorovych vozidel a které v poslednich tfech letech nebyl takovy trest

uloZen (ust. § 21 odst. 2 pism. a) — e) zdkona o odborné zptsobilosti).

Muzik (2005 str. 12) uvadi, ze pro lektory by mohly platit stejné piedpoklady
a pozadavky jako pro pedagogické pracovniky, ktefi vykonavaji piimou pedagogickou
¢innost. Zakon ¢. 563/2004 Sh., o pedagogickych pracovnicich a o zméné nékterych
zékont, ve znéni pozd¢jSich piedpist (dale jen ,,zakon o pedagogickych pracovnicich®)
nicméné kategorii pedagogického pracovnika, kterd je zaméfena na vzdélavani dospé-
Iych, nespecifikuje, coZ znamena, Ze v tomto pfipad€ neni formaln¢ urcena pozadovana
roven vzdélani pro tuto pedagogickou profesi (VASUTOVA, 2011 str. 2). Vykon lek-
torského povolani je tak upraven pouze v ust. § 25 zékona ¢. 455/19991 Sb., o Zivnos-

tenském podnikani, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,zivnostensky zakon‘) a pti-
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loze Natizeni vlady ¢. 278/2008 Sh., o obsahovych naplnich jednotlivych Zivnosti,
ve znéni pozdgjich predpisi (MUZIK, 2005 str. 4). Lektorska ¢innost je podle téchto
legislativnich ptfedpisii zivnosti ,,volnou®, V rdmci volnych Zivnosti je lektorska ¢innost
zahrnuta do kategorie ¢. 72 ,,Mimoskolni vychova a vzdélavani, pofadani kurzt, skole-

ni, v¢etné lektorské ¢innosti* (viz tabulka 1).

Protoze k provozovani volné zivnosti neni zivnostenskym zakonem vyzadovano
prokazovani odborné ani jiné zptisobilosti, k ziskdni zivnostenského opravnéni tak musi
byt splnény pouze vSeobecné podminky upravené v uvodnich ustanovenich zivnosten-
ského zakona (ust. § 25 odst. zivnostenského zdkona). Vzhledem k uvedenym skutec-
nostem je pomérné obtizné obsahnout vSechna relevantni povolani, kde je mozné reali-
zovat lektorskou &innost (MUZIK, 2005 str. 4). Dle Vasutové (2011 str. 2) hlavni pro-
blém stavajici upravy spociva v tom, Ze organizace realizujici vzdélavaci programy pro
dospélé lektory stanovuji vlastni kvalifikacni pozadavky a mnohdy opomijeji klast po-
zadavek na jejich profesni pfipravenost pro pedagogickou praci s cilovou skupinou do-

spélych.

Vasutova (2011 str. 27) klade v souvislosti se vzdélavanim dospélych diraz
na znalost pedagogickych zésad. ,, Dospély musi byt pro vzdélavani motivovan, v uceni

angazovan, ve vysledcich uspokojen (VASUTOVA, 2011 str. 27).
Z t&chto diivodl by se lektor mél:

— orientovat se ve vzdelavacich potiebach ucastniki, zjistit je pomoci
vhodného nastroje ptred nebo na zacatku vzdélavaci akce a korigovat

vzhledem k témto zjisténim svij vzdélavaci plan;
— stanovit jasné cile vzdélavani a sdélit je ucastnikiim;

— poskytovat Gi¢astniklim jasnou strukturu vzdelavaciho obsahu a postupo-

vat podle ni;

— davkovat studijni latku postupné a poskytovat ucastnikim dostatek asu

pro uceni;
— strukturovat vyklad;
— prubézné shrnovat hlavni myslenky a poznatky;

— reflektovat praktické zkuSenosti ucastniki;
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— VvV maximalni mife uplatnovat kooperativni a aktivizujici metody vyuky;
— vytvaret dostatek prostoru pro diskusi a praktické ¢innosti;
— minimalizovat piikazy;
— poskytovat Ucastnikim jasné studijni pozadavky vcetné konkrétni do-
stupné studijni literatury (nejlépe tisténé);
— vést s ucastniky dialog, poskytovat jim prostor pro dotazy;
— poskytovat ucastniktim zpétnou vazbu;
— dostate¢né vyuzivat vizualizace a praktickych ptikladi;
— disponovat vhodnou mirou tolerance, pomoci pii netspéchu;
— nevytvafet stresové situace;
— zarazovat do vyuky hodn¢ prestavek;
- vytvafit ptijemné prostredi a pohodli pro vyuku;
— respektovat psychologické zvlastnosti dospé€lych a reflektovat faze jejich
zivotniho cyklu (VASUTOVA, 2011 stranky 26 - 27).
V souvislosti s dislednym uplatiovanim pedagogickych zasad, vytvafenim ptizni-
vého vzdélavaciho prostredi, stanovovanim a dodrZzovanim jasnych pravidel ve vztazich
a chovani, v uceni a jeho hodnoceni, stanovovanim ucebnich poZadavki a zajiStovanim

organiza¢nich podminek podporujicich efektivni uc¢eni dospé€lych se hovoti o tzv. kultu-

te vzdélavani dospélych (VASUTOVA, 2011 str. 27).

1.3 Metody vzdélavani

Soubor piistupti, které lektor uplatiiuje pii vzdélavani dospélych, se oznacuje jako
androdidaktické metody. Jejich prostiednictvim dochazi k transferu znalosti, dovednos-
ti, postojii a zadoucich vzorcii chovani. Klasifikace metod vzdélavani dospélych
se v odborné literatufe rtizni. V andragogickém slovniku zroku 2012 lze nalézt dvé
riznd pojeti €lenéni vzdéldvacich metod. V prvnim pojeti zalezi na tom, na ktery
Z objekti/subjektii vzdélavaciho procesu jsou metody vzdélavani orientovany — pak

rozliSujeme mezi metodami orientovanymi na lektora (pfedndska, cviCeni, semindf)
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a metodami orientovanymi na ucastnika vzdélavani (hrani roli, kou¢ink, mentoring,
projektové uceni, samostatné plnéni ukoll, outdoor training, Assessment Centre). Druhé
pojeti klasifikuje metody vzdélavani podle toho, zda jsou realizovany na pracovisti (in-
struktaz, asistovani, rotace prace, koucink) ¢i mimo n¢ (pfednaska, seminaf, workshop,
brainstorming, simulace, demonstrovani). Pouziti konkrétni metody se odviji od cilu,
obsahu a formy vzdélavani, osobnosti a pristupu lektora a cilové skupiny ucastniki

(PRUGCHA, a dalsi, 2012 str. 34).

Kalnicky (2007 str. 63) vychazi z asi nejrozsifenéjsi typologie vzdélavacich me-

tod — ¢leni je podle:

a) logickych postupt
— induktivni;
— deduktivni;
— analytické;
— syntetické;
— genetické;
— dogmatické;
— srovnavaci;
b) slozek osobnosti, na které piisobi
— formativni;
- informativni;
- kombinované;
c) z hlediska eduka¢ni interakce
— jednostranng;
— oboustranné;
— mnohostranné;
d) z hlediska vyuzivani hmotnych prostredkd vyuky
— suplatnénim didaktické techniky (pomtcek);
— Dbez uplatnéni didaktické techniky (pomicek);
e) vzhledem ke zdroji poznani
— slovni;
— demonstracni;

— praktické.
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Kalnicky (2007 stranky 72 - 75) rozdéluje metody odborného vzdélavani dospé-

lych rovnéz podle toho, do kterého ze tii subsystémul andragogiky patii.

1)

2)

3)

Metody Skolského subsystému — vzdélavani je realizovano v ramci Skol-
ského systému (gymnazia, sttedni odborné skoly, vysoké skoly). Uplat-
nuji se zde predevsim tyto metody: vyklad, (resp. vysvétlovani nebo vy-
pravéni), demonstrace, dialog, textova analyza, praktické feseni prikladu,
postupné dochazi k rozvoji metod s vysokou participaci t¢astniku (pro-

jektové vyucovani, problémové vyucovani, didaktické hry apod.).

Metody profesniho (podnikového) subsystému — jedna se o vzdélavani
pracovnikll ve vychovné-vzdélavacich organizacich nebo piimo na pra-
covistich. Uplatiuji se zde pfednasky, seminate, kurzy, diskuze, instruk-
taze a praktické feSeni problému, beéhem let existence tohoto subsystému
se vsak vyprofilovaly metody, o kterych se hovofti jako o charakteristic-
kych metodach profesniho vzdélavani — ptipadova metoda, inscenacni
metoda, panelova diskuze, brainstorming, brainwriting, hobo-metoda,
metoda delfi, metoda doslé posty (basket metod), metoda tidici hry, me-
toda ekonomické hry, metody na sociologicko-psychologické bazi (me-
toda aktivniho socialniho uceni, metoda asertivity, metoda persuaze, me-
toda empatie) a dalsi metody uplatiované predevsim pii pfipravé mana-
zerl (left brain techniques, right brain techniques, guided fantasy tech-

niques, non linear models, multiply causality diagrams aj.).

Metody kulturniho (neprofesniho, zajmového) subsystému — vzdélavani
je realizovano zajmovymi sdruzenimi (kluby, spolky, ob¢anska sdruzeni
apod.) ale i Skolskymi i profesnimi institucemi s cilem zajistit pro své
ucastniky vychovné-vzdélavaci aktivity. Kromé metod typickych pro
Skolsky subsystém se zde uplatituji metody jako napt. vefejna diskuze,
televizni-rozhlasové-filmové lekce, metody studia mikrofilmu (diapoziti-

vi, videozaznaml), frontalni prace v terénu a;.

Pospisil (2001 stranky 84 — 86) se pii své klasifikaci opira o nazor, ze metody

a formy jsou dva odlisné piistupy k téze realité (tj. procesu plsobeni). Neodd€luje

je tedy a hovoti o tzv. metodicko-formalni bazi edukace dospélych. Systém vzdélavani

dospélych v andragogice je v autorové pojeti tiiurovitovy (formalni edukace, neformalni

osvojovani klubového typu — popularizace a funkéni vrstva informalniho ptisobeni kon-
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feren¢niho ¢i propagandistického typu), pficemz kazda troven ma své charakteristické
proporce. Témto vrstvam odpovidaji i metody edukace. Metody formalni edukace jsou
odvozeny ze stiedniho a vysokého $kolstvi. Usiluji o maximum osvojeni latky u maxi-
ma UcCastnikd. Zahrnuji metody pfipravy nového uciva, jeho expozice, upeviovani
I ovétovani ziskanych védomosti a dovednosti. Obsahem vyucovani je analyticko-
synteticky strukturované ucivo, exponované v mensich komplexech. V ramci jedné vy-
ucovaci formy se mohou jednotlivé metody stiidat podle zaméri fidici osoby a jejich
cilti, coz zvysuje pestrost vyucovani. Typickou organizacni formou je v tomto piipadé
kurz s jednotlivymi lekcemi. Metody klubové jsou odvozeny z kulturné¢ vychovnych-
¢innosti. UZzivaji se k pisobeni dlouhodobému i kratkodobému, které neni fizeno plat-
nymi u¢ebnimi plany. Pfedpoklada se, Ze obsah si osvoji jen ¢ast €astnikll v riizné mi-
fe. Typickou organizaéni formou vyucovani je v tomto piipadé prednaska a referat. Pro-
pagandistické metody usiluji o objasnéni aktudlnich problémil ve vztahu k pfitomnym
ucastniktim a jejich orientaci k zaujeti stanoviska k témto problémim. V ramci edukace
dospélych je toto plisobeni zaméteno do volné sdruzenych skupin Gc¢astniki na ptdé
obcanskych organizaci i jako doplnék dlouhodobych forem. Dominantni organizacni

formou vyucovani je v tomto ptipad¢ piresvédcovani.

Na zaklad¢ vyse uvedeného je ziejmé, ze metody vzdélavani dospélych Ize délit

na zéakladé¢ celé Skaly hledisek. Nize uvadim charakteristiku nejrozsitenéjsich z nich:

- Vyklad: Jedna se o monologickou vzdélavaci metodu, jejimz prostied-
nictvim lektor prezentuje informace v logicky utfidéné formé&. Tato
metoda m4 mezi eduka¢nimi metodami svou nezastupitelnou funkci,
prestoze vzhledem K jednostrannému pusobeni lektora na ucastniky
V tomto ptipad€ nelze hovofit o aktivni interakci. Jako jedina totiz pl-
sobi na de facto neomezeny pocet UcCastnikli, z obsahového hlediska
umoznuje zafadit libovolné téma, ve stejném Casovém limitu umoziuje

probrat vétsi mnozstvi latky (KALNICKY, 2007 str. 76).

— Brainstorming: tuto metodu lze charakterizovat jako burzu napada
(hovofi se o ni rovnéz jako o boufi mozki). Kalnicky, (2007 str. 80)
0 ni hovoii jako o participacni diskusni vyukové metodé s vice smer-
nou interakci. Brainstorming je do vyuky zafazovan v situaci, kdy lek-
tor usiluje o vyburcovani fantazie a tvofivosti ucastniki, kteti formulu-

ji své napady a naméty. Ty se shromazdi, zhodnoti a déale se s nimi
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pracuje. Z principu této metody lze jmenovat: duch spole¢né porady,
tvofiva atmosféra, hodnoceni napadii, podpora a uznani napada ostat-
nich, pratelska atmosféra bez zdbran jakkoli se vyjadrit. Po shromaz-
déni vSech napadu se provede jejich hodnoceni formou diskuse a vybe-
rou se nejvhodnéjsi pro dalsi uziti, napt. vytvoreni vyvojového projek-

tu (VASUTOVA, 2011 str. 50).

— Brainwriting: jednd se o obdobu brainstormingu s tim rozdilem,
7e Ucastnici sedi vedle sebe a jsou nuceni rozvijet napad, ktery k nim
ptiSel od ptedchéazejicitho navstévnika (liniové ¢i vétvene, vzdy vSak
pouze o jeden krok). Metodu 1ze realizovat bud'to v plénu nebo kombi-
novanym zpusobem — zahajeni v plénu (sezndmeni s metodou a fese-
nym problémem), pokracovéani v podobé skupinové prace a nasledné

vyhodnoceni opét v plénu (KALNICKY, 2007 stranky 82 - 83).

— Diskusni metody: jedna se o verbalni metody, jejichZ podstatou je sdé¢-
lovani a obhajovani stanovisek a ndzort, rozvijeni népadi, argumenta-
ce, debata o problému. Je to de facto zplsob dialogu zaloZeny na otaz-
kach a odpovédich. Jadrem diskuse je nesoulad, rozpor, problém, nazo-
rova variantnost, sloZitost, mnohoznac¢nost. Pro diskusi je charakteris-
tick4 gradace v fizeném procesu komunikace (na rozdil od bézné kon-
verzace). M¢élo by se jednat o tvofivy proces, v némz Ucastnici naslou-
chaji, mluvi a mysli, jehoz vyvrcholenim by mélo byt dopracovani
se konstruktivnich zavéri, rozuzleni problému, ndzorové shody nebo
neshody, formulovani doporueni (VASUTOVA, 2011 str. 49). Kal-
nicky (2007 s. 78) povazuje za neefektivnéjsi tzv. panelovou diskusi,
jejiz princip spociva v diskusi ucastnikii s tzv. panelem odborniki
(specialisté z riznych védnich disciplin), kteti pfispivaji K feseni dané
problematiky, obohacuji védomosti ucastnikii, vhodné je motivuji
a napomahaji vytvareni asociaci v jejich myslenkovych pochodech.

— Problémové metody: tyto metody jsou zaloZeny na prekonavani zna-

lostnich a dovednostnich ptekazek, tj. kladou se takové otazky, na kte-

ré ucastnici neznaji Gplnou a spravnou odpovéd’. Dle Vasutové (2011

wvewr

velky diraz na roli lektora, ktery musi provést dikladnou piipravu,
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tzn. vybrat vhodny obsah, vytvofit vhodnou problémovou situaci nebo
vhodné problémové tlohy a pfipravit scénat prubéhu a moznych tese-
ni. Mezi problémové metody se fadi napt. individualni nebo skupinové

feSeni problému, problémovy vyklad.

— Ptipadové (situacni) metody: Tyto metody spocivaji v feSeni problé-
movych situaci a ptipadl z praxe, u¢i rozhodovani v konkrétnich situa-
ci (VASUTOVA, 2011 str. 52). Napomahaji zméné ve zptisobu mysle-
ni, vystupovani, postojui tcastnikli navzajem a k tymu, jakoz i k vlastni
¢innosti, u¢i shromazd’ovat informace a rozliSovat mezi podstatnymi
a nepodstatnymi, selektovat, charakterizovat, klasifikovat a analyzovat
problém z hlediska podminek a pfi¢in vzniku, hledat varianty fesSeni
auvazovat o nich z hlediska jejich vyhod a nevyhod (KALNICKY,
2007 str. 86).

— Metoda delfi (delfska metoda expertniho posuzovani): jedna se o jednu
Z u¢ebnich metod nacviku skupinového feSeni a rozhodovani. V praxi
se uplatiuje rovnéz jako metoda skupinového expertniho odhadu. Pod-
stata této metody spociva v postupném zjistovani a nasledné¢ kompara-
ci nazorii expertil. Realizovana je prostiednictvim volného systému
otazek ze zkoumané oblasti, které se skupiné experti kladou formou

ankety (KALNICKY, 2007 stranky 83 -84).

— Metody heuristické: prostfednictvim téchto metod jsou odhalovany
existujici poznatky v procesu u€eni a konstruovany a samostatné obje-
vovany poznatky nové. Jsou spojeny s tvofivym mySlenim, s feSenim
problémi a praktickym ovéfovanim ziskanych poznatkii v nové situaci

(VASUTOVA, 2011 str. 52).

— Metody kritického mysleni: tyto metody jsou zalozeny na evokaci zna-
losti, konfrontaci vlastnich postupii mysleni a reflexi ziskaného pozna-
ni. Vysledkem je tvorba vlastnich poznatkovych struktur a jejich dalsi

rozvijeni (VASUTOVA, 2011 str. 52).

— Inscenacni metody: tyto metody navozuji podminky pro vycvik zmén
Vv chovani a jedndni a napomahaji rozvoji socidlnich kompetenci

(VASUTOVA, 2011 str. 52).
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— Simulace a hry: jedna se o metody hrani roli v modelovych a simulo-
vanych situacich se stanovenymi pravidly, vedou k ziskani zobecnitel-

nych poznatkd a dovednosti (VASUTOVA, 2011 str. 52).

Za vysoce efektivni ve vzdélavani dosp€lych jsou povazovany predevsim tzv. me-
tody aktivizacni, které zohlednuji vzdélavaci potieby, motivaci a podminky efektivniho
uceni cilové skupiny dospélych. Mezi tyto metody se fadi metody diskusni, metody fe-
Seni problému, kooperativni metody, heuristické metody, metody kritick¢ého mysleni,

situaéni metody, inscenaéni metody a simulace a hry (VASUTOVA, 2011 str. 49).
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2 ODBORNE VZDELAVANI DOSPELYCH

Celozivotni uéeni zahrnuje formalni, neformalni a informalni vzdé¢lavani a pted-
poklada prolinani a dopliovani vzdélavani pocate¢niho (zakladni, stiedni, tercidrni)
a vzdélavani dalsiho (VETESKA, a dalsi, 2008 str. 20). Podle publikace Vykonné agen-
tury pro vzdélavani, kulturu a audiovizualni oblast (dale jen ,,EACEA“)2 Formalni
vzdélavani dospélych: Koncepce a praxe v Evropé (2011 str. 17) v soucasnosti existuji
dvé hlavni terminologické studie vymezujici vzdélavani formalni, neformalni a infor-
malni: glosat Terminologie evropské politiky vzdélavani a odborné ptipravy vytvoieny
Evropskym stiediskem pro rozvoj odborné piipravy (dale jen ,,Cedefop)® a manual
Klasifikace ucebnich aktivit ptipraveny Evropskym statistickym ufadem (déle jen ,,Eu-
rostat). ProtoZze glosat Cedefop byl vytvoren s cilem identifikovat a definovat klicové
terminy, jez jsou dulezité pro pochopeni soucasné politiky vzdélavani a odborné piipra-
vy Vv Evropé¢, coz je naplni této kapitoly, budu vychazet praveé z n€j. Manual Eurostatu
byl vytvofen za ti¢elem sestaveni a piedstaveni srovnatelnych statistickych udaja a indi-
katorti uc¢ebnich aktivit (jak v ramci jednotlivych zemi, tak jejich porovndnim v ramci
Evropy), coz oztejmuje rozdily v jejich definicich (viz tabulka 2, 3).

V glosati Cedefop je formalni vzdélavani definovano jako: ,,Uceni, jez probiha
V organizovaném a strukturovaném prostredi (tzn. ve vzdeélavaci nebo Skolici institucCi
nebo v zaméstnani) a je vyslovné vymezeno jako uceni (pokud jde o cile, dobu trvani
a zdroje). Formalni vzdélavani je z hlediska studujiciho zamérnou cinnosti. Obvykle
vede k validaci a udéleni certifikatu* (Formalni vzdélavani dospélych: Koncepce a pra-
xe vV Evropé, 2011 str. 17). Na zaklad€¢ uvedené definice lze konstatovat, Ze vymezeni
formalniho vzdélavani v glosati Cedefop je relativné Siroké a zahrnuje nejen Skolni
a akademické programy, které vedou k narodné uznavané kvalifikaci (napf. osvédceni
kratkodobého vzdélavani a odborné piipravy vedouci k riznorodym typiim osveédceni
(Formalni vzdélavani dospélych: Koncepce a praxe v Evrop¢, 2011 s. 18). Neformalni
vzdélavani je definovano jako: ,, Uceni, které je obsazeno v planovanych cinnostech, jez
nejsou vyslovné vymezené jako uceni (pokud jde o cile a dobu uceni nebo podporu
V uceni). Neformalni uceni je z hlediska studujiciho zamérnou cinnosti* (Formalni

vzdélavani dospélych: Koncepce a praxe v Evrop¢, 2011 str. 17).

2 7 angl. Education, Audiovisual and Culture Executive Agency
% Z angl. European Centre for the Development of Vocstional Training
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Informalni vzdélavani je: ,, Uceni, které vyplyva z denni cinnosti vztahujici

se Kk prdci, rodiné nebo volnému casu. Neni organizovino nebo strukturovano, pokud

jde o cile, dobu trvani nebo podporu v uceni. Informalni uceni je ve vétsiné pripadu

Z hlediska uciciho se neumysiné* (Formalni vzdélavani dospélych: Koncepce a praxe

vV Evropé, 2011 str. 17). Manudal Eurostatu hovoii jesté o jednom typu vzdélavani, tzv.

vzdélavani ndhodném. Toto vzdélavani je definované jako nezamérné uceni a je vyjmu-

to ze statistického pozorovani (Formalni vzdélavani dospélych: Koncepce a praxe

v Evrop¢, 2011 str. 18).

Tabulka 2 Kli¢ové terminy vzdélavani dle glosaie Cedefop

Formalni vzdélavani

Neformalni vzdélavani

Informalni vzdélavani

Poskytuje se v organizovaném a
strukturovaném prostiedi

Vyslovné vymezené jako uceni

BéZné vede k validaci a certifikaci

Zamérné

Je obsazeno v planovanych ¢innos-
tech, které nejsou vyslovné vyme-
zené jako uceni

Zamérné

Neorganizované a nestrukturované
vyplyvajici z kazdodennich ¢innos-
ti

Ve vétsin€ piipadli nezamérné

Zdroj: Formalni vzdélavani dospélych: Koncepce a praxe v Evropé (2011 s. 18)

Tabulka 3 Kli¢ové terminy vzdélavani dle manualu Eurostatu

Formalni vzdélavani

Neformalni vzdélavani

Informalni uc¢eni

Nahodné uceni

Poskytuje se v systému
formalnich vzdélavacich
instituci (véetné ,,dualniho
systému‘

Tvoii prubézny ,,zebricek™
vzdélavani

Zamérné

V ramci vzdélavacich insti-
tuci a mimo né

Organizované a dlouhotr-
vajici ¢innosti

Nemusi nutné odpovidat
systému ,,zebricku*
Délka trvani se maze lisit

Zameérné

Méné organizované a méné
strukturované nez nefor-
malni vzdélavani

Zameérné

Nezameérné

Vyjmuto ze statistic-
kého pozorovani

Zdroj: Formalni vzdeélavani dospélych: Koncepce a praxe v Evropé (2011 s. 18)
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Na zakladé vySe uvedeného lze fict, ze dalsi vzdélavani mize mit podobu for-

malni, neformalni i informalni, event. ndhodnou. Podrobnéjsi, ceskym poméram Iépe

odpovidajici ¢lenéni forem odborného vzdélavani dospelych, nabizi napt. Narodni Gstav

odborného vzdélavani (dale jen ,NUOV*):

Studium dospélych ve skolach vedouci k dosazeni stupné vzdélani: tento
typ odborného vzdélavani dospélych se v CR rozvinul béhem poslednich
padesati let. Na stiednich a vysokych skolach dosahl tento druh vzdéla-
vani dospélych nejvetsiho rozmachu v 60. letech 20. stoleti, nyni tento
podil €ini cca 6 %.

Vzdélavani zaméstnancii podnikl a dalSich organizaci: tento typ odbor-
ného vzdélavani dospélych se vyvinul do soucasné podoby béhem po-
slednich 15 let. Delsi vyvoj a tradici ma pouze povinné vzdélavani pra-
covnikli stanovenych povoldni, jehoz absolvovéani ukladaji pftislusné
pravni normy.

Specifické vzdélavani pracovniki urcitych resorti a odvétvi (véetné
normativniho vzdélavani): tento typ odborného vzdélavani dospélych
je zpravidla upraven zakonem (napf. ve Skolstvi nebo zdravotnictvi), vy-
hlaskou nebo jinym resortnim ¢i oborovym piedpisem.

Rekvalifikace uchazecii o zaméstnani (popt. dalSich skupin osob): tento
typ odborného vzdélavani dospélych se zaal rozvijet po roce 1990
v souvislosti s budovanim sluzeb zaméstnanosti a narustajici nezameést-
nanosti. Jedna se o jedno z opatteni aktivni politiky zamé&stnanosti.
Zajmové vzdelavani (Dalsi odborné vzdélavani a ptiprava dospélych,

2008).

Dle Benese (2008 s. 121) je tfeba rozliSovat rovnéz mezi:

Vzdélavanim vrcholového managementu: rozvoj kreativity, strategického
mysleni, zvladani konfliktd a stresu apod. Metodami charakteristickymi
pro tento typ vzdélavani jsou piipadové studie, simulace a hry, diskuse,

pfednasky, cviceni, roz$ifuji se 1 netradi¢ni metody jako napf. meditace;

Vzdélavanim nizs$iho a stfednitho managementu a personalu (technici,
pracovnici prodeje, marketingu, distribuce, planovani apod.): v tomto

ptfipad¢ se jednd piedev§im o zprostiedkovani odbornych kompetenci
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nebo urcité praxe (napf. strategie prodeje, technické kurzy). Vzdélavani

ma obvykle formu kratkodobych a stfednédobych skoleni.

—  Vzdélavanim tadovych zaméstnanci: v tomto piipad¢ se zprostredkova-
va kvalifikace za Celem adaptace na zmény v obsahu prace nebo zvyse-
ni kvalifikace. Mlze se jednat rovnéz o kvalifikace bez konkrétnich
vztahl k pracovni ¢innosti (napf. rozvoj tymové prace, techniky na od-
bouravani stresu). Z forem vzdélavani prevladaji skoleni, zaskoleni a tré-

nink v procesu pracovni ¢innosti.

— Vzdélavanim perspektivnich zaméstnancu (tzv. talent management): jed-
na se o vzdélavani absolventll vysokych skol, kteti maji v budoucnosti

ptevzit vedouci pozice.

— Nabidkou pro vS§echny zaméstnance (napft. jazykové kurzy).

Soucasny stav odborného vzdélavani dospélych lze dle Benese (2008 str. 120)
popsat co se poctu Ucastnikli a vySe vynaloZenych prostiedkil tyce jako nejrychleji ros-

touci vzdélavaci sektor.
Mezi hlavni trendy patii:
1. systematizace a institucionalizace
— orientace na rozvoj kompetenci;

— duraz je kladen na pfipravu, vyhodnoceni a transfer ziskanych

kompetenci do pracovni ¢innosti;

zohlednéni eficience vynalozenych prostredk;
— explicitni tlohou vedeni se stava rozvoj lidskych zdroji;
— zodpovédnost nadfizenych;
2. nové pojeti uceni se a vyucovani
— nutnost neustalého uceni se;
— rist vyznamu sebeorganizovaného uceni a tymové vyuky;

— hledani potencialti a rozvojovych moznosti (ne deficiti);
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— orientace na odborny, osobnostni a metodicky rozvoj;

— reflexivni u¢eni zaméiené na nalezeni vlastniho stylu a metod.
3. orientace na problémy a realné situace

— feSeni konkrétnich problémi misto uceni se do zasoby;

— programy Sité na miru;

— propojeni schopnosti vykonu s cili rozvoje organizace;

4. decentralizace, nové styly fizeni, propojeni strategického a operativniho

managementu (BENES, 2008 str. 123).

Dle Strategie pro rozvoj lidskych zdroji (2003 s. 24) musi rozvoj dal§iho vzde-
lavani vychazet z typickych ryst této oblasti, pro niz je charakteristicka velka progra-
mova rozmanitost, Sirokd paleta pouzivanych metod a technologii, rychla proménlivost
v souvislosti s ménicimi se potiebami a ptilezitostmi, organiza¢ni rozptylenost ve vetej-
ném 1 soukromém sektoru, kombinovani rtiznych zdrojii a zplisobl financovéani a po-
mérné mald moZnost regulace a kontroly. ,, Pro znacny pocet poskytovatelu (vétsinou
drobnych firem a instituci) je dalsi vzdelavani podnikatelskou aktivitou, proto rozhoduji
autonomné o tom, jaké programy a za jakych podminek budou na trhu dalsiho vzdéla-

vani nabizet* (Strategie pro rozvoj lidskych zdrojt, 2003 str. 24).

Co se poctu dospélych tcastnicich se dal§iho vzdélavani ty€e, na evropské trov-
ni dosahuji nejvyssi ucasti Svédsko (73 %), Finsko (55 %), Norsko (55 %) a Spojené
kralovstvi (49 %). CR se s hodnotou 37,6 % pohybuje kolem priméru EU. Jak je patrné
z obrazku 1, pomér dospélych, kteti se ucastni vzdélavani formalniho a odborné ptipra-
vy, je pfitom vyrazné niz$i nez pomeér téch, ktefi se ucastni neformalnich vzdelavacich

aktivit* (Formalni vzd&lavani dospélych: Koncepce a praxe v Evropg, 2011 s. 12 — 13).

* Udaje, které umozituji hodnotit ugast dospé&lych na vzd&lavani a odborné piiprave, poskytuji na evrop-
ské arovni tfi prizkumy: Priizkum pracovnich sil v EU (dale jen ,,EU LFS*), Seteni o vzd&lavani dospé-
lych (Adult Education Survey, AES) a Pokracujici pruizkum odborného vzdélavani (Continuing Vocatio-

nal Training Survey, CVTS).
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Obrazek 1 Utast dospélych na formalnim a neformalnim vzdélavani a odborné
pripravé 12 mésici pred datem dotazovani (AES), vék 25-64 let (%), 2007

% %
70 70
60 60
50 50
40 40
30 30
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10 10
0 X X X X 0
U BE BG (Z DK DE EE IE EL ES FR IT CY LV LT LU HU MT NL AT PL PT RO SI SK FI SE UK IS Ll NO R
. Formalni vzdélavani a odborna priprava . Neformalni vzdélavani a odborna pfiprava
x  Neudastnili se pilotniho prizkumu
EU BE BG CZ DK DE EE EL ES FR IT cY LV LT
[ ] 62 | 125 | 27 3.9 10.1 h2 5.0 2.3 5.9 1.7 44 29 54 6.3
- | 315 | 335 | 352 | 354 | 376 | 431 | 402 | 127 | 272 | 341 | 202 | 395 | 307 | 309
HU MT NL AT PL PT RO Sl SK Fl SE UK NO TR
B 25 5.2 6.8 42 55 6.5 3.3 8.7 6.1 102 | 127 | 151 9.9 23
[ ] 6.8 | 313 | 421 | 398 | 186 | 225 | 47 | 361 | 412 | 512 | 694 | 403 | 506 | 128

Zdroj: Formalni vzdélavani dospélych: Koncepce a praxe v Evropé (2011, s. 12 —13)

2.1 Resortni vzdélavani

V fad¢ zamé&stnani je dalsi vzdélavani podminkou existence profese a ptislusnosti
k profesi a nezbytné k samotnému vykonu profese (napt. profese 1€kate, védce, ucitele
aj.). Tento typ vzdé€lavani zajistovany specializovanymi organizacemi se oznacuje rov-
néz jako tzv. resortni vzdelavani. ,, Resortni systém dalsiho vzdelavani stanovuje kvalifi-
kacni pozadavky na vykon vybranych resortnich cinnosti a vytvari podminky pro zvyso-
vani kvalifikace pracovnikii v resortu* (C€l. 1 odst. 1 Smérnice Ministerstva zeméd¢€lstvi
¢. J. 11169/2009-10000 o dalsim vzdélavani v resortu). Jak jiz bylo nastinéno vyse, re-
sortni vzdélavani je zpravidla upraveno legislativné — napt. dalsi vzdélavani socidlnich
pracovnikd upravuje ve svém ust. § 111 zakon ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach,
ve znéni pozdéjsich predpisl, vzdélavani soudct, statnich zastupch a dalSich osob, pl-
sobicich v justici zdkonem €. 6/2000 Sb., o soudech, soudcich, ptisedicich a statni spra-
veé soudl a o zméné nékterych dalSich zédkoni, ve znéni pozd¢jsich predpist, vzdélavani

fidic¢i zakon ¢. 247/2000 Sb., o ziskavani a zdokonalovéani odborné zptisobilosti k fizeni
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motorovych vozidel a o zménéch nekterych zakoni, ve znéni pozdéjsich predpist atd.
Resortni vzdélavaci instituty jsou zfizovany a podfizeny pfimo jednotlivym minister-

stvim (Dalsi odborné vzdelavani a ptiprava dospélych, 2008).

Fungovani odborného vzdélavani dospélych si 1ze dobie demonstrovat na piikladu
vyznamné profesni skupiny ve vzdélavani dospélych — pedagogickych pracovnicich,
spadajicich pod resort Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy (dale jen
,MSMT*). Pedagogickym pracovnikim zakon o pedagogickych pracovnicich piimo
uklada za povinnost dale se vzdé€lavat. ,, Pedagogicti pracovnici maji po dobu vykonu
své pedagogické cinnosti povinnost dalsiho vzdélavani, kterym si obnovuji, upeviuji
a doplnuji kvalifikaci® (ust. § 24 odst. 1 zdkona o pedagogickych pracovnicich).
Podrobnéji je plnéni této zakonné povinnosti pedagogickych pracovnikl rozpracovano
ve vyhlasce ¢. 317/2005 Sb., o dal§im vzdélavani pedagogickych pracovniki, akredi-
tacni komisi a kariérnim systému pedagogickych pracovnikt, ve znéni pozdé&jsich pied-
pisti. DVPP je realizovano siti center pro dalsi vzdélavani pedagogickych pracovniki,
na celostatni Grovni funguje Nérodni institut dalSiho vzdélavani (dale jen ,,NIDV®)
Vv Praze s poboc¢kami v krajich. V provozu jsou rovnéz krajské zatizeni pro DVPP, ktera
poskytuji jak vzdélavani, tak i servis Skolam. DVPP zajistuji rovnéZz vysoké Skoly

(VASUTOVA, 2011 str. 36).

2.2 Profesni vzdélavani

Palan (2002 str. 86) definuje firemni (podnikové, profesni) vzdélavani jako sys-
tematicky proces zmény pracovniho chovani, trovné znalosti a dovednosti (véetné mo-
tivace zaméstnanctll), jehoZ prostfednictvim se sniZzuje rozdil mezi kvalifikaci subjektiv-
ni a objektivni. Kvalifikaci subjektivni je pfitom mySlen soubor zkuSenosti, znalosti,
dovednosti, postoji a ndvykl ziskanych béhem Zivota potencialné vyuzitelnych
k vykonu urcité ¢innosti, klasifikaci objektivni pozadavky na kvalifikaci pracovnika

vyplyvajici z charakteru, naro€nosti a tempa prace (tzn. kvalifikovanost préce).
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Obrazek 2 Systém formovani pracovnich schopnosti ¢lovéka

oblast dalika vedélavian

= pbixst rordifcrdnl kealfikace,

Zdroj: Bartonkova (s. 18)
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Profesni vzdélavani je tedy vzdélavacim procesem organizovanym podnikem, kte-

ry zahrnuje:

— vzdélavani v podniku (interni, vnitropodnikové), které organizuje podnik

ve svém vlastnim vzdélavacim zatizeni nebo pfimo na pracovisti;

— vzdélavani mimo podnik (externi), které je na objednavku podniku reali-

zovano ve specializovaném vzdé€lavacim zafizeni nebo ve Skole

(BARTONKOVA, 2010 str. 16).

Dle Koubka (1995 s. 208) se v systému formovani pracovnich schopnosti ¢lovéka

nejcastéji rozliSuje oblast vzdélani (zakladni znalosti a dovednosti obvykle zajistované

Skolskym systémem), oblast kvalifikace (odborna profesni ptiprava) a oblast rozvoje
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(dalsi vzdélavani, rozSifovani kvalifikace apod.) Bartonikova (2010 str. 16) vSak
S poukdzanim na obtiznost rozliSeni mezi jednotlivymi oblastmi formovani pracovnich
oblasti ¢lovéka prezentuje jinou, podrobnéjsi klasifikaci. V jejim pojeti profesni vzdéla-

vani zahrnuje:

— orientaci (vzdélavani pracovnikli v rdmci adaptacniho procesu a jejich

pfipravu na vykon pracovni ¢innosti);
— doskolovani (prohlubovani kvalifikace);

— rekvalifikaci neboli preskolovani (formovani pracovnich schopnosti smé-

fujicich k osvojeni nového povolani);

— profesni rehabilitaci (opétovné zatazeni osob, kterym jejich zdravotni
stav brani trvale nebo dlouhodobé vykonavat dosavadni pracovni ¢in-

nost);
— rozvoj (zvySovani kvalifikace).

Schéma zobrazujici systém formovani pracovnich schopnosti ¢lovéka je zachyce-

no na obrazku 2.
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3 VZDELAVANI V KATEGORII RIDICU

Na rozdil od motoristicky vyspé&lych stati neni v CR bezpeénost provozu na po-
zemnich komunikacich vniména jako priorita, s ¢imz je spojena vysokd nehodovost,
ztraty na zivotech a mnohamilionové hmotné Skody. Dle Nérodni strategie bezpecnosti
silni¢éniho provozu 2011 — 2020 (2011 str. 4) ekonomické ztraty zpuasobené nehodami
a jejich nasledky znamenaji pro stat naklady odpovidajici 2 % HDP. Vyvoj zakladnich
ukazateld nehodovosti v obdobi 2002 — 2010 je zachycen v tabulce 4.

Tabulka 4 Celkové poéty dopravnich nehod a nasledkii v CR v letech 2002 — 2010

Rok 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 | 2009| 2010
Dopravnich

nehod celkem 190718 | 195851 | 196484 | 199262 | 187965| 182736| 160376| 74 815| 75522
Usmrceno do

30 dni 1431 1447 1382 1186 1063 1222 1076 901 802
Usmrceno do

24 h 1314 1319 1215 1127 956 1123 992 832 753
Té&Zce zranéno 5375 5125 4711 4237 3883 3861 3725| 3467| 2823
Lehce zranéno 29013 30 312 29 543 27 974 24 231 25 382 24776 | 23777 | 21610
Hmotna Skoda

(miliard K¢) 8,891 9,334 9,687 9,771 | *9,116 8,467 7,741 | *4,981 49

* minimalni vyse $kody, pfi které je povinnost hlasit dopravni nehodu Policii CR byla v poloving let 2006
a 2009 z ptivodnich 1 000 K¢ zménéna — od 1.7. 2006 na 50 000 K¢ a od 1.1. 2009 na 100 000 K¢

Zdroj: Narodni strategie bezpecnosti silnicniho provozu 2011 — 2020 (2011, s. 4)

V soudasnosti se CR dle statistik Evropské rady bezpe¢nosti silniéniho provozu
(dale jen ,,ETSC*)® v ramci EU-27 fadi mezi zemé s nejvy3§im poétem dopravnich ne-
hod se ztratami na Zivotech, a to i pfesto, ze v uplynulé dekadé doslo k jeho vyrazné-
mu poklesu (viz obrazek 3). V roce 2002 bylo v CR registrovano celkem 1 314 Gmrti
V silni¢nim provozu (do 24 hod.), respektive 1 431 (do 30 dntl). V nasledujicich letech
byl zaznamenan prumérny ro¢ni pokles ve vysi 7,5 %, v roce 2006 dosahl tento pokles
v dasledku aplikace novely zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komuni-
kacich a o zméndch nekterych zdkont, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,,zdkon
0 provozu na pozemnich komunikacich*) hodnoty 15 %. Nosnou zménou bylo zavedeni
bodového systému hodnoceni fidi¢i, pozitivni trend vyvoje ve snizovani dopravni ne-

hodovosti se vSak nepodafilo udrzet. Nasledkem celé tady faktorti bezprostiedné

® z angl. European Transport Safety Council.
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po zavedeni bodového systému (zpochybiiovani jeho smyslu nékterymi politiky, media-
lizace dil¢ich nedostatki jeho aplikace, postupné snizeni prvotniho intenzivniho poli-
cejniho dohledu, nizkd vymahatelnost ulozenych sankci, politické ovzdusi a celkova
atmosféra ve spolecnosti) doslo koncem roku 2006 a pifedevsim pak v roce 2007 k obra-
tu v jeho ptisobnosti a narstu nehodovosti. V dusledku tohoto zvratu doslo k zintenziv-
néni aktivit jak na stran¢ Ministerstva dopravy, tak i dopravni policie a soucasné i revizi
nékterych opatfeni Narodni strategie bezpecnosti silni¢niho provozu. V nasledujicich
letech 2008 az 2010 tak opét doslo k oziveni pozitivniho vyvoje, ale negativni zvrat,
ke kterému doslo v roce 2007, se jiz nepodatilo napravit (Narodni strategie bezpec¢nosti

silni¢niho provozu 2011 — 2020, 2011 str. 9 — 10).

Obrazek 3 Pocet usmrcenych na milion obyvatel: porovnani mezi roky 2001 a 2012
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Za pfticiny soucasné neuspokojivé situace v bezpe€nosti provozu na pozemnich
komunikacich jsou povazovany nedostatecné transparentni pravni uprava, nepiehlednost
ktiZzovatek a zeleznicnich piejezdi, fizeni pod vlivem navykovych latek, nedodrZzovani
nejvyssi povolené rychlosti aj. Opomenout nelze ani nedostatecné zkuSenosti ostatnich
fidi¢h, jejich nizké pravni povédomi a nedostate¢nou informovanost o zménéch legisla-
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., Snizit nepriznivé hodnoty dopravni nehodovosti Ize priznivym piisobenim na stav sil-

nicni site, kvalitu vozového parku, predevsim pak na lidsky faktor, tedy na ucastnika

silni¢niho provozu“ (BUDSKY, a dalgi, 2011c str. 10).

Tabulka 5 Vybrana opatieni Narodni strategie bezpe¢nosti silni¢niho provozu

vztahujici se ke vzdélavani ridica

¢ nastroje zodpovida termin
Kazdoro¢ni kampan zaméfena na dodrzovani rychlost-
All nich limitd, s diirazem na jizdu v obci a dodrzovani MD Kazdorocné
bezpecné vzdalenosti.
A13 Vytvoteni podminek pro ’zdok’onal?vam fidi¢skych MD Prib&sne
dovednosti a navykd.
A1l4 Zvyseni dirazu na praktllzléifl vycvik fidi¢u v autosko- MD Prib&sns
B41 Vychovné pu§oben1 na vSechny ucastmky s11n1c,n1’ho MD, MSMT, Pribsns
provozu s cilem podporovat ohleduplné chovani. ziizovatelé Skol
Kazdoro¢ni kampan zamétena na nebezpeci fizeni pod
C 1.1 | vlivem alkoholu, 1€kt a jinych navykovych latek s dira- MD, MV, MzZd, MPSV Kazdoro¢né
zem na odpovédnost konzumenta.
Uplatiiovani poznatkti o vlivu alkoholu aj. navykovych
C12 latek na zpusobilost fidit motorova a nemotorova vozi- | MD ve spolupraci s MSMT, Prib&ne
' dla a na bezpecnost silni¢niho provozu ve vzdélavacich MzZd a MV
programech $kol a autoskol.
Zvyseni informovanosti pacientti o vlivu nekterych 1€ktt | MZd ve spolupraci s MD,
na zpusobilost k fizeni motorového vozidla a o jejich organy l¢kaiské, stomatolo- oy o
C13 : . e ey S Prabézné
vlivech na chovani ostatnich u¢astniki silni¢niho pro- gické
VOZU. a lékarnické komory
Kazdoro¢ni kampan zaméfenou na zadrzné systémy s
dirazem na:
D11 - pou?w’m{ bezpegnostm'ch pe’15101 pri lede’ v obci MD, MV Kazdoroéns
pouzivani bezpecnostnich past na zadnich se-
dadlech
—  pouzivéani détskych zadrznych systémul.
Rozvoj a podpora dopravni vychovy na viech stupnich | MSMT ve spolupréaci s MD, oy o
EL1 . I , N o o " Prabézné
kol v ramci Skolnich vzdélavacich programul. ziizovatelé Skol
, ‘s < , MD, MSMT, MV, obce,
E12 Realizace programu Berzpecrvlfl' cesta do skoly v celostat- Kraje, zfizovatelé mistské a | Pribezné
nim méfitku. .
obecni policie
Zajisténi medialni kampané zamétené na zvySeni ochra-
E13 | W déti spojené s vydanim piirucek urcenych pro rodice | MD ve spolupraci s MSMT, Prib&sns
| déti, zajisténi jejich distribuce do matefskych $kol, skola Mzd, MV
zdravotnickych zafizeni.
Informovani vetejnosti prostrednictvim sdélovacich PR
G11 Y 1. L, , . MD, MZd Prubézné
prostiedkii o poskytovani prvni pomoci.
Zdtraznéni vyuky prvni pomoci na zakladnich $kolach
G12 | v rameipokynu MSMTk zaClenéni tématiky ochrany | renrp o goolupracis Mzd | 2004
¢lovéka za mimotadnych okolnosti do vzdélavacich
programdi.
Zkvalitnéni praktické vyuky chovani po nehod¢ a po- "
G 1.4 | skytovani prvni pomoci pro uchazece o fidi¢ské oprav- MD, MZd, autoSkoly, orga 2004

néni.

nizatofi doSkolovacich kurza

Pozn.: MD — Ministerstvo dopravy, MSMT — Ministerstvo $kolstvi, mladeze a t&lovychovy, MV — Minis-
terstvo vnitra, MZd — Ministerstvo zdravotnictvi

Zdroj: Narodni strategie bezpecnosti silnicniho provozu (2004, s. 9)
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Z tohoto divodu si jiz Narodni strategie bezpec¢nosti silni¢niho provozu z roku
2005 stanovila za cil vytvareni podminek pro zdokonalovani fidi¢skych dovednosti
a navyku (viz tabulka 5). Soucasna pravni uprava obsazend v zdkon¢ o odborné zpiiso-
bilosti a vyhlasce ¢. 156/2008 Sb., o zdokonalovani odborné zpusobilosti fidi¢a
a 0 zmeéng vyhlasky €. 167/2002 Sb., kterou se provadi zakon ¢. 247/2000 Sb., o ziska-
vani a zdokonalovéani odborné zpiisobilosti k fizeni motorovych vozidel a o zménach
nekterych zakontl, ve znéni pozdéjsich predpisii (dale jen ,,provadéci vyhlaska®™) vSak
stale umoznuje ziskat fidi¢ské opravnéni kazdému, kdo absolvuje zakladni vycvik
v autoskole, bez jakékoliv povinnosti dalSiho vzdélavani v této oblasti. Povinnost dale
se vzdelavat se tyka pouze tidi¢h profesionalit — legislativné je zakotvena v zakoné
0 odborné zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel (viz nize) a zdkoné ¢. 262/2006 Sb.,
Zakonik prace, ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,zdkonik préce“)ﬁ. Dopravni vy-
chova ostatnich fidict zastava i nadale predev§im ulohou rodiny a priméarniho a sekun-
darniho vzdélavani v ramci Skolského systému, v oblasti vzdélavani dospélych tidich
nedoslo k Zadnému vyznamnéj$imu posunu. Budsky a kol. (2011a str. 152) uvadéji,
7e po ukonceni stfedoskolské dochazky ptestavaji byt jedinci systematicky a cilené pie-
davany znalosti a dovednosti souvisejici s pfirozenym vyvojem dopravni techniky
a dopravné-bezpecnostni legislativou. ,, Uvedena situace v sobé skryva znacny potencial
vzniku dopravnich nehod“ (BUDSKY, a dalsi, 2011a str. 152). Také dle Centra pro do-
pravni vyzkum, v.v.i. v soucasnosti malokdo vystaci s informacemi, které ziskal v auto-

Skole. Je tedy tfeba vzdélavat fidice po cely jeho Zivot.

® Povinnost ugastnit se $koleni Fidi¢t vyplyvajici ze zédkoniku prace se tykd viech zaméstnanci, ktefi
fyzicky tidi vozidlo (tzv. fidi¢i — referenti). Zakonik prace uklada v ust. § 103 odst. 2 zaméstnavateli
povinnost ,,zajistit zaméstnancim Skoleni o prdavnich a ostatnich predpisech k zajisténi bezpecnosti
a ochrany zdravi pri praci, které dopliuji jejich odborné predpoklady a pozadavky pro vykon prace, které
se tykaji jimi vykondvané prdace a vztahuji se k rizikiim, s nimiz miize prijit zaméstnanec do styku na pra-
covisti, na kterém je prace vykonavana, a soustavné vyzadovat a kontrolovat jejich dodrzovani®. Vyse
uvedené pravni a ostatni predpisy jsou blize specifikovany v ust. § 349 odst. zdkoniku. Jednd se mimo
jiné o dopravni piedpisy. Mezi predpisy vztahujici se K provozu na pozemnich komunikacich patii zejmé-
na zédkon o provozu na pozemnich komunikacich a jeho provadeci vyhlasky, nafizeni vlady ¢.168/2002
Sb. kterym se stanovi zplsob organizace prace a pracovnich postupll, které je zaméstnavatel povinen
zajistit pti provozovani dopravy dopravnimi prostiedky, vyhlaska ¢. 108/1976 Sb., o Evropské dohodé
0 praci osadek vozidel v mezinarodni silni¢ni dopraveé (AETR), ve znéni pozd¢jsich piedpisti, vyhlaska ¢.
64/1987 Sb., o Evropské dohod¢ o mezinarodni silni¢ni piepravé nebezpecnych véci (ADR), nafizeni
vlady ¢. 589/2006, kterym se stanovi odchylna tprava pracovni doby a doby odpocinku zaméstnanct v
dopravé. V souladu se zdkonem o provozu na pozemnich komunikacich by skoleni mélo probihat 1x za
rok. Provedeni skoleni a ovéteni znalosti musi byt prokazateln¢ zadokumentovano.

" Centrum pro dopravni vyzkum, v.v.i. se problematikou vzd&lavani Fidi¢t zabyva v ramci projektu
REPADO financovaného z Programu bezpe¢nostniho vyzkumu MV CR (&islo projektu
"VG20102015047°). Plny nazev projektu zni ,,Snizovani recidivy u pachateld trestnych Cinil a prestupki
v doprave®.
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., Zijeme v dobé, kdy se vse rychle méni. Riizné zmény se odehravaji i v dopravé —
objevuji se nové dopravni znacky, méni se bodové hodnoceni za jednotlivé dopravni
prestupky, méni se povinna vybava ve vozidle, obsah lékarnicek, s novymi vozy se také
meéni nekteré jizdni viastnosti, v diisledku toho se trochu meni zpiisob jizdy, méni se lide,
jejich potreby, pozadavky a rizeni* (Celozivotni vzdélavani fidict, 2013).

Vzhledem k vySe uvedenému povazuji stavajici systém vzdélavani ostatnich fi-
dict za nedostatecny. Domnivam se, Ze je tieba vice podporovat celozivotni vzdélavani
fidi¢h — jak v oblasti prevence nevhodného chovani, tak i v oblasti jeho korekce.
S ohledem na preference dospélych prokazané prizkumy na urovni EU doporucuji spise
vzdélavani neformalniho charakteru — velky potencial spatfuji v mySlence vytvofeni
evropské strategie pro vzdélavani a vycvik v oblasti bezpecnosti silnicniho provozu,
kterd by pfiméla tcastniky silni¢niho provozu tidit bezpecnéji, prezentované ve Sdéleni
Komise Evropskému parlamentu, Rad¢, Evropskému hospodéiskému a sociadlnimu vy-
boru a vyboru regionti ,,Smérem k evropskému prostoru bezpecnosti silni¢niho provozu:
Smeéry politiky v oblasti bezpecnosti silni¢niho provozu v letech 2011 — 2020%. Je otaz-
kou do diskuze, zda by mélo byt dalsi vzdelavani ostatnich fidi¢l nepovinné ¢i povinné,
jako napt. v resortech Skolstvi, zdravotnictvi a zemé&d¢€lstvi. Osobné se ptikldnim spiSe
k vzdélavani povinnému, protoze, jak jiz bylo nastinéno v tvodu, ostatni fidi¢i nejsou
dostatecné motivovani k dalSimu vzdélavani v této oblasti (fidicské opravnéni neni
podminkou pro vykon jejich profese). Co se problematiky nedostate¢né informovanosti
fidi¢h o zménach ty¢e, Ministerstvo dopravy CR by mélo byt v pravidelném kontaktu
S vefejnosti (prostfednictvim médii) a jim poskytované informace by mély v dostatecné
mife postihujici podstatu komunikovaného problému. Vzhledem k mnozicim se ptipa-
diim agresivity fidi¢t uvadim jako mozny bod k diskusi rovné€z zavedeni psychotestl

pro ostatni fidi¢e v pribéhu zékladniho vycviku v autoskole.

3.1 Zakladni vzdélavani

Provozovani autoSkoly, tj. vyuku a vycvik vedouci k ziskdni fidi¢ského oprav-
néni, miize realizovat pravnickd nebo fyzické osoba (déle jen ,,provozovatel autoSkoly*)
na zéklad¢ Zivnostenského opravnéni a registrace k provozovani autoskoly, kterou pii
splnéni podminek uvedenych v ust. § 2 odst. 2 zdkona o odborné zplsobilosti vydava
obecni Ufad obce s rozsifenou plsobnosti. Provozovatelem autoskoly mlze byt rovnéz

organizacni slozka statu zajiStujici obranu a bezpecnost statu, ta vSak mlze provadét
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vyuku a vycvik pouze u svych zaméstnancti a osob ve sluzebnim poméru nebo u za-

méstnancti a osob ve sluzebnim poméru jinych organizacnich slozek statu zajistujicich

obranu a bezpec¢nost statu (ust. § 2 odst. 1 zdkona o odborné zptsobilosti).

K vyuce a vycviku k ziskani fidicského opravnéni je provozovatelem autoSkoly

pfijata osoba, ktera:

a)

b)

poda pisemnou zadost; je-1i zadatel mladsi 15 let musi byt zadost doloze-
na pisemnym souhlasem jeho zakonného zastupce, jehoz podpis byl ové-
fen piislusnym organem;

ke dni ukonc¢eni vyuky a vycviku dosahne véku ptedepsaného pro udéle-
ni fidi¢ského opravnéni ptislusné skupiny, pficemz od zahéjeni vyuky a
vycviku k jejich ukonceni nesmi uplynout doba delsi nez 18 mésict
neni nezpusobila k pravnim tkontim;

je zdravotné zptisobild k fizeni motorového vozidla;

ma na uzemi CR trvaly pobyt nebo pfechodny pobyt;

splni dalsi podminky, pokud je pro ziskéani fidi¢ského opravnéni vyzadu-
je zvlastni zékon;

neni ve vykonu sankce nebo trestu zékazu ¢innosti spocivajiciho v zaka-
zu fizeni motorovych vozidel (ust. § 13 odst. 1 pism. a) — g) zdkona o

odborné zpusobilosti).

Tabulka 6 Minimalni pocet hodin vyuky a vycviku (zakladni vyuka a vycvik 1)

kupina Fidiéskéh Predmét vyuk

; up0p?avﬁéilsi " v Toov [ e [ zp ] ©OF | Cellem
AM 14 1 6 2 3 26
Bl 14 1 6 2 3 26
B 14 1 6 2 3 26
T 16 2 8 2 4 32
Al 18 2 10 2 4 36
A 18 10 10 2 4 44

Pozn.: PPV — vyuka predpisti o provozu vozidel, OUV — vyuka ovladani a tdrzb& vozidla, TZBJ — vyuka

teorie zasad bezpecné jizdy, ZP — vyuka zdravotnické pripravy, OP — opakovani a prezkousSeni

Zdroj: Priloha ¢. 3 k zakonu o odborné zpiisobilosti
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Zadost o prijeti k vyuce a vycviku musi obsahovat jméno a piijmeni Zadatele,
datum narozeni, adresu bydlisté, skupinu vozidel, pro kterou je jiz zadatel drzitelem
fidicského opravnéni, a skupinu vozidel, pro kterou zada o pfijeti k vyuce a vycviku
(ust. § 13 odst. 3 pism. a) — e) zdkona o odborné zpusobilosti). K zadosti musi byt ptilo-
zen doklad o zdravotni zptisobilosti zadatele, ktery nesmi byt ke dni podani zadosti star-

§i vice nez 3 mésice (ust. § 13 odst. 4 zékona o odborné zpusobilosti).

Tabulka 7 Minimalni pocet hodin vyuky a vycviku (zakladni vyuka a vycvik 2)

PV - RV
Skupina fidicsk¢ho |. etapa Il etapa | 11l. etapa | PV - UV | PV - ZP | Celkem
opravneni AC MP ) Sp
AM 1 2 5 1 4 18
B1 1 2 5 1 4 18
5 1 2 5 1 4 18
T 2 5 10 6 2 4 29
Al 2 5 12 9 2 4 34
A > | 4 3 7 8 4 33

Pozn.: PV — RV — prakticky vycvik v fizeni vozidla, PV — UV — prakticky vycvik udrzby vozidla, PV —

)

provoz

Zdroj: Priloha ¢. 3 k zdkonu o odborné zpiisobilosti

Provozovatel autoSkoly je v rozsahu stanoveném v registraci k provozovani au-
toSkoly opravnén poskytovat nasledujici druhy vyuky a vycviku: zdkladni, sdruZenou,
roz8itfujici, podle individualniho studijniho planu a dopliujici (ust. § 14 odst. 1
pism. @) — e) zakona o odborné zpusobilosti). Zakladni vyuku a vycvik pfedstavuje pii-
prava Zadatele na ziskani fidi¢ského opravnéni pro skupinu AM, Al, A2, A, B1, B nebo
T (ust. § 15 odst. 1 zdkona o odborné zptsobilosti). Vymezeni skupin fidi¢skych oprav-
néni je uvedeno v piiloze 1. Minimalni pocet hodin vyuky a vycviku pro tuto kategorii

vzdélavani tidict je uveden v tabulkach 6 a 7.

3.2 Dalsi vzdélavani

Dals§imi druhy vyuky upravenymi zadkonem o odborné zptsobilosti jsou sdruze-

na, rozsifujici, individualni a dopliiovaci. Dle ust. § 16 odst. 1 zdkona o odborné zptso-
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bilosti je sdruzenou vyukou a vycvikem myslena ptiprava zadatele na ziskani fidi¢ského
opravnéni pro kombinaci dvou a vice skupin vozidel. Sdruzenou vyuku a vycvik
Ize provadét za predpokladu, ze zadatel splni podminky stanovené zvlastnim zakonem
pro jednotlivé skupiny vozidel v ramci dané kombinace sdruzené vyuky a vycviku. Za-
datel o tidi¢ské opravnéni musi ziskat sdruzenou vyukou a vycvikem takové teoretické
a praktické znalosti, jako kdyby absolvoval vyuku a vycvik pro kazdou skupinu vozidel
samostatn¢ (ust. § 16 odst. 2 zakona o odborné zpusobilosti). Sdruzena vyuka a vycvik,
krom¢ vycviku v ftizeni vozidla, se provadi v rozsahu stanoveném ucebni osnovou
pro nejvyssi pocet vyucovacich hodin u skupiny vozidel v dané kombinaci sdruzené
vyuky a vycviku. Tento rozsah vyucovacich hodin se imérné rozsifuje o nezbytny pocet
vyucovacich hodin nutnych pro vyuku a vycvik tématiky specifické pro kazdou dalsi
skupinu vozidel v dané kombinaci sdruzené¢ho vycviku (ust. § 16 odst. 3 zakona o od-
borné zpusobilosti). Vycvik v fizeni vozidla se provadi v rozsahu stanoveném pro kaz-
dou skupinu vozidel (ust. § 16 odst. 4 zakona o odborné zptisobilosti).

Prostfednictvim rozsitfujici vyuky a vycviku je Zadatel pfipravovéan na rozsiteni
jiz ziskaného fidi¢ského opravnéni o dalsi skupinu vozidel. Rozsifujici vyuku a vycvik
nelze poskytnout Zadateli, ktery ziskal fidi¢ské opravnéni vyluéné pro skupinu AM ne-
bo skupinu T a zad4 o ziskani fidi¢ského opravnéni pro dalsi skupinu vozidel (ust. § 17
odst. 1 zdkona o odborné zpusobilosti). V ramci rozsifujici vyuky a vycviku lze postu-
povat analogicky jako v pfipadé sdruzené vyuky a vycviku (ust. § 16 odst. 2 zédkona
0 odborné zpisobilosti). Minimalni pocet hodin vyuky a vycviku pro tuto kategorii

vzdélavani fidica je uveden v tabulkach 8 a 9.

Tabulka 8 Minimalni pocet hodin vyuky a vycviku (rozsifujici vyuka a vycvik 1)

Skupina fidicskéh L, Predmét vyuky
1na ridiCskeno opravneni 7
P prav PPV | OUV | TzBJ ZP OP Celkem
RB1I/AM, RB/AM, RCI/AM,
RC/AM, RD1I/AM, RD/AM 6 1 3 2 4 16
RBI/AL RB/AL, RCU/AL,
RC/AL, RD1/AL, RD/A1 6 1 3 2 4 16
RAL/A, RBI/A, RB/A,
RC1/A, RC/A, RD1/A, RDIA | © 1 3 2 4 16
RAL/BL, RA/B1 10 2 5 2 3 22
RAL/BL, RA/B, RB1/B 10 2 5 2 3 22
RAL/T, RA/T, RB1/T, RBIT,
RC1/T, RC/T, RD1/T 10 6 8 2 4 30
RD/T
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RB/C1, RD1/C1, RD/C1 10 12 10 2 4 38
RB/C, RC1/C, RD1/C1,
RD/C1 10 12 10 2 4 38
RB/D1, RC1/D1, RC/D1 10 12 10 2 4 38
RB/D1, RC1/D1, RC/D1,
RD1/D 10 12 10 2 4 38
RB/B+E, RC1/C1+E,
RC/C+E, RD1/D1+E, 2 1 6 2 3 14
RD/D+E

Pozn.: PPV — vyuka piedpisti o provozu vozidel, OUV — vyuka ovladani a udrzbé vozidla, TZBJ — vyuka
teorie zasad bezpecné jizdy, ZP — vyuka zdravotnické ptipravy, OP — opakovani a ptezkouSeni

Zdroj: Priloha ¢. 3 k zakonu o odborné zpiisobilosti

Tabulka 9 Minimalni pocet hodin vyuky a vycviku (rozsifujici vyuka a vycvik 2)

PV - RV
Skupina Fidicského I. etapa Il.etapa | Hl.etapa | py_yy | PV -2P | Celkem
opravnéni cel | ac | mp | sp SP
Jjizd.
RB1/AM, RB/AM,
RC1/AM, RC/AM, 7 1 2 2 2 1 2 10
RD1/AM, RD/AM
RB1/Al, RB/AL,
RC1/Al, RC/AL, 13 1 2 5 5 1 2 16
RD1/A1, RD/A1
RA1/A 7 0 2 2 3 1 2 10
SRR o | s | s | 1 | o | w
RA1/B1, RA/B1 23 2 5 10 6 2 2 27
RA1/B, RA/B 28 2 5 12 9 2 2 32
RB1/B 16 0 4 6 6 2 2 20
RB1/T 19 2 2 8 7 5 2 26
RAL/T, RA/IT 12 0 2 5 5 5 2 19
RB/T 10 0 2 4 4 5 2 17
RCLT, FFQQ%//TT' RDUT, | 19| o | 2 4 4 2 2 14
RB/C1 17 0 2 9 6 4 4 25
RD1/C1 16 0 2 8 6 4 4 24
RD/C1 10 0 1 5 4 4 4 18
RB/C 18 0 2 8 8 4 4 26
RC1/C 12 0 2 6 4 2 4 18
RD1/C1 18 0 2 10 6 2 4 24
RD/C1 14 0 2 8 4 2 4 20
RB/D1 14 0 2 8 4 4 4 22
RC1/D1 10 0 1 5 4 2 4 16
RC/D1 8 0 1 4 3 2 4 14
RB/D1 30 0 4 16 10 8 4 42
RC1/D1 16 0 2 8 6 2 4 22
RC/D1 14 0 2 8 4 2 4 20
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RD1/D 18 0 2 10 6 2 4 24
RB/B+E, RC1/C1+E,
RC/C+E, RD1/D1+E, 8 0 2 2 4 2 4 12
RD/D+E

Pozn.: PV — RV — prakticky vycvik v fizeni vozidla, PV — UV — prakticky vycvik udrzby vozidla, PV —

v

provoz

Zdroj: Priloha ¢. 3 k zakonu o odborné zpuisobilosti

V ramci vyuky a vycviku podle individualniho studijniho planu je zadatel pfi-
pravovan na ziskani fidi¢ského opravnéni pro vSechny skupiny a podskupiny fidi¢skych
opravnéni s vyjimkou skupin D, D+E a podskupin D1, DI+E (ust. § 18 odst. 1 zakona
0 odborné zpuisobilosti). Teoretickou ptipravu si zadatel o fidicské opravnéni osvojuje
samostatnym studiem a povinnymi konzultacemi v rozsahu stanoveném ucebni osnovou
(ust. § 18 odst. 2 zakona o odborné zpusobilosti). Pii vyuce podle individualniho studij-
niho planu musi byt provedena minimaln¢ jedna vyucovaci hodina konzultaci na kazdé
Ctyfi hodiny vyuky stanovené ucebni osnovou pro danou skupinu vozidel. Ve skupiné
mize byt maximalné 5 zaka (ust. § 18 odst. 3 zakona o odborné zpusobilosti). Rozsah
vycviku nesmi byt niZsi, nez je pocet vyucovacich hodin stanoveny ucebni osnovou

pro danou skupinu vozidel (ust. § 18 odst. 4 zdkona o odborné zptsobilosti).

Doplnovaci vyuka a vycvik mohou byt poskytnuty pouze Zadateli o fidic¢ské
opravnéni, ktery:
a) ukoncil vyuku a vycvik k ziskani fidi¢ského opravnéni, ale toto mu do-
sud nebylo podle zvlastniho zékona udéleno;
b) zada o:
— rozSifeni fidi¢ského opravnéni ze skupiny A1 na skupinu A2;

v

- rozsifeni fidi¢ského opravnéni ze skupiny A2 na skupinu A;
— rozSifeni rozsahu fidi€ského opradvnéni pro skupinu B na jizdni
soupravy sloZené z vozidla skupiny B a pfipojného vozidla
0 nejvyssi povolené hmotnosti neptevysujici 750 kg, jejichz nej-
vy$$i povolend hmotnost pfevysuje 3500 kg;
C) rozsifeni fidi¢ského opravnéni s omezenim na vozidla vybavena automa-
tickou ptfevodovkou na fidi¢ské opravnéni bez tohoto omezeni (ust. § 19

zakona o odborné zpusobilosti).
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3.3 Zdokonalovani odborné zpisobilosti

Zdokonalovani odborné zpusobilosti fidi¢t upravuje zakon o odborné zpusobi-
losti v ¢asti paté. Ta je rozdélena do dvou hlav:

— hlava prvni v ust. §§ 46 az 52¢ upravuje zdokonalovani odborné zptsobi-
losti fidic¢a pro tcely profesni zplisobilosti;

— hlava druha v ust. §§ 52d az 52i upravuje zdokonalovani odborné zptiso-
bilosti fidict, ktefi maji zaznamenany v registru fidict body za jednani
zafazené do bodového hodnoceni (Cast pata ust. zakona o odborné zpt-
sobilosti).

Zdokonalovani odborné zputsobilosti fidi¢t zahrnuje vstupni Skoleni a nasledna
pravidelna skoleni (ust. § 46 odst. 1 zakona o odborné zptisobilosti). Provozovatel $ko-
liciho stfediska mlze pfijmout k vyuce a vycviku v rameci vstupniho Skoleni pouze oso-
bu, kterd podad pisemnou piihlasku a je soucasné drzitelem fidi¢ského opravnéni pii-
slusné skupiny nebo podskupiny nebo se ucastni vyuky a vycviku k ziskani fidi¢ského
opravnéni prislusné skupiny nebo podskupiny (ust. § 52a odst. 1 pism. a) — b) zdkona
0 odborné zptisobilosti).

Zdokonalovani odborné zptsobilosti fidicl je povinen se ucastnit fidi¢, ktery:

— je oblanem &lenského statu EU a ma na tuzemi CR trvaly pobyt (event.
prechodny pobyt, ktery vSak musi trvat alespot 185 dnii v kalendarnim
roce);

— je obc¢anem jiného neZ cClenského statu EU a vykonavéa zavislou praci
pro zaméstnavatele usazeného na uzemi CR nebo podniké na uzemi CR;

— Tidi motorové vozidlo, k jehoz fizeni opraviiuje fidi¢ské opravnéni sku-
piny C1, C1+E, C, C+E, D1, D1+E, D a D+E (ust. § 46 odst. 1 zdkona

0 odborné zptisobilosti).
Povinnost povinného Skoleni se netyka fidici:

- vozidel, jejichZ nejvyssi povolend rychlost neptesahuje 45 km/h;
—  vozidel pouzivanych ozbrojenymi silami CR, Policii CR, Celni spravou
CR, Generalni inspekci bezpe&nostnich sborti a zpravodajskymi sluzbami

v

CR;
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vozidel Hasigského zachranného sboru CR a jednotek pozarni ochrany,
poskytovatele zdravotnické zachranné sluzby a Spravy statnich hmot-
nych rezerv;

vozidel pouzivanych pii zabezpecCovani civilni ochrany a banské za-
chranné sluzby;

vozidel ve zkusebnim provozu a pti zkusebni jizdé v souvislosti s jejich
opravou a udrzbou;

vozidel pouzivanych pii vycviku;

vozidel pouzivanych pii prepravé véci, které fidi¢ vyuzije pti vykonu své
zavislé préace, pokud fizeni neni hlavnim predmétem vykonu zévislé pra-
ce nebo podnikani fidice;

vozidel pouzivanych pro vlastni potfeby a zemédélskych a lesnickych

traktor (ust. § 46 odst. 3 pism. a) — 1) zdkona o odborné zpusobilosti).

Zakona o odborné zpusobilosti rozliSuje mezi skolenim vstupnim a pravidelnym.

Vstupni $koleni se provadi formou vyuky a vycviku a je zakon¢eno zkouskou z profesni

zpusobilosti fidi¢u (ust. § 47 odst. 1 zékona o odborné zpisobilosti).

Pfedmétem vyuky a vycviku je ziskani a prohloubeni znalosti:

a)

b)

c)
d)
e)
f)
9)

h)

teorie pokrocilého racionalniho fizeni a zasad bezpecné a defenzivni
jizdy;

uplatnéni vnitrostatnich a mezinarodnich pravnich ptedpisti vztahujicich
se Kk silni¢ni doprave;

bezpecnosti provozu a ekologického provozu vozidla;

poskytovani sluZeb a logistiky;

hospodaiského prostiedi a organizace dopravniho trhu;
socialné-pravniho prosttedi v silnic¢ni doprave;

zdravotnich rizik a jejich pfedchazeni v provozu na pozemnich komuni-
kacich;

prevence a feSeni mimoradnych udalosti v provozu na pozemnich ko-

munikacich (ust. § 47 odst. 1 pism. a) — k) zakona o odborné zptisobilos-

ti).

Vycvik pro ptislusnou skupinu vozidel je realizovan prostiednictvim fizeni vy-

cvikového vozidla pod dohledem lektora. Vycviku se mize podrobit pouze fidi¢, ktery
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jiz je drzitelem fidi¢ského opravnéni ptislusné skupiny nebo podskupiny (ust. § 47 odst.
2 zakona o odborné zpusobilosti). Vyuka a vycvik v ramci vstupniho $koleni se provadi
v zékladnim rozsahu 140 hodin pro vSechny fidic¢e (ust. § 47 odst. 3 zdkona o odborné
zpusobilosti). Ridi¢i, ktefi jsou drziteli fidi¢ského opravnéni skupiny C, C+E, D a D+E,
se mohou podrobit vyuce a vycviku v rdmci vstupniho Skoleni v rozsifeném rozsahu
280 hodin (ust. § 47 odst. 4 zakona o odborné zpuisobilosti). Ridi¢, ktery absolvoval
vstupni Skoleni pro skupiny a podskupiny fidi¢skych opravnéni C1, C1+E, C a C+E
a ktery hodla fidit vozidlo, k jehoz tizeni opraviiuje Fidi¢ské opravnéni skupiny a pod-
skupiny D1, D1+E, D a D+E, a naopak, se podrobi pouze zvlastni ¢asti vyuky pro no-
vou skupinu a podskupinu fidi¢skych opravnéni (ust. § 47 odst. 5 zdkona o odborné
zpusobilosti). Provadéci vyhlaska stanovi ucebni osnovu vstupniho Skoleni, pomér mezi
vyukou a vycvikem, obsah vyuky a vycviku, rozsah spolecné casti a zvlastnich ¢asti
vyuky (ust. § 47 odst. 6 zdkona o odborné zptisobilosti).

Predmétem Skoleni pravidelného je prohloubeni znalosti kvalifikace ziskané
pii vstupnim Skoleni. Pravidelné Skoleni se provadi formou vyuky (ust. § 48 odst. 1 za-
kona o odborné zptisobilosti). Ridi¢ se z(¢astni pravidelného $koleni v celkovém rozsa-
hu 35 hodin do konce patého roku od data vydani priikazu. Pravidelné Skoleni je rozdeé-
leno do ro¢nich kurzl v rozsahu 7 hodin (ust. § 48 odst. 2 zdkona o odborné zptisobilos-
ti). Ridi¢, ktery prestal vykonavat své povolani, a po navraceni se k nému neabsolvoval
pravidelné Skoleni pfedepsanym zplsobem, je povinen zucastnit se kurzu pravidelného
Skoleni v rozsahu 35 hodin, pokud hodl4 opét fidit vozidlo, na jehoz fidi¢e se povinnost
zdokonalovani odborné zplisobilosti fidi¢l vztahuje (ust. § 48 odst. 3 zdkona o odborné
zpusobilosti).

Zdokonalovanim odborné zpusobilosti fidi¢i, kteti maji zaznamenany v registru
fidi¢i body za jednani zafazené do bodového hodnoceni poruseni povinnosti, se rozumi
dobrovolna tucast fidice, ktery nema v registru fidi¢l zaznamenéano vice nez 10 bodl
za poruSeni pravnich pfedpisit ohodnocend méné nez 6 body, na Skoleni bezpecné jizdy
(ust. § 52d odst. 3 zakona o odborné zpuisobilosti). Prostiednictvim bodového hodnoce-
ni je kontrolovano opakované pachani piestupkil, jednani, které méa znaky ptestupku
podle zakona ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdéjsich predpisu, nebo trest-
nych ¢inl, spachanych poruSenim vybranych povinnosti stanovenych ptedpisy o provo-
zu na pozemnich komunikacich fidicem motorového vozidla nebo Ze se fidi¢ poruSova-
ni téchto povinnosti nedopousti (ust. § 123a zékona o provozu na pozemnich komunika-

cich). Piehled jednani spocivajictho v poruSeni vybranych povinnosti stanovenych
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ptedpisy o provozu na pozemnich komunikacich a pocet bodt za tato jednani je uveden
Vv ptiloze 2. Trestné body zaznamenava do registru #idici obecni Girad obce s rozsirenou
pusobnosti do 5 pracovnich dnid ode dne, kdy je mu doruceno patfi¢né rozhodnuti
¢i oznameni o pravomocném udéleni prislusné sankce (ust. § 123b odst. 2 zakona
0 provozu na pozemnich komunikacich). Pokud se fidi¢ dopusti jednim ¢inem vice pre-
stupkti nebo trestnych ¢inl, zaznamenaji se body pouze za nejzavaznéjsi z nich
(ust. § 123c odst. 2 zakona o provozu na pozemnich komunikacich). Body se zazname-
navaji jen do celkového poctu dvanacti, po dosazeni tohoto poctu ptislusny obecni urad
neprodlené oznami tuto skutecnost tidi¢i a vyzve jej k odevzdani fidi¢ského prikazu
a mezinarodniho fidi¢ského prikazu nejpozdéji do 5 pracovnich dni ode dne doruceni
tohoto oznameni.? Po uplynuti této lhiity zanik4 opravnéni Fidice fidit motorova vozidla
(ust. § 123¢ odst. 3 zakona o provozu na pozemnich komunikacich). Obecné pak fidi¢
mize pozadat 0 navraceni fidi¢ského opravnéni opravnén po jednom roce ode dne, kdy
nabylo pravni moci uloZeni sankce, pokud netrva trest zakazu ¢innosti fizeni ulozeny
V trestnim nebo piestupkovém fizeni (BUDSKY, a dalgi, 2011b stranky 25 - 26). Pod-
minkou vraceni fidi¢ského opravnéni je prezkouSeni z odborné zpusobilosti upravené
Vv ¢asti paté hlavé druhé zakona o odborné zptsobilosti a dale ptredlozeni posudku
0 zdravotni zpusobilosti véetné dopravné psychologického vySetieni (ust. § 123d odst. 3
zakona o provozu na pozemnich komunikacich).

Zdokonalovani odborné zptsobilosti fidicl, ktefi maji v registru fidi¢h zazna-
menany body, realizuje provozovatel skoliciho stfediska, kterému udé€lil krajsky tGrad
vys$i akreditaci k provozovani Skoleni bezpecné jizdy (ust. § 52¢ odst. 1 zakona o od-
borné zptsobilosti).

Piedmétem vyuky v rdmci Skoleni bezpecné jizdy je ziskani a prohloubeni zna-
losti:

a) teorie fizeni a zasad bezpec¢né a defenzivni jizdy;
b) nejéastéjsich pii¢in dopravnich nehod a jejich pifedchazeni;

¢) dusledku protipravniho jednani fidi¢t motorovych vozidel;

& Dosahne-li dle ust. § 123 odst. 7 zdkona o provozu na pozemnich komunikacich 12 bodu fidi¢, ktery je
drzitelem fidi¢ského prukazu clenského statu EU, fidi¢ského prukazu vydaného cizim statem ¢i mezina-
rodniho fidi¢ského prikazu vydaného cizim statem,pozbyva pravo k fizeni motorového vozidla na tizemi
CR po dobu jednoho roku.
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d) prevence a feSeni mimofradnych udalosti v provozu na pozemnich ko-
munikacich (ust. § 52i odst. 1 pism. a) — d) zakona o odborné zptisobi-
losti).

Predmétem vycviku v ramci Skoleni bezpecné jizdy je prakticka jizda s motoro-
vym vozidlem pod dohledem lektora bezpecné jizdy na vycvikové plose zameétrena
na piedchézeni a feSeni situaci, pfi kterych je znacné ztizena moznost ovladat vozidlo,
formou bezpecné a defenzivni jizdy (ust. § 52i odst. 2 zakona o odborné zpusobilosti).
Ucebni osnovu skoleni bezpecné jizdy, obsah a rozsah vyuky a vycviku a nejvyssi pocet
ucastnikd Skoleni bezpecné jizdy stanovi provadéci vyhlaska (ust. § 52i odst. 3 zakona
0 odborné zptisobilosti).

Po navraceni fidi¢ského prikazu podléha fidi¢ novému bodovému hodnoceni,
tj. pivodnich 12 bodu se odecte a trestné body se pocitaji znovu od nuly (ust. § 123d
odst. 4 zékona o provozu na pozemnich komunikacich). Existuje rovnéz moznost odectu
bodl — neni-li fidi¢i 12 kalendainich mésicti po vzniku naposled zaznamenanych bodi
uloZena dal$i pravomocna sankce, odectou se 4 body z celkového poétu dosazenych
bodd. Po dalSich 24 kalendainich mésicich se odectou dalsi 4 body, po 36 mésicich
se odectou body zbyvajici (ust. § 123¢ odst. 1 pism. a) — ¢) zakona o provozu na po-
zemnich komunikacich). Jedenkrat za kalendaini rok se fidi¢i odectou 3 zaznamenané
body v ptipadé, pokud piislusnému obecnimu ufadu dolozi, Ze se podrobil tzv. skoleni
bezpec¢né jizdy ve stredisku bezpecné jizdy. Uvedeného Skoleni se vSak nemohou zi-
castnit fidici, ktefi maji zaznamenano vice nez 10 bodi nebo se dopustili jednani hod-
noceného 6 a vice body (ust. § 123e odst. 4 zdkona o provozu na pozemnich komunika-

cich).

3.4 Zahranicni zkusSenosti

Soucasny systém vzdélavani ostatnich fidi¢i v CR byl na zakladé statistik do-
pravnich nehod, komparace situace s ostatnimi ¢lenskymi staity EU a pramenii odborné
literatury vyhodnocen jako nedostatecny, navzdory zlepSeni, ke kterému doslo
Vv uplynulé dekadé€. Proto lze jako vzor Cerpat inspiraci u jinych clenskych stati EU,
jejichZ systém vzdélavani ¥idi¢a je propracovangjsi. Uéinnym nastrojem proti nedostat-
ku zkuSenosti u mladych fidict se ukazuje byt napft. tzv. fidi¢ského opravnéni na zkous-
ku, jehoz smyslem je docCasné Ci trvale eliminovat jedince s poSkozenym intelektem
¢i osobnostnimi defekty, které jsou neslucitelné se samostatnym fizenim motorového

vozidla (BUDSKY, a dalsi, 2011a str. 45). ZkuSebni obdobi je pro za¢inajiciho fidice
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zpravidla dvouleté. V této dob¢ je mlady fidi¢ prisné€ji trestdn za poruSeni dopravnich
predpisti, musi dodrzovat uréita zvlastni opateni, jako je napf. stanoveni niz$i maxi-
malni povolené rychlosti, oznaceni svého automobilu symbolem zacate¢nika apod. Po-
zitivni dopady fidi¢skych opravnéni se zkusebni dobou jsou hlaseny ze vSech zemi, kde
bylo toto opatfeni zavedeno. Doslo tim ke snizeni poctu dopravnich nehod, na kterych
se podileli nezkusSeni fidi¢i (Celozivotni vzdélavani fidict, 2013). K 30. listopadu 2008
byl institut fidi¢ského prikazu na zkousku zaveden v Estonsku, Finsku, Francii, Izraeli,
LotySsku, Lucembursku, Mad’arsku, Norsku, Portugalsku, Rakousku, Severnim Irsku,
Slovinsku, Némecku, Spanélsku, Svédsku a Spojeném kralovstvi (BUDSKY, a dalsi,
2011a str. 46). Budsky a kol. (2011a str. 47) uvadéji, ze evropské zemé se s problemati-
kou fidi¢ského opravnéni na zkousku vyporadavaji rozdilné — od velice podrobného
sledovani fidi¢e v realném provozu (a ptipadnych naslednych korektivnich opatieni)
po naprostou indiferenci mezi fidi¢i novymi a mnohaletymi praktiky.

Centrum dopravniho vyzkumu, v. v. i. upozoriiuje rovnéz na skutecnost,
Ze Ve srovnani s ostatnimi evropskymi zemémi neni vyuka v ¢eskych autoskolach dosta-
te¢né kvalitni. ,, Soucasny zpusob vzdélavani neni komplexni a v dusledku toho ani prilis
efektivni. Vyuka mladych vidicu by méla byt zamérena i na oblast psychomotorickych,
percepcnich a kognitivnich schopnosti. Mélo by byt posilovano kritické mysleni Zakii “
(Celozivotni vzdélavani fidict, 2013). Povinnych 28 hodin praktickych jizd je pomérné
malo na to, aby mlady clovek ziskal dostate¢nou praxi v fizeni vozidla. Navic ackoli
se ma zacinajici fidi¢ seznamit s jizdou za ztiZenych podminek, vétSinou ma moznost
vyzkouSet si pouze jizdu po setméni. Teoreticka ¢ast v nékterych ptipadech zcela chybi
a Zaci si pouze nastuduji literaturu potfebnou ke zkouskam, jinde se dozvédi jen nezbyt-
né minimum. Vyuku Ize Casto vyhodnotit jako nudnou, nezajimavou a nedostate¢né
nazornou (Celozivotni vzdélavani fidica, 2013).

Zasadni roli vSak hraje dalsi vzd€lavani tidich a jejich motivace k nému.
V soucasnosti je k dispozici fada kurzti — kurzy bezpecné jizdy, kurzy defenzivni jizdy,
kurzy pomoci pii autonehodéch, rehabilitaéni programy pro fidice aj. ,, Nabidka kurzii
ke zlepseni dovednosti Fidice je Sirokd a lze ocekavat, Ze se v souladu se zahranicnimi
zkuSenostmi jeste zvysi. Kazdy tak bude mit mozZnost vybrat si kurz, ktery mu bude vyho-
vovat a jehoz absolvovani prispéje ke zvysSeni pocitu jeho bezpecnosti za volantem *“ (Ce-

lozivotni vzdélavani fidica, 2013).
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II. PRAKTICKA CAST
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4 EMPIRICKY VYZKUM

4.1 Cile vyzkumu a jeho predpoklady

Cilem empirické Casti je Setfeni vedouci ke zjisténi souc¢asného stavu ziskavani od-

borné zpusobilosti k fizeni motorovych vozidel.
Vyzkumné predpoklady:

1. Zeny pozitivngji hodnoti dali moznosti zdokonalovani fidi¢skych schop-

nosti nez muzi.

2. Vé&koveé mladsi fidi¢i maji vice negativni pohled na dalsi zdokonalovani
svych fidi¢skych schopnosti nez starsi fidici.

3. Ridic¢i z méstského prostiedi ziskaji vice fidi¢skych zkusSenosti béhem kratsi
doby nez tidici z prostiedi venkovského.

4. Cim maji fidi¢i del$i praxi v fizeni motorovych vozidel, tim mens$i je jejich
pozadavek na zdokonalovani odborné zpisobilosti.

5. Cim vyssi bodové opatieni je udélovano za poruSeni zédkona, tim negativ-

néjsi postoj zaujimaji fidi¢i k dal§Simu vzdélavani.
4.2 Metody a organizace vyzkumu

K dosazZeni stanoveného cile jsem si zvolila uzit formu kvantitativniho Setteni, proto-
ze diky nému dojde k vyvraceni nebo potvrzeni hypotéz. Jako techniku vyzkumu jsme
si zvolila formu dotazniku. Respondenti vyzkumu budou tidi¢i od 18 let veéku, jejich vybér
bude ndhodny. Ke zpracovani dat bude uzito ru¢niho tfidéni a zjistené vysledky (metody
logické — indukce a dedukce, analyza kvantitativni) budou zobrazeny pomoci tabulek

na zaklade¢ statistické procedury.

4.3 Charakteristika vyzkumného vzorku

Cilovou populaci diplomové prace tvoii obyvatelé CR — Fidi¢i viech vékovych kate-
gorii 1 obou skupin (fidi¢i i fidici profesionalové). V ramci Seteni bylo osloveno celkem
111 respondentil, z toho 64 zen (57,66 %) a 47 muza (42,32 %). Z divodu nevhodnosti
(nevlastni fidi¢ské opravnéni, vlastni fidi¢ské opravnéni, ale aktivné netidi) bylo nésledné
vytazeno 7 respondentli (6 Zen a 1 muz), nadale bude proto pracovano s poctem 104 re-

spondenti.
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5 ANALYZA ZISKANYCH DAT

5.1 Interpretace vysledki

Prvni okruh otazek vyzkumného Setfeni (otazky €. 1 — 4) se zamétoval na ziskani za-
kladnich sociodemografickych udajii o respondentech. Z oslovenych 104 respondentii bylo
58 Zen (55,77 %) a 46 muzi (44,23 %). Grafické rozdéleni respondenti podle pohlavi

je zachyceno na obrazku 4.

Obrazek 4 Respondenti podle pohlavi

44,23%

55,77%

O Zeny B muzi

Zdroj: vlastni konstrukce na zaklade vysledkii vyzkumného setieni

Obrazek 5 Respondenti podle véku

4%

10%

17%

32%

B18—-27let @28 -37let 038 —47 let 048 —57 let M 58 a vice let

Zdroj: vlastni konstrukce na zaklade vysledkit vyzkumného Setieni
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Obrazek 6 Respondenti podle nejvyssiho dosaZeného vzdélani

17%

47%
B zakladni
O stredoskolské bez maturity (vyucen/-a)

O stiedoskolské s maturitou
M vysokoskolské (Bc., Mgr., PhD. aj.)

7%

29%

Zdroj: vlastni konstrukce na zdklade vysledki vyzkumného Setreni

Co se ty¢e rozdéleni respondentti podle veéku, nejvice zastoupena byla vékova kate-
gorie 28 — 37 let (39 respondentt, 37,50 %), tésné nasledovana kategorii 38 — 47 let (33
respondentt, 31,73 %). Tieti nejpocetnéjsi byla vékova kategorie 18 — 27 let (18 respon-
denti, 17,31 %), na ¢tvrtém misté se umistila v€kova kategorie 48 — 57 let (10 responden-
th, 9,62 %). Nejméné zastoupena byla kategorie 58 a vice let (4 respondenti, 3,85 %).
V oblasti nejvyssiho dosaZzeného vzdélani byla nejpocetnéji zastoupena kategorie stiedo-
Skolské s maturitou (48 respondentd, 46,15 %), nasledovala kategorie stiedoskolské bez
maturity (30 respondent, 28,85 %) a vzdélani vysokoskolské (18 respondenti, 17,31 %).

Nejméné bylo respondenttl, ktefi jako nejvyssi dosazené uvedli zakladni vzdélani (7 re-

spondenttl, 6,73 %).

Tabulka 10 Respondenti podle mista bydlisté

pocet respondenti (n)

pocet respondenti (%)

vesnice/mésto (< 5 000 obyv.) 9 8,65

mésto (5001 az 50 000 obyv.) 16 15,38
mésto (50 001 az 100 000 obyv.) 27 25,96
velkomésto (nad 100 000 obyv.) 52 50,00

Zdroj: vlastni konstrukce na zaklade vysledkit vyzkumného Setieni
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Co se rozdéleni respondentt podle velikosti mista bydlisté tyce, vétSina pochéazela
z velkomésta (nad 100 000 obyv.) — tuto moznost zvolilo 52 respondentt (50,00 %), moz-
nost mésto (50 001 az 100 000 obyv.) zvolilo 27 respondentii (25,96 %), moznost mésto
5001 az 50 000 obyv.) 16 respondentt (15,38 %) a moZnost vesnice/mésto (< 5 000 obyv.)
9 respondentt (8,65 %)

Druhy okruh otazek (otazky €. 5 — 9) se tykal fidi¢skych dovednosti respondent.
V otdzce €. 5 jsem zjiStovala, jakou maji respondenti délku praxe v fizeni motorovych vo-
zidel. Z odpovédi vyplynulo, Ze vétSina respondenti ma délku praxe v fizeni motorovych
vozidel 11 — 15 let (35 respondentt, 33,65 %). Druhou nejpocetnéji zastoupenou byla dél-
ka praxe v trvani 16 — 20 let (26 respondentti, 25,00 %). Jako tfeti nejCastéjsi uvadéli re-
spondenti délku praxe 6 — 10 let (20 respondentti, 19,23 %). 13 respondentt (12,50 %)
uvedlo, Ze délka jejich praxe v fizeni motorovych vozidel je 21 a vice let, pouze u 10 re-

spondentt (9,62 %) nepiesahla délka praxe 5 let.

Tabulka 11 Respondenti podle délky praxe v Fizeni motorovych vozidel

pocet respondentii (n) | pocet respondentii (%)
do 5 let (vCetn¢) 10 9,62
6 — 10 let 20 19,23
1115 let 35 33,65
16 — 20 let 26 25,00
21 a vice let 13 12,50

Zdroj: vlastni konstrukce na zaklade vysledkii vyzkumného Setireni

87 respondentil (83,65 %) uvedlo, ze se fadi mezi fidiCe ostatni (fidi¢ské opravnéni
neni nezbytné pro vykon jejich profese), pouze 17 respondentii (16,35 %) se oznacilo
za tidice profesionalni (fidi¢ské opravnéni je nezbytné pro vykon jejich profese). Zdokona-
lovani odborné zpiisobilosti fidict pro ucely profesni zpilisobilosti absolvovalo 17 respon-
dentt (16,35 %), zdokonalovani odborné zpusobilosti fidicl, kteti maji zaznamenany
Vv registru fidi¢t body za jednani zatazené do bodového hodnoceni 9 respondentt (8,65 %).
Zadné zdokonalovani odborné zptisobilosti ¥idiét neabsolvovalo 78 respondentd (75,00

%). Otazka €. 8 byla zaméfena na aktualni stav bodového hodnoceni respondenti jako
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fidicd — moznost 0 bodl uvedlo 37 respondentt (35,58 %), 1 — 5 bodii 22 respondentil
(21,15 %), 6 — 11 bodt 12 respondentt (11,54 %), 12 bodu 1 respondent (0,96 %). 32 re-

spondentt (30,77 %) uvedlo, Ze jim jejich aktudlni bodovy zdznam neni znam.

Tabulka 12 Aktualni stav bodového hodnoceni respondentu jako Fidicu

pocet respondentii (n) | pocet respondentii (%)
12 bodu 1 0,96
6 — 11 bodu 12 11,54
1 -5 bodu 22 21,15
0 bodu 37 35,58
nevim 32 30,77

Zdroj: vlastni konstrukce na zakladé vysledkii vyzkumného Setieni

V otazce devaté jsem zjistovala, jak Casto fidi respondenti motorové vozidlo. Nej-
vice respondentt (68, tj. 65,38 %) uvedlo moznost n€kolikrat tydn¢. Na druhém misté
se umistila moznost denné (22 respondentt, 21,15 %). MozZnost n€kolikrat mésicné uvedlo

11 respondenti (10,58 %), moznost méné¢ Casto 3 respondenti (2,88 %).

Tabulka 13 Respondenti podle frekvence Fizeni motorovych vozidel

pocet respondenti (n) | pocet respondenti (%)
denné 68 65,38
nekolikrat tydné 22 21,15
nékolikrat mési¢né 11 10,58
méné Casto 3 2,88

Zdroj: vlastni konstrukce na zaklade vysledkit vyzkumného Setieni
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Na nézory fidi¢li na dalsi vzdélavani a jejich hodnoceni stdvajiciho sankéné-
motivacniho systému se zamétovaly otazky €. 10 — 20. V otazce €. 10 jsem zjistovala, zda
se respondenti Ucastni tzv. dalSiho vzd€lavani dospélych. Vétsina respondentt (82, 78,85
%) uvedla, ze se dalsiho vzdélavani dospé€lych tcastni. Kladny postoj ke vzdélavani dospé-
lych vyjadrovali pfedevsim respondenti vysokoskolsky vzdelani (16 respondentt, 15,38 %)
a respondenti stiedoskolského vzdélani zakon¢eného maturitou (42 respondentt, 40,32 %),
pomér mezi muzi a zenami byl viceméné vyrovnany s mirnou pievahou Zen (46 respon-
dentt, 44,23 %). Kladny postoj k dalsimu vzdélavani mély spiSe mladsi vékové ro¢niky
respondenttl, 45 respondentti (43,27 %), kteti se ucastni dal§iho vzdélavani dospélych, bylo
z vékovych kategorii 18 — 27 a 28 — 37 let. Pozitivni pfistup k dalsimu vzdélavani davali
najevo rovnéz obyvatelé vétSich mést. Na otazku €. 10 navazovala podotazka €. 10a, zamé-
fenéd na to, jakych forem vzdélavani dospé€lych se respondenti ucastni. Moznost resortni
vzdélavani (povinné vzdélavani vybranych profesi — zdravotnictvi, Skolstvi apod.) jako
ptevaznou formu svého dalSiho vzdelavani uvedlo z 82 respondenttli Gcastnicich se dalSiho
vzdélavani 15 respondentil (18,29 %) mozZnost podnikové vzdélavani (vzdélavani v ramcei
firmy, ve které jsem zaméstnan/-a) 22 respondentil (26,83 %), moznost zajmové vzdelava-
ni (vzdélavani poskytujici i€astnikim naplnéni volného €asu zdjmovou Cinnosti se zamée-
fenim na rizné oblasti) 45 respondentti (54,88 %). Hlavni pfinos dalSiho vzdélavani spatiu-
ji podle odpovédi na otazku €. 11 respondenti zejména v osobnim rozvoji a seberealizaci
(43 respondenttl, 41,34 %), kariérnim ristu a zlepSeni vlastniho postaveni na trhu prace (29
respondentli, 27,88 %) a zlepSeni financniho ohodnoceni v zaméstnani (16 respondentd,
15,38 %). 4 respondenti (3,84 %) zvolili moznost jiné — za pfinos povazuji smysluplné
vyplnéni volného ¢asu a rozsifeni svych obzora. 12 respondentti (11,54 %) dalSimu vzdé-

lavéani zadny pfinos nepiiklada.

Tabulka 14 Prinos dal§iho vzdélavani dle nazoru respondenti

pocet respondentii (n) | pocet respondentii (%)

osobni rozvoj, seberealizace 43 41,34

kariérni rust, zlepSeni vlastniho
29 27,88
postaveni na trhu prace

zlepSeni finanéniho ohodnoceni | 16 15,38
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V zameéstnani

jiné 4 3,84

dalSimu vzdé€lavani zadny piinos
. 12 11,54
nepiikladdm

Zdroj: vlastni konstrukce na zaklade vysledkii vyzkumného setieni

V otazce €. 12 jsem zjisStovala nazor respondenti na moznost dalSiho vzdélavani
ostatnich fidi¢t. Kladné a zaporné odpovédi byly v tomto piipadé pomérné vyrovnané,
k mozZnosti souhlasim se ptiklonilo 55 respondentti — z toho 44 (42,31 %) uvedlo moznost
spiSe souhlasim a 11 (10,58 %) souhlasim, mozZnost nesouhlasim 49 respondenti — z toho
28 (26,92 %) spise nesouhlasim a 21 (20,19 %) nesouhlasim. Kladné stanovisko k dal§imu
vzdélavani tidi¢t vyjadiovaly predevsim zeny (39 respondentti, 37,50 %) a respondenti
vysokoskolsky vzdélani a stiedoskolského vzdélani zakonceného maturitou. Negativné se
k moznosti dal$iho vzdélavani ostatnich fidica stavély star$i roéniky — téméf vSichni re-
spondenti z vékovych kategorii 48 — 57 a 58 a vice let (13 respondentd, 12,50 %), vy-
zaujimali rovnéz tidi¢i s del$i praxi v fizeni motorovych vozidel — 33 respondentt (31,73
%) se fadilo do kategorie délky praxe 16 — 20 a 21 a vice let. Vyznamné rozdily
V odpovédich na tuto otazku u fidict bez zdznamu v systému trestnych bodl a se zazna-
mem nebyly zaznamenany, coz vSak muize souviset se skutecnosti, ze celkem 32 respon-
dentd (30,77 %) uvedlo, ze jim jejich aktualni bodovy zaznam neni znam. Podobné jako
Vv piedchozi otdzce se k dalsimu vzdélavani tidich staveli kladné spiSe obyvatelé vétsich

sidel.

Tabulka 15 Respondenti podle nazoru na moznost dal§iho vzdélavani ridic¢a

pocet respondentii (n) | pocet respondentii (%)
souhlasim 11 10,58
spiSe souhlasim 44 42,31
spiSe nesouhlasim 28 26,92
nesouhlasim 21 20,19

Zdroj: vlastni konstrukce na zdklade vysledkii vyzkumného Setieni
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Tabulka 16 Argumenty respondentii na podporu souhlasu/nesouhlasu s dalSim vzdé-

lavanim ridi¢a

(spiSe) souhlasim

(spiSe) nesouhlasim

zvySeni bezpecnosti provozu na

pozemnich komunikacich
pokles nehodovosti

méné ztrdt na Zzivotech, méné
hmotnych skod

veétsi erudovanost fidict (vetsi zku-
Senosti, adekvatni reakce v ptipadé

krizovych situaci apod.)

schopnost 1épe poskytnout prvni
pomoc V ptipad¢ potieby
zvySeni

opatrnosti pfedev§im u

mladych nezkuSenych fidici

nartist administrativy

finan¢ni zatéz

dalsi vzdélavani fidi€h nema zadny
piinos pro spole¢nost

informace, které potiebuji, si vyhle-
dam sam

mam dostatek informaci z médii

Zdroj

: vlastni konstrukce na zaklade vysledki vyzkumného Setient

Na otazku 12 navazovala otdzka 12a, jejimz cilem bylo zjistit, jakymi argumenty

respondenti podpiraji svilj souhlas/nesouhlas s dal§im vzdélavanim fidici. Jako hlavni ar-

gumenty pro dal$i vzdélavani fidict uvadéli respondenti zvySeni bezpecnosti provozu

na pozemnich komunikacich a pokles nehodovosti (v€etné souvisejicich ztrat na Zivotech

a hmotnych Skod), respondenti, kteti s dalSim vzdélavanim fidi¢i nesouhlasi, se obavaji

pfedevsim nartistu administrativy a financni zatéZe spojené s dal§im vzdélavanim.
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Tabulka 17 Charakter dalSiho vzdélavani ostatnich Fidica

pocet respondentii (n) | pocet respondentii (%)
povinny 13 12,50
spiSe povinny 24 23,08
spiSe nepovinny 35 33,65
nepovinny 32 30,77

Zdroj: viastni konstrukce na zdkladé vysledkii vyzkumného Setreni

Prostiednictvim otazky €. 13 jsem se snazila zjistit, jaky charakter by dle nazoru re-
spondentll mélo mit dalsi vzdélavani ostatnich fidic¢h. VétSina respondentli v tomto piipadé
zastava nazor, ze dalsi vzdélavani by mélo byt nepovinné. K této moznosti se piiklonilo
celkem 67 respondentti — z toho 35 (33,65 %) uvedlo moznost spise nepovinné a 32 (30,77
%) nepovinné, moznost povinné 37 respondentll — z toho 24 (23,08 %) spiSe povinné a 13
(12,50 %) povinné. K nepovinné varianté dalSiho vzdélavani fidic¢ se priklanéli spis fidici
s delsi praxi v fizeni motorovych vozidel a starSi ro¢niky, fadu zastanch méla 1 mezi fidici
z nejmladsi v€kové kategorie. Stredoskolsky a vysokoSkolsky vzdé€lani lidé preferovali
spiSe variantu povinnou. Rozdil mezi muZi a Zenami v odpovédich na tuto otazku nebyl

podstatny.

Otazka ¢. 14 se zamétovala na zdroje, odkud respondenti ¢erpaji informace o zmé-
nach tykajicich se provozu na pozemnich komunikaci. Jako hlavni zdroj uvedla vétSina
respondentt (79, 75,96 %) média (televizi, rozhlas, tisk, internet). 17 respondentt (16,35
%) uvedlo jako zdroj informaci ucast na kurzech (Skolenich, pfednaskach) vztahujicich se
k dané problematice. 5 respondentt (4,81 %) povazuje za hlavni zdroj informaci pratele,
znamé ¢i rodinné piislusniky, 3 respondenti (2,88 %) uvedli jiné zdroje — zmiflovany byly

predev§im webové stranky Ministerstva dopravy.

Prostfednictvim otazky ¢. 15 jsem zjiStovala, zda se respondenti za stavajici pravni
upravy a sankéné-motivacniho systému v podobé¢ trestnych bodu citi pii fizeni motorového
vozidla bezpeéné. Pfevazna vétSina respondentti (83, 79,81 %) uvedla, Ze se v soucasnosti
pii fizeni motorového vozidla bezpecné neciti. VEtsSinou se jednalo o zeny (49 respondentdl,
47,12 %). Bezpecné se citi spiSe muzi, mladsi ro¢niky, obyvatelé mensich mést/vesnic

a fidic¢i s delsi praxi. Na otdzku 15 navazovala otdzka 15a, jejimz cilem bylo zjistit pficiny,
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pro¢ se fidi¢i pii fizeni motorovych vozidel neciti bezpecné. Jako hlavni divody uvadéli
respondenti nedodrzovani pravidel silni¢niho provozu, vysokou nehodovost a agresivitu
nekterych fidict.

Co se nazoru na soucasnou podobu bodového systému slouziciho ke sledovani opa-
kovaného pachani ptestupkil nebo trestnych ¢ind v silniénim provozu zjistovaného pro-
sttednictvim otdzky €. 16, respondenti jej vétSinou povazuji za malo piisny (49 responden-
td, 47,11 %). Moznost adekvatni uvedlo 26 respondentl (25,00 %) a moznost pfili§ ptisny
29 respondentt (27,88 %). Skutecnost, Ze respondenti povazuji bodovy systém za nedosta-
teCn¢ prisny, potvrdily i odpovédi na otazku 17 ,,Do jaké miry Vas pfi fizeni motorového
vozidla ovliviiuje strach z pfipadného ziskani trestnych bodd?* VétSina respondentd (61,
58,65 %) na tuto otdzku odpovédéla ne — 52 (50,00 %) spiSe ne, 9 (8,65 %) rozhodné ne,
43 respondentli (41,35 %) odpovédélo, Ze je strach z ptipadného ziskani trestnych bodl pii

fizeni vozidla ovliviiuje — 31 spise (29,81 %) ano, 12 (11,54 %) rozhodn¢ ano.

Tabulka 18 Strach z pripadného ziskani trestnych bodii p¥i Fizeni vozidla

pocet respondentii (n) | pocet respondentii (%)
rozhodné ne 9 8,65
spiSe ne 52 50,00
spiSe ano 31 29,81
rozhodn€ ano 12 11,54

Zdroj: vlastni konstrukce na zaklade vysledkii vyzkumného Setieni

V otazce €. 18 jsem zjist'ovala, zda se respondenti béhem poslednich 12 mésict do-
pustili nékterého z uvedenych prestupkli. Mohli uvést vice moznosti. Na tuto otazku jsem
dostala celkem 179 odpovédi. Nej€astéjSim uvadénym pirestupkem bylo prekroceni nejvys-
$i povolené rychlosti (62 respondentil). Jako dal$i nejcastéjsi prestupky uvadeéli respondenti
fizeni motorového vozidla s nerozsvicenymi svétly (34 respondentil), telefonovani pfi fize-
ni motorového vozidla (31 respondenti), koutfeni pfi fizeni motorového vozidla (21 re-
spondentil) a fizeni motorového vozidla bez pouziti bezpecnostniho pasu (16 respondenttt).

Rizeni motorového vozidla pod vlivem navykovych latek pfiznali 2 respondenti. 2 respon-
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denti uvedli, ze se zddného z uvedenych ptestupkii nedopustili. 13 respondentd se rozhodlo
na tuto otdzku neodpoveédét. Nejvetsi podil na prestupcich méli muzi, predevsim mladsi
roéniky (vékové kategorie 18 — 27 a 28 — 37 let) s délkou praxe 0 — 5 a 6 — 10 let.
V piipadé zen a respondenti starSich s delSi praxi v fizeni motorovych vozidel bylo mnoz-
stvi prestupkd niz§i. Muzi se nejcastéji dopoustéli prekroceni nejvyssi povolené rychlosti,
zatimco Zeny nejcastéji uvadély fizeni bez pouziti bezpecnostniho pasu, s nerozsvicenymi

svétly a telefonovani béhem fizeni.

Obrazek 7 Prestupky, kterych se respondenti dopustili béhem poslednich 12 mésici

O piekrocil/a nejvyssi povolenou rychlost

M telefonoval/-a pii fizeni motorového vozidla

O zapalil-a si cigaretu pfi fizeni motorového vozidla

O fidil/a motorové vozidlo pod vlivem navykovych latek

B fidil/a motorové vozidlo s nerozsvicenymi svétly

O ridil/a motorové vozidlo bez pouzti bezpecnostniho pasu
M na tuto otazku nechci odpoveédét

O Zadného z uvedenych prestupkil jsem se nedopustil/-a

Zdroj: vlastni konstrukce na zaklade vysledkii vyzkumného Setieni
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V otazce ¢. 19 jsem zjistovala, jak respondenti hodnoti sami sebe z hlediska vlast-
nich zkuSenosti s fizenim motorovych vozidel. VétSina respondentli se povazuje spise
za zkuSen¢ (46, 44,23 %). Na druhém misté se umistila moznost spiSe zkuSené/spiSe ne-
zkuSené (23, 22,12 %). Moznost za zkuSené uvedlo 21 respondentl (20,19 %). Za spiSe
nezkusené se oznacilo 11 respondentt (10,58 %), za nezkuSené 2 respondenti (1,92 %).
Za zkuSené se povazuji starsi ro¢niky a fidi€i s del$i praxi, vyssi podil zkuSenosti uvadeéli
ve svych odpovédich obyvatelé mést o poétu 50.001 a vice obyvatel — pochazelo z nich 16
respondentt (15,38 %), ktefi se oznacili za zkuSené, a 35 respondentl (33,65 %), ktefi

se oznacili za spise zkuSené.

Tabulka 19 Hodnoceni respondenti z hlediska vlastnich zkuSenosti s Fizenim motoro-

vych vozidel

pocet respondentii (n) | pocet respondentii (%)
zkuSeny 21 20,19
spiSe zkuSeny 46 44,23
ani zkuSeny/ani nezkuSeny 23 22,12
spiSe nezkuseny 11 10,58
nezkuSeny (zacatecnik) 2 1,92

Zdroj: vlastni konstrukce na zaklade vysledkii vyzkumného Setieni

V otdzce ¢. 20 méli respondenti uvést, které z uvedenych tvrzeni se dle jejich nazo-
ru nevice blizi pravd€. Vétsina respondentti (69, 66,35 %) se domniva, Ze fidi¢i z méstské-
ho prostfedi ziskaji vice fidi¢skych zkuSenosti béhem kratsi doby nez fidi¢i z prostiedi
venkovského. Tvrzeni, ze mnozstvi zkuSenosti 1 doba, béhem které tyto zkuSenosti ziska-
vaji, jsou u fidi¢t z venkovského i méstského prostiedi viceméné stejné, povazuje za nej-
pravdépodobnéjsi 28 respondentl (26,92 %). O pravdivosti tvrzeni, Ze fidi¢i z venkovské-
ho prostiedi ziskaji vice fidicskych zkuSenosti béhem krat$i doby nez fidi¢i z prostredi

méstského, je piesvédceno 7 respondentt (6,73 %).
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5.2 Ovéreni nebo vyvraceni hypotéz

Pro ucely empirické ¢asti této diplomové prace jsem si stanovila celkem 5 vyzkum-

nych predpokladi.

Piedpoklad ,.Zeny pozitivngji hodnoti dal§i moznosti zdokonalovani Fidi¢skych
schopnosti nez muzi“ byl ovéfovan v otazkach ¢. 12, 12a, 13 a 15. Z odpovédi na tyto
otazku vyplynulo, Ze Zeny zaujimaji kladné stanovisko spise nez muzi (39 z 55 responden-
tt). Dale se domnivaji, ze by toto vzdélavani mélo byt spiSe povinného charakteru a jako
argumenty na podporu svého tvrzeni uvadéji zvyseni bezpecnosti provozu na pozemnich
komunikacich a pokles nehodovosti (v€etné souvisejicich ztrat na zivotech a hmotnych
Skod). Tento jejich piistup lze odvodit od odpovédi na otdzku €. 15, ze kterych vyplynulo,
ze prevazné zeny (49 z 83 respondentll) se v soucasnosti pii fizeni motorového vozidla

neciti bezpecné. Tuto hypotézu lze tedy pokladat za ovéienou.

Predpoklad ,,Vékoveé mladsi fidi¢i maji vice negativni pohled na dalsi zdokonalovani
svych fidi¢skych schopnosti nez starSi fidi¢i“ byl ovéfovan v otdzkach ¢. 12, 13 a 15.
Z odpovédi na tuto otazku vyplynulo, Ze vétSina fidi€l mladSich ro¢nikli zaujima k moz-
nosti dals$iho vzdélavani ostatnich fidic¢l spiSe negativni postoj, piestoze v ptipadé dal§iho
vzdélavani dospélych je tomu praveé naopak (viz otazky 10, 11) — z nejniz8i vékové katego-
rie 18 — 27 let vyjadfilo svij nesouhlas s dal§im vzdélavanim tidi¢h z celkového poctu
18 respondentl v této kategorii 16. Mladsi ro¢niky se pfi fizeni motorového vozidla citi
bezpetné a v piipadé zavedeni dalsiho vzdélavani fidica preferuji jeho nepovinny charak-

ter. Také tuto hypotézu lze tedy pokladat za ovétrenou.

Piedpoklad ,,Ridi¢i z méstského prostiedi ziskaji vice fidi¢skych zkusenosti béhem
krat$i doby nez fidi¢i z prostfedi venkovského* byl ovéfovan v otdzkach ¢. 12, 19 a 20.
Jak vyplynulo z odpovédi na otazky €. 12 a 19, obyvatelé vétSich mést maji kladné&jsi pii-
stup k dalsimu vzd€lavani tidi¢h nez obyvatelé menSich mést a vesnic a povazuji
se za zkuSenéjsi fidice. Z celkem 67 respondentt, kteti se oznacili za (spiSe) zkuSené, po-
chazelo 51 z mést o poctu 50.001 a vice obyvatel. Z odpovedi na otdzku 20 vyplynulo,
ziskaji vice tidi¢skych zkuSenosti béhem krat$i doby nez fidic¢i z prostfedi venkovského.

Takeé tuto hypotézu Ize tedy pokladat za ovérenou.

Predpoklad ,,Cim maji fidi¢i del$i praxi v fizeni motorovych vozidel, tim mensi

je jejich pozadavek na zdokonalovani odborné zpiusobilosti®, byl ovéfovan v otazkach
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¢.12, 12a, 13 a 15. Z odpovédi respondentiit vyplynulo, Ze star$i rocniky — témét vSichni
respondenti z vékovych kategorii 48 — 57 a 58 a vice let (13 respondentti, 12,50 %) a fidi¢i
s delsi praxi v fizeni motorovych vozidel se kK moZnosti dal§iho vzdélavani ostatnich fidi¢t
stavi pfevazn¢ negativné. Nespatiuji v ném zadny zvlastni pfinos a v ptipad¢ jeho zavedeni
by rozhodné preferovaly jeho nepovinnou formu. Také tuto hypotézu lze pokladat za ové-

fenou.

Piedpoklad ,,Cim vy3si bodové opatfeni je udélovano za poruseni zakona, tim nega-
tivngj$i postoj zaujimaji fidici k dalSimu vzdélavani* byl ovétovan v otdzce 12. Vyznamné
ozdily v odpovédich na tuto otdzku u fidi¢h bez zaznamu vV systému trestnych bodl
a se zaznamem nebyly zaznamenany, coz v§ak muze souviset se skutecnosti, ze celkem 32
respondentl (30,77 %) uvedlo, Ze jim jejich aktualni bodovy zdznam neni znam. Tato hy-

potéza nicméné nemiize byt povazovéana za ovéfenou.

5.3 Vysledky Setieni a navrhy opatreni

V empirické ¢asti diplomové prace jsem se zabyvala problematikou soucasného sys-
tému vzdélavani fidi¢t. Vyzkumné Seteni odhalilo fadu nedostatktl, na které bych se chté-
la v této kapitole zaméfit. Prvni otazky prizkumu se tykaly dal$iho vzdélavani dospélych
obecné. Z odpovéedi vyplynul vysoky zajem respondentii o né a uvédomeéni si jeho vyzna-
mu at’ jiz v podobé osobnostniho rozvoje, seberealizace, zlepSeni vlastniho postaveni
na trhu prace a dalSich pozitivnich efektii s nim spojenych. Aktivné se k nému hlésili muzi
a zeny vSech veékovych kategorii. Podstatné jind ve srovnani se vzdélavanim dospélych
celkové je situace v oblasti vzdélavani fidicl. Zajem o né jevi pouze Cast vefejnosti —
Vv piipad¢ realizovaného vyzkumného Setfeni se jednalo o cca 50 % respondentd. Jedna
se pfitom pievazné o zeny, respondenty s vys$§im vzdélanim (stfedoSkolské s maturitou,
vysokoskolské) a obyvatele vétSich mést. Jako hlavni argumenty pro dalsi vzdélavani tidi-
¢l uvadeji zastanci dalsiho vzdélavani fidich zvySeni bezpecnosti provozu na pozemnich
komunikacich a pokles nehodovosti (v€etné souvisejicich ztrat na Zivotech a hmotnych
Skod. Muzi, star$i vékoveé kategorie a respondenti s delsi praxi v fizeni o tento typ vzdéla-
vani navzdory neustale se ménicim podminkam provozu na pozemnich komunikacich pii-
1i§ velky zajem nejevi a spojuji si s nim spise finan¢ni a administrativni zatéz, coz pravdé-
podobné souvisi se skutecnosti, ze velka ¢ast téchto respondentl se povazuje za dostate¢né

zkuSené.
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Nejzavazngjsi je nezdjem o dalsi vzdélavani v ptipadé mladych fidi¢i, jejichz nezku-
Senost je jednou z hlavnich pficin vysoké nehodovosti. Problém Ize v tomto ptipad¢ spat-
fovat v neexistenci uceleného konceptu dal$iho vzdélavani fidi¢u zaclenéného do celozi-
votniho vzdélavani a nedostateCnosti stavajicitho sankéné motivacniho systému, ktery re-
spondenti hodnoti jako malo pfisny a jak je patrné z mnozstvi prestupki, kterého
se pfi fizeni motorového vozidla dopoustéji, nerespektuji jej. V ramci realizovaného Setfeni
se respondenti pfiznali k celkem 165 prestupki, kterych se dopustili béhem poslednich
12 mésicii — nejcastéji se jednalo o prekroceni nejvyssi povolené rychlosti, fizeni motoro-
vého vozidla s nerozsvicenymi svétly, telefonovani pii fizeni motorového vozidla, koutfeni
pii fizeni motorového vozidla a fizeni motorového vozidla bez pouziti bezpe¢nostniho pa-
su (16 respondentil). S tim souvisi 1 nizky pocit bezpeci pii fizeni vozidla vyplyvajici
Z odpovédi na v ramcei vyzkumného Setfeni poloZenou otdzku, zda se respondenti za stava-
jici pravni upravy a sank¢éné-motivacniho systému v podobé¢ trestnych bodi citi pii fizeni
motorového vozidla bezpecné. Cca 80 % respondentd uvedlo, Ze se v soucasnosti pii fizeni
motorového vozidla bezpecné neciti, a to z diivodli nedodrZovani pravidel silni¢niho pro-

vozu, vysoké nehodovosti a agresivity nékterych fidicu.

Z teoretické Casti prace vyplynulo rovnéz nedostate¢né rychlé a pruzné informovani
fidi¢t o zménéch v provozu na pozemnich komunikacich. Z vyzkumného Setieni je ziejmé,
ze respondenti Cerpaji informace o zménach tykajicich se provozu na pozemnich komuni-
kacich ptedev§im z médii (televizi, rozhlas, tisk, internet). Proto je tikolem Ministerstva
dopravy jako povéfené instituce realizovat dopravné-bezpecnostni kampané¢ — at’ jiz infor-
mativnich zaméfenych na seznamovani obyvatelstva s pfipravovanymi legislativnimi zmé-
nami, pfipadné poukazovéani na dileZit¢ novinky v dopravni technice, presvédcovacich
kampanich poskytujicich informace zaméfené na snizeni konkrétnich forem nespravného
chovani majiciho za nasledek dlouhodobé&jsi neptimétené vysokou dopravni nehodovost ¢i

kampani pfipominajicich.
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ZAVER

V diplomové praci ,,Vzdélavani fidict jako prostfedek zvySovani odbornosti jsem
se zabyvala problematikou dalSiho vzdélavani tidic¢a. Jak vyplynulo z teoretické Casti pra-
ce, dalsi vzdélavani dospélych jako celek je v soucasnosti jiz pomérné propracované. Bere
V potaz vSechny aspekty osobnosti dospélého ¢lovéka — vyssi miru diferenciovaného a kri-
tického pfijimani poznatkli, dobrovolny a aktivni vztah ke vzdé€lavani, zvySeny vyznam
samostatného mysleni, vy$$i uroven pozornosti, vyssi diraz na praktické mysleni, rozvoj
logického mysleni apod., a rozliSuje mezi vzdélavanim déti a dospélych. Doslo dokonce
k vy¢lenéni samostatné védy, andragogiky, ktera se zabyva veskerymi procesy a souvis-
lostmi uceni a vzdélavani dospélych. Metody vzdélavani dospélych se rizni a Ize je klasi-
fikovat na zakladé rtiznych hledisek — napt. podle toho, na ktery z objektii/subjektt vzdé-
lavaciho procesu se zaméiuji — pak se rozliSuje mezi metodami orientovanymi na lektora
(pfednaska, cviCeni, seminaf) a metodami orientovanymi na uc¢astnika vzdélavani (hrani
roli, kouc¢ink, mentoring, projektové uceni, samostatné plnéni tkold, outdoor training, As-
sessment Centre), nebo podle toho, zda jsou realizovany na pracovisti (instruktdz, asisto-
vani, rotace prace, kou¢ink) ¢i mimo n¢ (pfednédska, seminaf, workshop, brainstorming,
simulace, demonstrovani). Pouziti konkrétni metody se pfitom odviji od cili, obsahu
a formy vzdélavani, osobnosti a pfistupu lektora a cilové skupiny uc€astnik. Hlavnim ne-
dostatkem systému dalSiho vzdélani je tak nedostatecné legislativni zakotveni kvalifikace
a kompetence ucitele dospélych neboli lektora, z c¢ehoz vyplyva nejednotnost na néj klade-

nych pozadavkl v riznych vzdelavacich organizacich.

Vzdélavani tidica vSak na rozdil od vzdélavani dospé€lych stoji stranou — to se ovSem
netyké fidi¢l profesiondlnich, jejichZ profese vyzaduje neustdlé zdokonalovani odborné
zpusobilosti, ale tzv. ¥idi¢l ostatnich, tedy de facto kazdého druhého obyvatele CR. Pfitom
neznalost pravidel silnicniho provozu a nezkuSenost pfedstavuje jednu z hlavnich pficin
nehodovosti, kterd, prestoZze v uplynulé dekadé zaznamenava klesajici tendenci, je ve srov-
nani s vyspelymi ¢lenskymi zemémi EU stile pomérné vysoka co se hmotnych skod i po-
¢tu umrti tyCe. Na zakladé prace s odbornymi prameny realizované v teoretické Casti byl
stavajici systém dalSiho vzdélavani fidici vyhodnocen jako nedostateCny. Nedostatky
ve stavajicim systému dalSiho vzdélavani fidi¢t odhalilo i vyzkumné Setieni realizované
v empirické Casti prace. Za ty nejzdsadnéjsi lze oznacit neexistenci uceleného konceptu
dalSiho vzdélavani fidi¢i zaclenéného do celozivotniho vzdélavéani, nedostatecné piisnosti

stavajiciho sankéné-motivacniho systému (po uspésném zavedeni doslo k rozmélnéni jeho
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ucinnosti v disledku zpochybiiovani jeho smyslu nékterymi politiky, medializaci dil¢ich
nedostatkl jeho aplikace apod.) a nedostate¢né rychlé a pruzné informovani fidici o zmé-
nach v provozu na pozemnich komunikacich. K zlepSeni soucasné situace tak lze navrh-
nout zpfisnéni stavajiciho sankcné-motivacniho systému, legislativni upravu dal§iho vzdé-
lavani tidict a jeho pevné zakotveni v koncepci celozivotniho vzdélavani a pravidelné in-
formovani fidi¢l o zméndch v provozu na pozemnich komunikacich prostfednictvim pra-

videlnych dopravné-bezpecnostnich kampani v médiich.
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PRILOHA PI: VYMEZENI SKUPIN RIDICSKYCH OPRAVNENI

Rovnocennost
S jinymi  sku-
pinami (.
Skup. | Vozidla spadajici do dané skupiny Minimalni v€k | vozidla jinych
AM |motorova vozidla s konstrukéni rychlosti |15 let ---
nepievysujici 45 km/h:
1. dvoukolové se zdvihovym objemem spa-
lovaciho motoru nepfevysujicim 50 cm3 ne-
bo s vykonem elektrického motoru do 4 kW,
2. ttikolova se zdvihovym objemem zéazeho-
vého motoru neprevysSujicim 50 cm® nebo u
jinych motort s vykonem nejvyse 4 kW,
3. ctyfkolovd o hmotnosti v nenalozeném
stavu nejvyse 350 kg se zdvihovym objemem
zédzehového motoru nepfevysujicim 50 cm?
nebo u jinych motord s vykonem nejvyse 4
kw
Al 1. lehké motocykly s postrannim vozikem |16 let AM, Bl (do
nebo bez néj o vykonu nejvySe 11 kW a s 125 cm?®
pomérem vykonu/hmotnosti nejvyse a hmotnosti
0,1 kW/kg ase zdvihovym objemem spalo- V nenalozeném
vaciho motoru nepfevysujicim 125 cm?, stavu do 400
2. tiikolova motorova vozidla o vykonu nej- kg)
vyse 15 kW
A2 motocykly s postrannim vozikem nebo bez |18 let AM, Al
néj s vykonem motoru nejvyse 35 kW a s
pomérem vykonu/hmotnosti nejvyse 0,2
kW/kg, které nebyly upraveny z motocyklu s
vice nez dvojnasobnym vykonem
A 1. motocykly s postrannim vozikem nebo bez |24 let, 21 let|AM, Al, A2,
néj, (pro tiikolova),|B1 (o hmot-
2. ttikolovd motorova vozidla s vykonem 20 let (Je_J! min. | nosfi .,
Fevvauiicim 15 kKW 2 roky drzitelem | v nenalozeném
Prevysy] A2) stavu do 400
kg)
Bl |ctyfkolova motorova vozidla (s vyjimkou |17 let AM, A1 (tfiko-

vozidel skupiny AM), jejichz vykon nepte-
vysuje 15 kW a hmotnost v nenalozeném
stavu neptevysuje 400 kg nebo 550 kg u vo-
zidel ur¢enych k piepravé zbozi

lova)
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motorova vozidla (s vyjimkou vozidel skupin
AM, Al, A2 a A), jejichz nejvéetsi povolend
hmotnost nepievysuje 3 500 kg, s nejvyse 8
misty k sezeni kromé mista fidice, ke kterym
smi byt pfipojeno pripojné vozidlo o nejvetsi
povolené hmotnosti nepievysujici 750 kg,
pokud nejvétsi povolend hmotnost této jizdni
soupravy nepievysuje 3 500 kg nebo v ptipa-
dé rozsifeni rozsahu nepievysuje 4 250 kg

18 let

AM, Al
s automatickou
pievodovkou,
A tiikolova
(od 21 let), B1

C1

motorova vozidla (s vyjimkou traktort), je-
jichZ nejvétsi povolena hmotnost prevySuje
3 500 kg, ale neptevysuje 7 500 kg, s nejvyse
8 misty k sezeni krom¢ mista fidice, ke kte-
rym smi byt pfipojeno piipojné vozidlo o
nejvétsi povolené hmotnosti nepfevySujici
750 kg

18 let

AM

motorova vozidla (s vyjimkou traktori a vo-
zidel skupiny Cl1), jejichz nejvétsi povolena
hmotnost ptfevysSuje 3 500 kg s nejvySe 8
misty k sezeni krom¢ mista fidice, ke kterym
smi byt pfipojeno ptipojné vozidlo o nejvetsi
povolené hmotnosti neptevysujici 750 kg

21 let, 18 let (jen
pro  stanovena
vozidla)*,18 let
(Jen pro stano-
vené piipady)**

AM, C1

D1

motorova vozidla, jejichz délka neptesahuje
8 metri, s vice nez 8, ale nejvyse 16 misty k
sezeni krom& mista fidice, ke kterym smi byt
pfipojeno piipojné vozidlo o nejvétsi povole-
né hmotnosti neptevysujici 750 kg

21 let

AM

motorova vozidla (s vyjimkou vozidel skupi-
ny D1) s vice nez 8 misty k sezeni kromé
mista fidice, ke kterym smi byt pfipojeno
pfipojné vozidlo o nejvétsi povolené hmot-
nosti neptevysujici 750 kg

24 let, 21 let (jen
pro  stanovena
vozidla)*, 21 let
(Jjen pro stano-
vené piipady)**,
23 let (jen pro
stanoven¢ piipa-
dy)***

AM, D1

B+E

jizdni soupravy slozené z vozidla skupiny B
a pripojného vozidla 0 nejvétsi povolené
hmotnosti vy$si nez 750 kg, avSak nepfevy-
Sujici 3 500 kg

18 let

AM

C1l+E

jizdni soupravy, jejichz nejvétsi povolena
hmotnost neptevysuje 12 000 kg, slozené:

1. z vozidla skupiny C a ptipojného vozidla o
nejvetsi povolené hmotnosti vyssi nez 750
kg, nebo

2. z vozidla skupiny B a pfipojného vozidla o

18 let

AM, B+E
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nejvetsi povolené hmotnosti vyssi nez 3 500

kg

C+E |jizdni soupravy slozené z skupiny C a pii-|21 let, 18 let (jen | AM, B+E,
pojného vozidla o nejvétsi povolené hmot-|pro  stanovené | C1+E,

nosti vyssi nez 750 kg pripady)**) D+E (jen pro
drzitele D)
D1+E |jizdni soupravy slozené z vozidla skupiny D1 | 21 let AM, B+E

a ptipojného vozidla o nejvétsi povolené
hmotnosti vyssi nez 750 kg

D+E |jizdni soupravy slozené z vozidla skupiny D | 24 let, 21 let (jen | AM, B+E,
a ptipojného vozidla o nejvétsi povolené|pro  stanovené | D1+E

hmotnosti vyssi nez 750 kg pripady)**, 23
let (jen pro sta-
novené¢  pripa-

dy ***k
T zatazeny traktory a pracovni stroje samojizd-| 17 let ---
né, ke kterym smi byt pfipojeno pfipojné
vozidlo

Pozn.: Ridi¢ska opravnéni jednotlivych skupin a podskupin udélena pied 19. lednem 2013
zUstavaji zachovana v rozsahu, jaky méla podle zédkona ¢. 361/2000 Sb., ve znéni G¢inném
do 19. ledna 2013; tato fidi¢ska opravnéni opraviiuji od 19. ledna 2013 rovnéz k ftizeni
motorovych vozidel, kterd jsou do skupin vozidel se shodnym oznacenim nové zatazena,
pokud tomu nebrani omezeni nebo podminéni fidi¢ského opravnéni.

Vysvétlivky:

*) Pouze k fizeni vozidel Ministerstva vnitra pouzivanych Policii Ceské republiky, Vézei-
ské sluzby Ceské republiky, ozbrojenych sil Ceské republiky, obecni policie, Hasi¢ského
zédchranného sboru Ceské republiky a jednotek pozarni ochrany, celnich organii nebo pii
zkuSebni jizd€ v souvislosti s opravou nebo udrzbou vozidel.

**) Pouze k tizeni vozidel v ramci vstupniho Skoleni profesni zptisobilosti fidi¢t a pro ab-
solventy vstupniho Skoleni v rozsifeném rozsahu.

*#%) Pouze k fizeni vozidel v ramci vstupniho Skoleni profesni zptsobilosti fidict a pro
absolventy vstupniho Skoleni v zakladnim rozsahu.

Zdroj: Ridicska opravnéni a Fidicské pritkazy, 2012



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno

82

PRILOHA PI11: BODOVY SYSTEM

Pokuta ve sprav-

Piestupek (zkracené) Prestupek Body Blgll:g:; nim Fizeni / trest v Zakaz(:;nnostl
P trestnim Fizeni
v rozporu s § 5 odst. 2 pism. b) fidi vozidlo nebo jede
T . na zvifeti bezprostiedné po poziti alkoholického
Rizeni pod vlivem napoje nebo po uziti jiné navykové latky nebo v
alkoholu (nad 0,3 POJE NEHO po Lzl ) yRove iy n 7| - 2.500 — 20.000 6 més. - 1 rok
romile) taklov't': dobé po poziti alkohohckeho.nquJe nebq )
P uziti jiné navykové latky, po kterou je jesté pod jejich
vlivem
?&Zlirllrlnvze s;z:)’;;;ys 1tu- tidi vozidlo nebo jede na zviteti ve stavu vylucujicim
y pu j zptisobilost, ktery si pivodila pozitim alkoholického 7| 25.000 — 50.000 1-2 roky
(alkohol, navykové - G Y
. napoje nebo uzitim jiné navykové latky
latky)
fizeni vozidla ve stavu vylucujicim zpusobilost, ktery
Rizeni ve stavu vylu- | si fidi¢ pfivodil vlivem navykové latky (podle §130 < <
Cujicim zpuisobilost TZ alkohol, omamné latky, psychotropni latky a 71| dofgii;tsvzgggi}; az 1-10 let
(alkohol a navykové ostatni latky zplsobilé nepiiznive ovlivnit psychiku P Y
. ] x ; . P . P trest
latky) ¢loveka nebo jeho ovladaci nebo rozpoznavaci
schopnosti nebo socialni chovani)
pies vyzvu podle § 5 odst. 1 pism. f) a g) se odmitne
Odmitnuti testu na podrobit vySetieni, zda pfi Fizeni vozidla nebo jizdé
alkohol / navykové na zvifeti nebyla ovlivnéna alkoholem nebo jinou 71--- 25.000 — 50.000 1-2 roky
latky navykovou latkou, ackoliv takové vysetieni neni
spojeno s nebezpedim pro jeho zdravi
Rizeni po zadrzeni T . S ris .
fidiéského prikazu na | 2eni motorového vozidla fidi¢em, kterému byl 7| 5.000 — 10.000 6 més. - 1 rok
miste zadrzen fidi¢sky prukaz podle § 118b odst. 1

. 1::s 1 | Piifizeni vozidla pfedjizdi vozidlo v piipadech, kdy

IgI{edovolene predjizdé je to obecnou, mistni nebo ptechodnou upravou 71-- 5.000 — 10.000 6 més. - 1 rok
provozu na pozemnich komunikacich zakdzano
1 -6 més.

L y e 1 do (spacha-li 2x a
IV\Iedov.ovle,naVJl‘zda pies Prl nzejrvn ,vovzlfila 4 I‘O%POI'u s§29 0(_15t. 1 V_]lZ]dl] na 7| 2500 - 2500 5.000 vicekrdt za 12
zelezni¢ni prejezd zelezni¢ni piejezd v piipadech, kdy je to zakdzano K& ‘o N

¢ mesicti po sobé
jdoucich)
oA pii fizeni vozidla v provozu na dalnici nebo na silnici
Couvini, otéceni nebo pro motorova vozidla se otaci, jede v protisméru nebo
Jdlidric‘i protisméru na couva v misté, kde to neni dovoleno podle § 36 odst. [ 5.000-10.000 6 més. - 1 rok
1 pism. b)
Nehoda s usmrcenim | porusenim povinnosti fidi¢e zptsobeni dopravni " <
nebo tézkou Gjmou na | nehody, pii které doslo k usmrceni nebo tézké jme 71-- (1)(;1 ?:ttl svobody az 1-10 let
zdravi na zdravi (jiné osoby)
1-6 més.
o . < . do (spacha-li 2x a
Nezastaveni po nehodé prt dopravzn nehode}/ rozporu s § 47 odst. 2 pism. a) 7 | 1000,- 2.500 - 5.000 vicekrat za 12
neprodlené nezastavi vozidlo . ‘i o <
Ke mésicti po sobé
jdoucich)
pti dopravni nehodé v rozporu s § 47 odst. 4 pism. ¢) 1-6 més.
Uieti od donravni nedovolené opusti misto dopravni nehody nebo se do (spacha-li 2x a
) P neprodlené nevrati na misto dopravni nehody po 7| 1000,- 2.500 - 5.000 vicekrat za 12
nehody , e . (v . e N
poskytnuti nebo pfivolani pomoci nebo po ohlaseni Ke mesict po sobé
dopravni nehody jdoucich)
Text ptilohy zdkona c. 361/22000 Sb.: "neposkytnuti
uéinné pomoci (prvni pomoc a pfivolani zachrannych
slozek) ucastnikem silni¢niho provozu, ktery neni
ucastnikem dopravni nehody pfi nehod¢ s evidentnim
Neposkytnuti prvni poskozenim zdravi nebo ohrozenim zivota" Text § < N
pomoci / neptivolani 150 Trestniho zékoniku: "Kdo osobé, ktera je v 7 - g)dnetl svobody a --
zachranky nebezpeci smrti nebo jevi znamky vazné poruchy
zdravi nebo jiného vazného onemocnéni, neposkytne
potfebnou pomoc, a¢ tak mtize ucinit bez nebezpeci
pro sebe nebo jiného, bude potrestan odnétim svobo-
dy az na dv¢ léta."
fizeni vozidla, které je technicky nezptisobilé k
Techmcky nezpusobilé provozu na Vpozemnlchvkomvumkaglc.h tak zavaznym 5| ... 5.000 — 10.000 6 més. - 1 rok
vozidlo zplsobem, ze bezprostiedné ohrozuje ostatni Gicastni-

ky provozu na pozemnich komunikacich




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 83

Vysoké piekroceni
rychlosti - v obci 0 40

pii fizeni vozidla piekro¢i nejvyssi dovolenou rych-

Km a vice nebo mimo lost v obci 0 40 km/h a vice nebo mimo obec o 50 - 5.000 — 10.000 6 més. - 1 rok
obec 0 50 km a vice km/ha vice
pfi fizeni vozidla v rozporu s § 4 pism. b) a ¢) neza- 1-6 més.
Nezastaveni na ¢erve- | stavi vozidlo na signal, ktery ji pfikazuje zastavit do (spacha-li 2x a
nou (nebo pokyn vozidlo nebo na pokyn "Stij" dany pfi fizeni nebo 2500,- 2.500 — 5.000 vicekrat za 12
"Stj") usmériiovani provozu na pozemnich komunikacich K¢ mesict po sobé
osobou k tomu opravnénou jdoucich)
Ohrozeni pii piejizdéni | ohrozeni jiného fidice pfi piejizdéni s vozidlem z 3800 ) 1.500 — 2.500 .
z pruhu do pruhu jednoho jizdniho pruhu do druhého K& ' ' '
. o - 1- 6 mes.
Ohrogeni chodce v rozporu S,§ 5 od_st. 2 pism. g) ohrgz?nl _chodce pii do (spacha-li 2x a
. o " odbocovani s vozidlem na misto lezici mimo pozem- . .
mimo silnici nebo pii . TV , o 2500,- 2.500 - 5.000 vicekrat za 12
x . .. | ni komunikaci, pfi vjizdéni na pozemni komunikaci - ‘e <
otaceni nebo couvani Y aix o . K¢ mésicii po sobé
nebo pfi otaceni a couvani . p
jdoucich)
o Y ix1x fizeni motorového vozidla v rozporu s § 3 odst. 3
Rizeni be fidicského | o &) bez dreni prislusného Fidicského opravnéni 25.000-50.000 | 1-2 roky
P podle § 81
1 -6 més.
- . . . G do (spacha-li 2x a
Nedfml prednosti v pri fizeni V(_)zldla _neda prf:dnf)st v ledeiv pvrlpadech, 2500.- 2500 — 5.000 vicekrat za 12
jizdé ve kterych je povinnen dat pfednost v jizdé 9 o M
Ke mésicll po sobé
jdoucich)
Nepouziti autosedacky | poruseni povinnosti pouzit détskou autosedacku nebo do
rx < AR < i 2000.- 1.500 — 2.500
pro dité bezpeénostni pas pii pieprave déti podle § 6 K&
Mateni nebo podstatné ztizeni vykonu rozhodnuti
soudu nebo jiného organu vefejné moci tim, Ze a) Odnéti svobody a3
Mafeni vykonu Gfed- | vykonava ¢innost, ktera mu byla takovym rozhodnu- Y
. p ; . N oy - do 2 let, penézity 1-10 let
niho rozhodnuti tim zakazana nebo pro kterou mu bylo odnato pii- trest
slusné opravnéni podle jiného pravniho piedpisu
nebo pro kterou takové opravnéni pozbyl
Rlozem bez profesniho r1d°1 motorové v0,21d1°o a neni .dVr'le?lem platného . 5000 — 10.000 6 més. - 1 rok
prukazu pritkazu profesni zptsobilosti fidice
i _ 1 -6 més.
:/}éshsllogtrie}(i/occ)?; 020 pfi fizeni vozidla piekro¢i nejvyssi dovolenou rych- do (spacha-li 2x a
k);n a vice nebo mimo lost v obci 0 20 km/h a vice nebo mimo obec o 30 2500,- 2.500 - 5.000 vicekrat za 12
obec 0 30 km a vice km/h a vice Ke mésict po sobé
jdoucich)
1 -6 més.

. pii fizeni vozidla v rozporu s § 5 odst. 2 pism. f) do (spacha-li 2x a
Nfzzc?lsgg\éi?l pred nezastaveni vozidla pfed pfechodem pro chodce v 2500,- 2.500 - 5.000 vicekrat za 12
P ptipadech, kdy je fidi¢ povinen tak ucinit Ke meésicl po sobé

jdoucich)
Jizda bez bezpecnost- | poruseni povinnosti byt za jizdy pfipoutan bezpec- do
R L o . 2000,- 1.500 — 2.500
nich past nostnim pasem nebo uzit ochrannou pfilbu K&
Pictizeny kamion nebo prekroceni povolenych hodnot stanovenych zvlastnim do
autobusy pravnim pfedpisem pfi kontrolnim vazeni vozidla 15000,- | do 500.000,- K¢ ---
podle zvlastniho pravniho predpisu K¢
Rizent s telefonem v pii fizeni vozidla v rozporu s § 7 odst. 1 pism. c¢) drzi do
ruce v ruce nebo jinym zpisobem telefonni ptistroj nebo 1000,- 1.500 - 2.500 ---
jiné hovorové nebo zdznamové zatizeni K¢
?t(r;i(:g;tri) r_e\l/(r(;)ggintljo 20 pii fizeni vozidla piekro¢i nejvyssi dovolenou rych- do
k)r/n nebo mimo obec lost v obci 0 6 - 19 km/h nebo mimo obec 0 11 — 29 1000,- 1.500 —2.500
do 30 km km/h Ke
Neoznadeni ptekazky | neoznaceni piekazky provozu na pozemnich komuni- 2800 } 1.500 — 2.500 .
zpusobené fidicem kacich, kterou fidi¢ zpisobil K& ' ' '
fizeni vozidla, na némz v rozporu s jinym pravnim
Vozidlo bez (nebo s pfedpisem neni umisténa registraéni znacka nebo je . o .
cizi) SPZ umisténa tabulka registraéni znacky, ktera nebyla 5.000-10.000 6 més. - 1 1ok
vozidlu pfidélena
- fizeni vozidla, jehoz tabulka registracni znacky je
Vozidlo se Zakrywlfi zakryta, necitelna nebo upravena anebo umisténa tak, <
upravenou nebo neci- |, . . x e - 5.000 - 10.000 6 més. - 1 rok
telnou SPZ Ze je znemoznéna nebo podstatné ztizena jeji Citel-
nost
Rizeni bez posudku o | #di motorové vozidlo a neni drZitelem platného . 5.000 — 10.000 6 més. - 1 rok
zdravotni zptisobilosti | posudku o zdravotni zptisobilosti ) ) )
Rizeni s fidi¢skym tidi motorové vozidlo a pozbyla jako fidi¢, ktery je . 25,000 — 50.000 1-2 roky

prukazem EU a pozby-

drzitelem fidi¢ského priikazu Evropské unie, fidic-
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tim prava k fizeni na
tzemi CR

ského prukazu vydaného cizim statem nebo mezina-
rodniho fidi¢ského pritkazu vydaného cizim statem,
pravo k fizeni motorového vozidla na tizemi Ceské
republiky podle § 123c odst. 7

pfi fizeni vozidla neopravnéné stoji s vozidlem na
parkovisti vyhrazeném pro vozidlo oznacené parko-

- fx . o . o do
Stani na misté vyhra- | vacim priikazem pro osoby se zdravotnim postizenim 1000.- 5000 — 10.000 .
zeném pro invalidy nebo v rozporu s § 67 odst. 4 neopravnéné pouzije K& ' ' '
parkovaci prikaz pro osoby se zdravotnim postize-
nim pfi stani nebo pii jizdé
1 -6 més.

L w Lo o do (spacha-li 2x a
Nredovolrena jizda . v rozporu s § 43 porusi omezeni jizdy nékterych 2500, 2 500 —5.000 vicekrat za 12
nakladniho automobilu | vozidel . o ;

Ke meésicll po sobé
jdoucich)
Zavrlvner,n nehody s ) zpusobi doplravm nehodu, pii které je jinému ublize- . 25,000 — 50.000 1-2 roky
ublizenim na zdravi no na zdravi
1-6 més.

o . - . ; . . do (spacha-li 2x a
Neohlaseni dopravni pri dopryavm neholde v rozporu s § 47 odst. 3 pism. b) 1000, 2500 — 5.000 vicekrét za 12
nehody neohlasi dopravni nehodu policistovi . e N

Ke mésicll po sobé
jdoucich)
i dopravni nehod€ v rozporu s § 47 odst. 3 pism. ) 1-6més.
Neposkytnuti Gdajit pri dopra . Zporu 3 3 &/ OCSE. 5 pISti. do (spacha-li 2x a
e neprokaze totoznost ostatnim ucastnikim nehody . .
ostatnim ucastnikiim e . ot 1000,- 2.500 - 5.000 vicekrat za 12
, véetné sdéleni tidaji o vozidle, které me¢lo ucast na 9 .. N
dopravni nehody . \ K¢ mésicll po sobé
dopravni nehodé . .
jdoucich)
do
Pouziti antiradaru v rozporu s § 3 odst. 4 pouZije antiradar 1000,- 5.000 — 10.000 ---
K¢é
Jiné poruseni povin- jinym jednanim, nez které je uvedeno pod pismeny a) do
oS tip P aZ j), nesplni nebo porusi povinnost stanovenou v 2000,- 1.500 — 2.500 ---
hlav¢ 11 tohoto zakona K¢
Neptedlozeni zaznamu | neptedlozil zaznam o dobé fizeni, bezpe¢nostnich do
o dobé tizeni a bez- prestavkach a dobé odpocinku nebo zaznam o provo- 5000.- d0 10.000.- K& Ize ulozit 6 - 12
pecnostnich piestav- zu vozidla pozadovanych zvlastnim pravnim predpi- K& ' RN mes.
kach sem
Malé piekroceni do
rychlosti - v obci do 5 | pfi fizeni vozidla piekro¢i nejvyssi dovolenou rych- 1000.- 1.500 — 2.500 .
km nebo mimo obec lost v obci do 5 km/h nebo mimo obec do 10 km/h K& ' ' '
do 10 km
1 -6 més.

. o pii fizeni vozidla v rozporu s § 5 odst. 2 pism. f) do (spacha-li 2x a
Ohrogem' chodce pn ohrozeni chodce ptechazejiciho pozemni komunikaci, 2500,- 2.500 - 5.000 vicekrat za 12
odbocovani e o . e N

na kterou fidi¢ odbocuje Ke meésicl po sobé
jdoucich)
v rozporu s § 5 odst. 2 pism. b) tidi vozidlo nebo jede
Rizeni . na zvifeti bezprostiedné po poziti alkoholického
izeni pod vlivem napoje nebo po uziti jiné navykové latky nebo v
alkoholu (do 0,3 o) p J Y Y 2.500 — 20.000 6 més. - 1 rok

promile)

takové dobé po poziti alkoholického napoje nebo
uziti jiné navykové latky, po kterou je jesté pod jejich
vlivem

*) Poznamky k zakazu Cinnosti:

e pokud je uveden zakaz ¢innosti, spravni organ ho musi ulozit ve stanoveném rozpéti

e pokud je uveden zékaz ¢innosti s dovétkem ,,spacha-li 2x a vicekrat za 12 mésicti po sobé jdoucich®,
znamena to, ze spravni organ zékaz ¢innosti musi ulozit v pfipad¢, ze ptestupce jiz spachal stejny

prestupek v obdobi pfedchozich 12 mésicti a o tomto bylo jiz pravomocné rozhodnuto

e pokud zdkaz ¢innosti neni v tabulce uveden, potom ho spravni orgdn nemtize ulozit

Zdroj: Bodovy systém - tabulka pokut, 2013
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PRILOHA PI11: DOTAZNIK PRO RIDICE

Vézeny pane/pani,

jsem studentkou Institutu mezioborovych studii, oboru Socialni pedagogika
arada bych se na Vs obratila s zaddosti o spolupraci pfi realizaci empirické ¢asti diplomo-
vé prace ,,Vzdélavani fidict jako prostiedek zvySovani odbornosti®. Cilem je zjistit ndzor
profesiondlnich i ostatnich fidi¢l na soucasny systém vzdélavani fidict, odhalit jeho pfi-
padné nedostatky a naznacit mozna vychodiska a sméry, kterymi by se mélo vzdélavani
fidica dale ubirat. Dotaznik je anonymni, ziskané informace budou pouzity pouze pro uce-
ly této diplomové prace.

Nebude-li u otazky uvedeno jinak, vyberte prosim jednu z nabizenych odpoveédi.

1) Pohlavi:
a) Zzena

b) muz

2) Vék:

a) 18 — 27 let
b) 28 — 37 let
C) 38 — 47 let
d) 48 — 57 let

e) 58 a vice let

3) Nejvyssi dosazené vzdélani:

a) zékladni

b) stiedoskolské bez maturity (vyucen/-a)
¢) stiedoskolské s maturitou

d) vysokoskolské (Bc., Mgr., PhD. aj.)

4) Bydliste:

a) vesnice/mésto (< 5 000 obyv.)
b) mésto (5 001 az 50 000 obyv.)
¢) mésto (50 001 az 100 000 obyv.)
d) velkomésto (nad 100 000 obyv.)
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5) Délka praxe v Fizeni motorovych vozidel:

a) do 5 let (v¢etn¢)

b) 6 — 10 let
c)11—15let
d) 16 — 20 let

e) 21 a vice let

6) Kategorie ridice:
a) profesionalni (fidi¢ské opravnéni je nezbytné pro vykon mé profese)

b) ostatni (fidi¢ské opravnéni neni nezbytné pro vykon mé profese)

7) Jaky je aktualni stav Vaseho bodového hodnoceni jako Fidice
a) 12 bodua

b) 6 — 11 bodid

c) 1 -5 bodu

d) 0 bodii

€) nevim

8) Absolvoval/-a jste:
a) zdokonalovani odborné zptisobilosti fidict pro ucely profesni zptisobilosti

b) zdokonalovani odborné zptsobilosti fidicli, ktefi maji zaznamenany v registru fidict

body

¢) zadné z vySe uvedené¢ho

9) Jak casto ridite motorové vozidlo:
a) denn¢

b) nékolikrat tydné

¢) nekolikrat mésicné

d) méng¢ Casto

10) V soucasnosti je kladen duraz na dalsi vzdélavani dospélych v ramci tzv. celoZi-
votniho udeni (kurzy, Skoleni, pfednaSky apod.). Ucastnite se vy osobné nékteré
Z téchto aktivit?

a) ano
b) ne
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10a) Pokud jste u predchozi otazky zvolil/-a moZnost ano, uved’te, jakych forem dal-
Siho vzdélavani dospélych se prevazné zucastiujete.

a) resortni vzdelavani (povinné vzdélavani vybranych profesi — zdravotnictvi, Skolstvi
apod.)

b) podnikové vzdélavani (vzdélavani v ramci firmy, ve které jsem zamé&stnan/-a)

¢) zajmové vzdélavani (vzdelavani poskytujici ticastniklim naplnéni volného casu zajmo-
vou ¢innosti se zaméfenim na rtizné oblasti)

11) V ¢em spatiujete prinos dal§iho vzdélavani?

a) osobni rozvoj, seberealizace

b) kariérni rist, zlepSeni vlastniho postaveni na trhu prace
¢) zlepSeni finan¢niho ohodnoceni v zaméstnani

d) dalS§imu vzdélavani zadny ptinos neptikladam

e) jiné — jaké:

12) V soucasnosti je ¢asto diskutovana otazka dalSiho vzdélavani ostatnich Fidici.
Jaky mate na tuto problematiku nazor?

a) souhlasim
b) spiSe souhlasim
¢) spise nesouhlasim

d) nesouhlasim

12a) V pi‘edchozi otazce jste uvedl/-a, Ze s dalSim vzdélavanim ostatnich Fidi¢a (spiSe)
souhlasite/(spiSe) nesouhlasite? Pokuste se uvést hlavni argumenty na podporu tohoto
Vaseho tvrzeni.

(spise) souhlasim (spiSe) nesouhlasim

13) Jaky by dle Vaseho nazoru mélo mit dalSi vzdélavani fidi¢a charakter?
a) povinny

b) spiSe povinny

¢) spiSe nepovinny

d) nepovinny
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14) Odkud v soucasnosti prevazné ¢erpate informace o zménach tykajicich se provo-
zu na pozemnich komunikacich?

a) z médii (televize, rozhlas, tisk, internet)
¢) od pratel, znamych
C) z Gcasti na kurzech (Skolenich, pfednaskach) vztahujicich se k dané problematice

d) odjinud — odkud

15) Citite se za stavajici pravni upravy a sankéné-motivacniho systému v podobé
trestnych bodi p¥i Fizeni motorového vozidla bezpecné?

a) ano
b) ne

15a) Pokud jste u predchozi otazky zvolil/-a moZnost b) ne, uved’te, pro¢ tomu tak je.

16) Jaky mate nazor na soucasnou podobu bodového systému slouZiciho ke sledovani
opakovaného pachani prestupki nebo trestnych ¢ini v silniénim provozu?

a) prili§ pfisny
b) adekvatni

¢) malo pfisny

17) Do jaké miry Vas pfi fizeni motorového vozidla ovliviiuje strach z pripadného
ziskani trestnych bodu?

a) rozhodné ne
b) spise ne
¢) spiSe ano

d) rozhodné ano

18) Dopustil/-a jste se béhem poslednich 12 mésici nékterého z nasledujicich pie-
stupki? MuZete uvést vice moznosti.

a) prekrocil/a nejvyssi povolenou rychlost
b) telefonoval/-a pfi fizeni motorového vozidla
c) zapalil/-a si cigaretu pfi fizeni motorového vozidla

d) tidil/a motorové vozidlo pod vlivem navykovych latek
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e) fidil/a motorové vozidlo s nerozsvicenymi svétly
g) fidil/a motorové vozidlo bez pouziti bezpecnostniho pasu
h) na tuto otazku nechci odpovédét

1) zddného z uvedenych prestupktl jsem se nedopustil/-a

19) Kdybyste se mél/-a ohodnotit z hlediska vlastnich zkuSenosti s Fizenim motoro-
vych vozidel, oznacil/-a byste se za:

a) zkuseného fidice

b) spiSe zkuseného

¢) ani zkuSeného/ani nezkuseného
d) spise nezkuseného

e) nezkuSeného (zacatecnika)

20) Rozhodnéte, které z uvedenych tvrzeni se dle Vaseho nazoru nevice blizi pravdé.
a) Ridi¢i z méstského prostiedi ziskaji vice fidi€skych zkuSenosti béhem kratsi doby nez
fidici z prostredi venkovského.

b) Mnozstvi zkuSenosti i doba, béhem které tyto zkuSenosti ziskavaji, jsou u fidic¢i
z venkovského 1 méstského prostiedi viceméné stejné.

¢) Ridici z venkovského prostiedi ziskaji vice fidi¢skych zkusenosti béhem kratsi doby nez
f1di¢i z prosttedi méstského.



