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Téma diplomové Penetrace vybraného druhu materidlu pistolovym stielivem
prace:

Hodnoceni prace:

Uplnost vypracovani, aktudlnost a obtiznost FeSeného tikolu:

Autor se ve své diplomové prici zabyva problematikou prichodu stiel, vystielenych ze
stfelnych palnych zbrani, riiznymi specifickymi pevnymi materidly a vyuZitelnosti téchto pevnych
materialdl jako potenciondlnich kryti pro pracovniky primyslu komeréni bezpeénosti (déle jen
»PKB®) pfi jejich bezpe¢nostni ¢innosti. Cilem této prace je pak nalezeni vhodnych specifickych
pevnych materidld vyuZitelnych jako kryt pro pracovniky PKB a roztfidéni t&chto materialti podle
jejich schopnosti zamezit nebo omezit zranéni osob, zejména se zdmérem vyuzit ke krytu materialy
nachazejici se v mistech a prostorach, kde pracovnici PKB provadé&ji bezpednostni &innost
(obchodni centra, parkovisté, zastavéné prostory). Zpracovavané téma diplomové prace je aktudlni
vzhledem k sou¢asnému stavu a zejména nartistu nasilné kriminality v Ceské republice i brutalité
jejich pachatelti. Néro&nost zpracovavaného tématu je standardni.

Zpisob a uroverii pojeti FeSeného ukolu:

Autor zpracoval feSeny ukol komplexné a to v roviné teoretické a praktické. Teoreticka ¢ast
Je v8ak pojata nékde az prili§ obsahle vzhledem k zadanému tématu (podle mého nézoru zejména
cast tykajici se legislativy upravujici problematiku zbrani a stfeliva a zékonnych podminek pouZiti
zbrang€ se jevi jako nadbytecna vzhledem ke zvolenému tématu prace). Na dal$i kapitoly teoretické
Casti zabyvajici se problematikou zbrani a stfeliva z hlediska jejich technického provedenti,
termindlni balistikou, ranivosti stiely a u¢inkem stfely v pevném materialu, vhodnosti pouziti
riiznych druhii krytl, které se v pripadé napadeni mohou nachazet v blizkosti pracovniktt PKB a
moZnostmi a zpisoby vyuzZiti t&chto krytti pracovniky PKB pak logicky navazuje prakticka &ast
prace. V praktické Casti autor vyhodnotil mozné pevné materidly, které se nachdzeji na mistd
bezpecnostni ¢innosti pracovniki PKB a mohou pro né slouzit jako kryt a z nich uréil materialy pro
zkouSeni priniku vystelenych stfel. Souc¢asn& vhodné zvolil dalsi konkrétni prostiedky pro
zkouSeni priniku vystfelenych stiel zkouSenymi materidly (stfelnd palnd zbrati, zvolend raze
stieliva, druh strely, zachytny material) a zejména zptsob mé¥eni priniku stfel materialem.

Uroveii zpracovéni tématu:

Diplomant zpracoval praktickou ¢ast prace kvalitng, zvoleny zplisob méfeni i samotné
meéfeni penetrace stiely pevnym materidlem jsou prikazné, zavéry vyvozené z tohoto méfeni jsou
logicky spravné.

V teoretické €asti je ¢lenéni jednotlivych kapitol spravné a logické, obsah né&kterych kapitol
je v3ak neptesny, odborné pojmy nejsou mnohdy uvadény presné a tim jsou matouci (napiiklad
»polopoustova strela“ misto ,,stfela poloplastova“). Né&kterd hodnoceni uvadéna v teoretické &asti
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prace pak jsou zalozend spiSe na osobnich pocitech autora nez na zjiSténych a ovéfenych
skute¢nostech (napt. konstatovani, ze ,,pouziti zbrané¢ zaméstnancem PKB reguluji spiSe interni
ptedpisy a osobni motivace nez zakon®).

Formalni nalezitosti prace:

Prace obsahuje 66 stran ¢istého normovaného textu, coz je na hranici minima pro zpracovani
diplomové prace. Autor spravné uvadi 23 zdrojl, se kterymi pracoval a ze kterych vychazel pii
tvorbe své prace a ve své praci je cituje, z nich je vSak 12 zdroji internetovych (zejména zdroj
www.wikipedia.org). Zvolené zdroje poskytuji aktudlni informace. U nejméné dvou prokazatelné
prevzatych publikovanych obrazka neuvadi autor jejich zdroj.

Zpracovana prace obsahuje velké mnozstvi hrubych pravopisnych a stylistickych chyb, ze
kterych vyplyva ziejmy nedostatek casu, ktery si diplomant vyhradil pro pfipravu a pisemné
zpracovani prace, na rozdil od kvalitné provedeného méteni v ¢asti praktické.

Tyto formalni nedostatky diplomové prace kazi jeji celkovy dojem.

Prinos diplomanta a jeho prace:

Diplomant pouzil standardni zpisob méteni priniku vystielené sttely pevnym materidlem,
jeho ptinosem je vSak uréeni, které zkoumané pevné materialy lze pouzit jako kryt pro pracovniky
PKM a které pevné materidly neposkytuji pozadovanou ochranu a lze je vyuZzit jen jako skryt.

Dotazy k obhajobé:

Jaké dal$i pevné materidly, nachdzejici se na mist¢ provaddéni bezpecnostni ¢innosti
pracovniky PKB, lze pouzit k jejich krytu?

Lze ptedpokladat snizeni ucinnosti krytu u Vami zkoumanych pevnych materiala pfi
pouziti stfeliva jiné rdZe a vykonu — napftiklad pouziti standardni laborace stieliva raze 7,62 x 25
Tokarev nebo .45 Auto (.45 ACP)?

Vzhledem k formalnim nedostatkiim prace ji hodnotim praci stupném ,,C*.

Celkové hodnoceni prace:

Znéamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A —vyborné, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojiveé, E — dostate¢né , F — nedostate¢né.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Piedlozenou diplomovou praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre. .
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni o7 '
hlavni nedostatky prace a duvody tohoto hodnoceni. P
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