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Téma bakalaFské prace:

Marketing a propagace obchodni spole¢nosti v oblasti poskytovini sluzeb

Stupen hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni:
A B & D E F

I | Ndrotnost tématu price X

2 | Spinéni cilii price X

3 | Teoretick4 &dst prace X

4 | Praktick4 &4st prace X

5 | Formdlni dprava price X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozna¢te znakem X) v ptislusné urovni.

Celkové slovni hodnoceni bakaléafské prace:

Studentka vypracovala bakalafskou praci rozdélenou do dvou &asti, ¢asti teoretické a ¢asti
praktické. V teoretické Casti se vénovala vykladim a pfehledim zoboru marketingu a
propagace. V praktické ¢asti se potom zaméfila na konkrétni obchodni spolenost — realitni
kancelat Impuls reality s.r.o.

Prace déle obsahuje oficialni zadani, prohlaSeni autora, abstrakt v Ceském/anglickém jazyce,
podékovani a v zavéru seznam pouzité literatury, symbolii a zkratek a obrazkd, tabulek a
grafli. Samotné zpracovani prace je na velmi dobré Grovni. Pfedev§im velmi kladné hodnotim
piehlednost a kvalitu zpracovanych grafti. Po odborné strance velmi kladné hodnotim kvalitu
a rozsahlost ziskanych a zpracovanych statistickych informaci v praktické &asti préace.
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K teoretické &asti nemam piipominek, studentka zcela logicky koncipovala cely jeji obsah,
jednotlivé pasaze mély logickou navaznost a spravnost, a to i po odborné strance. Spravné se
v teoretické &asti zaméfila na otazku propagace a hodnoceni spoletnosti (SWOT analyza),
nebot’ tato témata byla obsahem i &asti praktické.

K praktické ¢asti rovnéz nemam pfipominek, studentka se vénovala marketingové analyze
dotdené spolecnosti a zpracovala jeji SWOT analyzu. Pii tvorbé SWOT analyzy nepodcenila
precizni priizkum ohledn& konkrétnich cili dané spolegnosti, ktery navic rozdelila do zcela
logickych druhovych skupin. Velmi dobfe rovnéZz zpracovala vlastni vyzkum ohledné
konkurence predmétné spoleénosti. Nésledn& se jiz v praktické Césti vénovala splnéni cile
prace a provedla komplexni rozbor statistickych udaji potfebnych pro vybér rozhlasové
stanice, za utelem provozovani rozhlasové reklamy. Velmi kladné hodnotim pfistup
studentky k objemu a informaénimu rozsahu ziskanych statistickych udajii. Z provedené¢ prace
je patrné, e studentka nad celym rozborem premyslela komplexné, nespolehla se pouze na
hodnoceni jednotlivych rozhlasovych stanic podle ,pouhé” celkové poslechovosti, ale
zaméfila se i na statistiky poslechovosti dle socialnich, vékovych a jinych skupin.

Z uvedenych rozborti jednozna¢né vyplyva, Ze studentka zcela pochopila teorii marketingu a
propagace, uvedenou v tvodni &4sti prace, kterou nasledné dokézala aplikovat v prakticke
Casti.

Z uvedeného jednozna&né vyplyva, Ze studentka splnila cile bakalafské prace, a to jak po
strance formalni, tak i po strance praktické.

Uvedenou bakalafskou préci proto

doporutuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé bakaléfské préace:
- z jakého diivodu studentka zpracovavala SWOT analyzu spole¢nosti,
- dtivod rozdéleni statistiky poslechovosti do tiid posluchaci (vék atp.),
- z jakého ditvodu byl pro prezentaci vybran brnénsky vysila¢ radia Impuls.

Klasifikace oponenta bakaléfské prace: A —vyborné

V Prost&joveé dne 19. kvétna 2013

......................................

podpis oponenté bakalafské prace

A -vyborn& | B—velmidobfe | C-dobfe | D -uspokojivé | E-dostatetné | F- nedostatecné
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