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	Komentáře k diplomové práci:

	Předložená diplomová práce se zabývá keratinovými hydrolyzáty, jejich přípravou a využitím. V teoretické části se diplomant podrobně zabýval složením keratinu, jeho strukturou a uvedl přehled možných reakcí keratinu. Nosnou část teoretické studie tvoří popis jednotlivých způsobů zpracování keratinu s uvedenými konkrétními postupy. 
Praktická část se zabývá přípravou keratinového hydrolyzátu alkalicko-enzymatickým rozkladem ve větším množstvím než je běžný laboratorní experiment ve snaze přiblížit se provozním podmínkám. Dalším stupněm bylo zesíťovat připravený hydrolyzát tak, aby se získal materiál s lepšími vlastnostmi, zejména s větší odolností proti vodě. Pro tento cíl autor použil různé síťovací činidla a připravil fólie, které dále testoval na DSC, FTIR a zkoušce rozpustnosti ve vodě. 
Ve svých experimentech diplomant pracoval se dvěma typy biologického odpadu s vlnou  a s peřím.  U peří bylo zajímavé to, že se rozložilo téměř beze zbytku (97 %) na rozdíl od vlny, jejiž účinost dosáhla 79,6 %. Dále byl proveden experiment snažící se redukovat energetickou náročnost celé přípravy tak, že byl proveden obdobný pokus při normálních teplotách prodloužením reakčních časů. Ale bohužel ani po 40 dnech nedošlo k takovému rozložení, který by odpovídal hydrolýze za zvýšené teploty.
Předložená diplomová  práce je  logicky členěna do kapitol, rozsah odpovídá obdobným studiím. Jen bych příště doporučila popis jednotlivých vzorků zpracovat do přehledné tabulky, protože by se diplomant vyhnul neustálému opakování složení a bylo by to určitě příjemnější i pro čtenáře, který takto ztrácí přehled. 
Obdivuji velké množství provedených experimentů, z nichž některé byly velmi časově náročné. Výsledky experimentů jsou pečlivě zpracovány, diskutovány a shrnuty v závěru.




	Otázky oponenta diplomové práce:

	1) Čím si vysvětlujete, že u peří je větší účinnost hydrolýzy než u vlny? 

2) Vaše diplomová práce se nazývá využití keratinových hydrolyzátů, ale o tom využití je tam informací poměrně málo, můžete mi říct, na co se hydrolyzát v současné době používá a kde spatřujete možnost jeho dalšího využití?
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