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o ) Stupeai hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnoceni:
A B C D E F

1 | Narognost tématu prace X
2 | SpIneni cili prace X
3 | Teoreticka &ast prace X
4 | Prakticka &ast prace
5 | Formalni Uprava prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenX) v prislusné Grovni.

Celkové slovni hodnoceni bakedké prace:

Bakald&ska prace snazvem ,Evakmi plan UherskohradiSké nemocnice, a.s.” je
zpracovana mimo uvodu a zéwv do deviti kapitol v celkové rozsahu 64 stranimigl textu
prace obsahuje 2t@vzaté pilohy, 1 vlastni tabulku, 12 obraik(z toho jeden vlastni)
a obrazekiislo 12 Mapa ¥etrg ndzvu ,nema chybu“. Prace je rékha na teoretickotast,
ktera je zpracovana v rozsahu 9 — 36 stran, cedquji za zbytené rozsahlé.

V praktické ¢asti povaZzuji celou kapitoltiislo 5 s nazvem Uherské Hradista str. 38 - 42
aplr¢ za zbyténou, nedotyka se zadani prace. Radvma zbyténou povazuji podkapitolu 6.1
na stranach 43 — 45 s ndzvem Historie Uherskohigldiemocnice, a.s.

Z hlediska nazy kapitol Ize pravdépodobré za nosné kapitoly povazovat kapitalislo 7

s nazvem ,Evakuace Uherskohragdi®¢ nemocnice, a.s.”, ktera je ale jen popisnadca ni
konkrétniho v podstatnereSi. A dale kapitoldislo 8 s nazvem ,Analyza evakirdho planu
zdravotnického zdzeni UH", kterd i kdyZ je tam uveden naznak SW@algzy, neni Zadnou
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analyzou evakumiho planu. Mimochodem z pouzité analyzy SWOT vyalyneznalost
praktického uplaténi dané metody autorkou prace.

V kapitole ¢islo 9 s nazvem ,Vyhodnoceni aktuélniho stavu améodopordeni* autorka
konstatuje, cituji ,Vysledkem mé prace je analyzaalaaniho planu UHN. Ve své
bakal&ské praci jsem wgSila evakuaci pacieint z ohrozenych mist UHN“ Musim
konstatovat, Ze ani jedn&ta se nezaklada na pr&do, co tam uvadi, jsem nenage$ené.
Souasti této kapitoly jsou i navrhovana ajeati, kterd jsou obecna a hodi se na jakykoliv
objekt bez ohledu na to, zda se jedna o zdravatnradizeni nebo ne. Mimochodem obsah
kapitoly neodpovidé&asti ndzvu kapitoly a to ,Vyhodnoceni ...“ neni \pkale uvedeno.

Prace obsahuje i ékteré gramatické a formalni chyby. V praci je chglsrenéni (nag. jen
podkapitola 2.1, 6.2.1 atd., otdzkou je, kde jsodik@apitoly 2.2 nebo 6.2.1).

Autorka prace pouzilaipzpracovani az 32 zdnj Nekteré internetové zdroje nejsou spravn
uvedeny.

Autorka prace podle mého nazoru j&st€éné naplnila zasady prace stanovené vedoucim
v zadani prace a&hkteré ulohy nesplinila.

Otazky k obhajob bakaldske prace:

1. Jaké metody se daji pouzit na posouzeni moznydk nEmoradnych udalosti
ohrozujicich zdravotnickeé #iaeni v Uherském Hradisti?

2. Jaké mnozstvi vrtulnik predpokladate na evakuaci nemocnice, kterych pisetsrn
49, akdo a nai pokyn je vgleni?

3. Na str. 53 piSete: ,Vysledkem mé prace je analyzke@aniho planu UHN. Ve své
bakal&ské praci jsem JgSila evakuaci pacieintz ohroZzenych mist UHN®, udde
konkrétni strany a pasaze, kde o tom ve své pedpavate.

4. Tabulkovou formou pojednejte o rozdilech evakiibo planu a uwéte opateni, ktere
jsou rozdiln& a které navrhujete.

Klasifikace oponenta bakdkké prace: E - dostate

V Uherském Hradisti dne 31.5.2013

podpis oponenta bakeié préce

A -vyborre | B—velmidolle | C-dolbe | D -uspokoji¢ | E -dostatéen¢ | F - nedostatan¢
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