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Problematika finanéniho zabezpeceni pro diichodovy vék
Kritéria hodnoceni: Pocet bodl (0 —10)
1 Naro¢nost tématu prace 9
2 Splnéni cild prace 9
3 Teoretickd ¢ast prace 9
4 Praktlcka §avslt prace 10
(analyticka cast)
g Prakticka ¢ast prace 9
(Fesici cast)
6 Formalni Uroven prace 9
CELKOVY POCET BODU -
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodU nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1 -2 body splnéno pouze na Grovni zakladnich pozadavki
(odpovida stupni ,,E” podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D“ podle ECTS)

5—6 bodl splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou prdci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C*“ podle ECTS)

7 -8 bodl splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 - 10 bodu splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A” podle ECTS)




Pfipominky k praci:
Tato bakalafskd prace se zabyva problematikou sou¢asného penzijniho systému Ceské republiky.

Teoreticka ¢ast prace se zabyva popisem dlichodového systému, charakteristikou starobniho
déichodu, penzijniho pfipojisténi, dichodového spofeni a dalsimi pojmy s tématem souvisejicimi.

Prakticka ¢ast prace se zabyva predevsim otazkou ,zda a pro koho je vyhodné vstoupit do druhého
pilite?" Velmi dobfe zvolila metodiku této prace prostiednictvim tfi modelovych priklad{
spotrebitell rozdilné vékové kategorie. Autorka pracovala s aktualnimi udaji.

Autorka po celou dobu zpracovéni bakalafské prace pracovala samostatné, zabyvala se aktivné

vyhledavanim informaci a zkoumanim moznych fe$eni penzijni reformy CR. Jeji praci hodnotim na
vybornou.

Otazky k obhajobé:
- Bez otazek

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi pvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledkd této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. 4

Prace nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). D
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