o ¢z OBCHODNI AKADEMIE TOMASE BATI Univerzita Tomage Bati ve Zliné

3740\ A VY33 ODBORNA 3KOLA EKONOMICKA ZLiN smluvni partner
namésti T. G. Masaryka 3669, 761 57 ZLIN

Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Oponent BP: Ak. rok:
Renata Javorova Ing. Jaroslav Vrana 2012/2013
Téma BP:

Problematika finanéniho zabezpeceni pro diichodovy vék
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1 Narocnost tématu prace 8

2 Splnéni cil( prace 8

3 Teoreticka ¢ast prace 7
Prakticka ¢ast prace

4 i owa 9
(analyticka cast)
Prakticka ¢ast prace

5 Y v s 7
(FeSici ¢ast)

6 Formalni Groven prace 9
CELKOVY POCET BODU 29
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodu nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1-2 body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadavki
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D“ podle ECTS)

5—6 bodu spinéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,,C“ podle ECTS)

7 —8 bodu splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9 —10 bodl splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Charakter prace a predevsim zvolené téma vyZaduje peclivou teoretickou analyzu feSené
problematiky. Hlavnim divodem je skutecnost, Ze od startu penzijni reformy v dobé Fedeni prace
uplynul ¢as pouze vadu dnl a nebylo tedy moZno cerpat informace z konkrétnich praktickych
zkuSenosti. Pfesto autorka zpracovala teoretickd vychodiska velmi dobrfe a dotkla se vétSiny
podstatnych aspekt, které maji vliv na hodnoceni a volbu zplisobu zabezpeceni obcani
v postproduktivnim véku. Soucasné je tfeba fici, Ze pravé reseni otdzek na které se prace zaméfila je
vysoce aktudlni vzhledem k pomérné malému ¢asovému prostoru, ktery Sirokd skupina pfipadnych
acastnikd 1. pilife na své rozhodnuti o vstupu do systému ma. Nedostatkem této ¢asti prace dle
mého nazoru je chybéjici informace o tzv. preddlchodech a jejich zakotveni v nasi legislative.
Z hlediska formalniho je nevhodna citace zakonem upravenych skute¢nosti nikoli s odvolanim na
zékon, ale pouze na internetové zdroje, jejichZ pfesnost nemusi byt zarucena.

V praktické c¢asti je popsana dosavadni pfiprava a realizace velké dichodové reformy, jasné
demonstrovan vypocet dichodu z pribéiného systému. Stejné tak je prezentovana struktura
penzistd a pomér vyse vypldcené penze k pfijmim ekonomicky aktivniho obyvatelstva vetné
predpokladaného vyvoje.

Za stéZejni povazuji vypoéty modelovych pripad( riznych variant zabezpeceni na diichodovy vék pro
rizné vékové skupiny a to v3e variantné pfi riznych parametrech sporeni i zhodnoceni prostiedku.
Autorka zde spravné upozorrniuje na velkou miru nejistoty, které vypocty na znacné dlouhou dobu
pfindseji. Jde nejen o odhad mozného zhodnoceni, ale samoziejmé také o miru inflace, celkového
rastu Zivotni urovné spojeného s rdstem prijmd obyvatelstva. V neposledni fadé se pak jedna také o
politickou nejistotu a rozhodnuti budoucich politickych reprezentaci o podpofe diichodového
zabezpeceni.

V zévéru prace jsou uvedena jasna doporuceni, ktera jsou podloZena konkrétnimi argumenty.

Otazky k obhajobé:

1. MidZete stru¢né popsat princip predddchodi a jejich vyznam pfi postupném zvySovani véku
naroku na starobni diichod? Jakym zplsobem mohou ovlivnit strategii volby zabezpeceni
pro dichodovy vék — tedy mozny vstup do Il. pilife?

2. Uvedte, proc¢ bylo v modelovych pripadech vypoctu renty z penzijniho pfipojisténi
uvazovano s vyplatou ¢astky po dobu 20 let. Dle mého nézoru pfi postupném rdstu
diichodového véku a primérné predpokladané délce doZiti zejména u muzi neddva
vyplaceni ddvek po takto dlouhou dobu smysl.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plivodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zakladé vysledkl této
kontroly bylo zjisténo, Ze BP neni plagiat.

Préce spliuje kritéria pro obhajobu BP.

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body). O
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