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Posudek bakalarské prace

Jméno studenta: Medouei/oponent BP: Ak. rok:
Matulova Barbora ing. JiFi Filipec 2012/13

Téma BP: Posouzeni hospodareni mésta Uhersky Brod se zaméfenim na vydaje

Kritéria hodnoceni: Pocet bodli (0 - 10)
1 Ndrocnost tématu prace 6
2 SpInéni cilll prace 8
3 Teoreticka ¢ast prace 6

Prakticka ¢ast prace
Analyticka cast

Prakticka cast préace

5 i 5
(Fesici ¢ast)

6 Formalni Uroven prace 6
CELKOVY POCET BODU 36
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bodu nesplnéno
(odpovida stupni ,,F“ podle ECTC)

1-2body spInéno pouze na trovni zdkladnich pozadavka
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)

3 -4 body spinéno s vyraznéj$imi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D“ podle ECTS)

5 -6 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysledky
(odpovida stupni,,C* podle ECTS)

7 — 8 bodli splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B“ podle ECTS)

9—10 bod splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A“ podle ECTS)




PFipominky k praci:

Studentka pfistoupila ke zpracovani bakalarské prace velmi odpovédné. Pracovala
nejen s odbornou literaturou ale i velkym mnoZstvim informaci z méstského uradu.
Jeji prace byla ztizena tim, Ze v pribéhu hodnocenych let doslo ke zménam ve
struktufe ufadu, coZ zpusobilo problémy ve srovnatelnosti udajl. Cil prace byl spinén,
na druhé strané se v praci vyskytly nedostatky, které vétsinou neovlivnily vysledek.

Teoretickd ¢ast byla zpracovana prehledné, i kdyz nékteré citace z materiald
pfinejmensim vyZzaduji diskuze /str. 28 a 38 a predevsim str. 19 — neviditelna ruka
trhu /. Analyza v kapitole 8 je zahlcena velkym mnozZstvim kvantitativnich udajd, ale
chybi zdGvodnéni, pro¢ k témto zménam dochazi. Analyza pfijm0 a vydaji podle
jednotlivych byla jisté velmi pracna ale z hlediska bakalarské prace ma malou
vypovidajici hodnotu.

Celkova Uroveri vyjadfovani odpovida pozadavkim bakalarské prace, bohuZel na
str.57 je hruba gramaticka chyba, jakoz i nepfesnost v ndazvu 9 kapitoly

Otazky k obhajobé
Vysvétlete tabulku 64 na str 86 s pFihlédnutim k VaSemu tvrzeni v posledni vété na
této strance.

Vysvétlete souvislosti mezi koeficientem zadluZenosti a ukazatelem dluhové sluzby

Jaké je postaveni mistostarostl v organizacni struktufe mésta priloha P |

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi plvodnosti prace v IS STAG/Portal. Na zékladé vysledkd této
kontroly bylo zjisténo, Ze BPneni plagiat

Prace spliuje kritéria pro obhajobu BP. X

Préce nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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