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TemaDP: 

Soucasne problemy ceske Vezei'lske sluzby a mivrhy na zlepseni jejiho financovani 

Kriteria hodnoceni: 

1 Narocnost tematu prace 

Pocet bodu (0 - 10) 

10 

2 Splneni cilu prace 10 

3 Teoreticka cast prace 9 

4 

5 

Prakticka cast prace 
(analyticka cast) 

Projektova cast 
(fesicf cast) 

10 

10 

6 Formalni llrovei1 prace 9 

CELKOVY POCET BOnlJ 
(0 - 60) I 

58 

H d ' 'd tr ' h k 't' " 0 nocemJe no IVyc n ern: 

SLOVNI VYJADRENI 

nesplneno 

ROZSAH BODU 

obodll 
(odpovida stupni "F" podJe ECTS) 

splneno pouze na urovni zakladnich pozadavlul1- 2 body 
(odpovidtl stllpni "E" IPodle ECTS) 

splneno s vyraznejsimi, ale ne kI"itickj"mi nedostatl{y 3 - 4 body 
(odpovida stuj2ni "D" ~odje ECTS) 

splneno, nedostatky neovlivDuji podstatne celou praci, zejmena rysledky5 - 6 bodu 
(odpovida stllpni "C" podle ECTS) 

splneno zcela bez vyhrad7 - 8 bodll 
(od~ovida stupni "B" podle ECTS) 

splneno nadstandanillc9 -10 bodu 
(odpovida stllpni "A" podle ECTS) 



Pripominky k praci: 
Studentka si pro svoji pnici vybrala zajimave tema, jehoz predmetem je rozbor fungovani a 
financovani Vezenske sluzby CR. Toto tema navic nabyva na aktualnosti v dusledku 
amnestie vyhlasene prezidentem repllbliky na zac<itku tohoto kalendarniho roku . V teoreticke 
casti studentka provadi historicky exkurz do oblasti vezenstvi, komplexne vymezuje 
legislativu s touto problematikou souvisejici a rovnez popisuje organizaci Vezei'lske sluzby 
CR. K teoreticke casti nemam zadne podstatne vYhrady. Hlavni pi'inos teto prace pak vidim 
v prakticke c{lsti . V jejim llvodu se stlldentka ohlizi za vykonem funkce jednotlivych 
generalnich i'editelu vezei1ske sluzby. Vyznamnou pozornost pak stlldentka venllje 
problematice preplnenych veznic v Ceske republice, kdyz svoji praci dopli'luje 0 nezbytne 
statistiky, komentare a v neposledni rade pfinasi radu navrhll ke zlepscnf teto situace. 
Prakticka cast prace dale obsahuje podrobn)1 rozbor financovimi vezenske slllzby, komparaci 
fungovani ceske a slovenske vezel1ske sluzby a mezimirodnf aspekty dane problematiky. 
Celkove ma prace velmi vysokou odbornou uroven a proto ji hodnotfm stllpnem A. 

Otazky k obhajobe: 
Vyjadi'cte se, jak)1dopad mela lednova amnestie prezidenta repllblika na fungovani Vezenske 
slllzby CR ? 

DP byla podrobena kontrole ke zjisteni pllvodnosti prace v IS STAG. Na zaklade vysledku teto 
kontroly bylo zjisteno, ze DP neni plagi<it. 
Prace sph1uje kriteria pro obhajobll DP. ~ 

Prace nesph1uje kriteria pro obhajobu DP (minimaIne jedno kriterillm hodnoceno 0 body). 
D 
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kriterii: 

Kriterium 1. Hodnoceni mirocnosti tematu prace (0 - 10 bodu) 


Toto kriterium hodnoti originalitu zvoleneho tematu , jeho zamereni na studijni obor, slozitost reSene 

problematiky, narocnost na teoreticke i prakticke infonnacni zdroje, neexistenci obvykleho reseni, 

nedostupnost reseni pro zkoumane podminky. 


Kl'iterium 2, Hodnoceni splneni cilu prace (0 - 10 bodu) 


Toto kriterium hodnosti splneni zadani prace na zaklade definovanych diLl pnice, ktere musi byt soucasti 

Llvoclll. Definovany efl prace odpovida pozadovane narocnosti vzhledem k typu prace. 


Kritcrium 3, Hodnoceni teol'etickc casti prace (0 - 10 bodu) 


Hodnoti se predevsim vyber teoretickych zdrojLI , jejich mozna aplikace pro reSeni tematu, stlldillm odborne 

literatllry a dalsich informacnich zdrojLl. Hodnoti se rovnez ZPLlsob i Llrovel'! citaci. V teoreticke casti nelze 

llvadet poznatky, ktere nejsoll vyuzity v prakticke casti. Rozsah zpracovane literatury,jeji aktllalnost, vyuziti 

cizojazycne literatury a stezejnich prad, vyuzitelnost prehledu pro vlastni praci, diskllse alternativnich 

pohledli , rozbor pouzit)lch citaci, synteza teoretickych poznatkll a dLlsledkll pro vlastni praci. Literarni 

pfehled prace by mel byt po metodicke a fonmilnf stnince radne zpracovan vcetne citaci a odkazLI pro 

pouzitOll literaturll. 


Kritcl'ium 4, Hodnoceni praktickc casti prace (analyticka cast) (0 - 10 bodi'l) 


Hodnoti se LlrOVel] analyzy zaclaneho tematu, vazba analyzy na stanovene efle, vyuziti teoretickych poznatkLI 

pro anal)IZll problemll . Pri hodnoceni se bere v Llvalw narocnost ziskavani informaci, pffstup studenta a jeho 

schopnost logickych zaverLI z analyzy, jako v)lchodisko pro reSici cast. Diplomova pnice obsahllje presny 

popis pOllzite metodiky, pricemz tato metodika je vhodna ke splneni cile prace. Diskuze volby metod a 

komparace s j inymi pffstupy, moznost overitelnosti vysledkli metod, spravnost apl ikace zvolenych metod, 

vhodnost pOllzit)lch vzorkLI, osetreni chyb a nedostatkll metod, kOlllparace vysledkll za vyuzitf vice metod, 

zdLlvodnenf odchylek. 


Kritcrium 5. Hodnoceni projektovc casti prace (resici cast) (0 - 10 bodu) 


Hodnott se vecna (I ro vel' reSenf problemLI, dosazeni stanovenych cilll, navaznost reSici casti 

na analytickou cast. Hodnott se logicka struktura reSent problemu, popffpade predpoklady jeho verifikace. 

Kriteriulll hodnoti rovnez celkovou LlroveI'i provazanosti teoreticke a prakticke casti prace, spravnost 

odvozenych ZaVerll, jednoznacnost formulace, adekvatnost, zevseobecneni zaverLI, aplikovatelnost 

doporllceni, Zdllvodneni navrhLI a jej ich dopadLl. 


Kriterium 6. Hodnoceni Cormlllni urovne pnice (0 - 10 bodu) 

Hodnoti se (Irovell grafickeho zpracovanf prace. Hodnoti se gramaticka (Irovell, zvolene fonnulace, celkova 
(IroVCll vyjadrovanf. Spravnost cleneni, logicke navaznosti textu, spr{\vnost pOllzite terminologie, 
jednoznacnost a prehlednost grafickych praci, jazykova Llrovell . 
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