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Soucasné problémy Ceské Vézeiiské sluzby a ndvrhy na zlepSeni jejiho financovani

Kritéria hodnoceni;

Pocet bodii (0 — 10)

1 Naroc¢nost t€ématu prace 10
2 | Splnéni cilt prace 10
3 Teoreticka ¢ast prace o
Praktickd ¢ast prace
4 s 10
(analyticka cast)
5 Pvrovjrel,(tvo,va cast 10
(fesSici ¢ast)
6 | Formalni uroven prace 9
CELKOVY POCET BODU —
(0-060)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodi nesplnéno
| (odpovidé stupni ,F* podle ECTS)
1-2 body splnéno pouze na urovni ziakladnich pozadavku
(odpovida stupni ,,E“ podle ECTS)
3 — 4 body spInéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky o
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5 -6 bodu splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
| (odpovida stupni ,,C* podle ECTS)
7 — 8 bodd spIlnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B* podle ECTS)
9 — 10 bodd splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,A* podle ECTS)




Pripominky k praci:

Studentka si pro svoji praci vybrala zajimavé téma, jehoZ ptedmétem je rozbor fungovani a
financovani Vézenské sluzby CR. Toto téma navic nabyva na aktualnosti v disledku
amnestie vyhlasené prezidentem republiky na zacatku tohoto kalendéainiho roku. V teoretické
¢asti studentka provadi historicky exkurz do oblasti vézenstvi, komplexné vymezuje
legislativu s touto problematikou souvisejici a rovnéZ popisuje organizaci Vézenské sluzby
CR. K teoretické ¢4sti nemam zadné podstatné vyhrady. Hlavni pfinos této prace pak vidim
v praktické €asti. V jejim tivodu se studentka ohlizi za vykonem funkce jednotlivych
generalnich feditel vézeriské sluzby. Vyznamnou pozornost pak studentka vénuje
problematice preplnénych véznic v Ceské republice, kdyz svoji praci dopliiuje o nezbytné
statistiky, komentate a v neposledni fad¢ plinasi fadu ndvrhi ke zlepseni této situace.
Prakticka ¢4st prace déle obsahuje podrobny rozbor financovani vézenské sluzby, komparaci
fungovani ¢eské a slovenské vézeniské sluzby a mezindrodni aspekty dané problematiky.
Celkové ma prace velmi vysokou odbornou uroven a proto ji hodnotim stupném A.

Otazky k obhajobé:
Vyjéadiete se, jaky dopad méla lednova amnestie prezidenta republika na fungovani Vézenské
sluzby CR ?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG. Na zékladé¢ vysledki této
kontroly bylo zji§téno, Ze DP neni plagiat.
Préce splituje kritéria pro obhajobu DP. X

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimalné jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroé¢nosti tématu prace (0 - 10 bodt)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost FeSené
problematiky, néaro¢nost na teoretické i praktické informaéni zdroje, neexistenci obvyklého feseni,
nedostupnost feseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bodi)
Toto kritérium hodnosti spinéni zadani prace na zakladé definovanych cild prace, které musi byt soudasti
ivodu. Definovany cil prace odpovida pozadované narocnosti vzhledem k typu prace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bodu)

Hodnoti se predevsim vybér teoretickych zdroji, jejich mozna aplikace pro feseni tématu, studium odborné
literatury a dalich informacnich zdroji. Hodnoti se rovnéz zplsob i Groveri citaci. V teoretické asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuZity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnost, vyuziti
cizojazy¢né literatury a stéZejnich praci, vyuZitelnost ptehledu pro vlastni préaci, diskuse alternativnich
pohledt, rozbor pouzZitych citaci, syntéza teoretickych poznatki a dasledkt pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by mél byt po metodické a formalni strance fddné zpracovan véetné citaci a odkazi pro
pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se troven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZziti teoretickych poznatki
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v tvahu naro¢nost ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho
schopnost logickych zavéra z analyzy, jako vychodisko pro feSici ¢ast. Diplomovéa prace obsahuje ptesny
popis pouZzité metodiky, pficemz tato metodika je vhodnad ke splnéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi piistupy, moznost ovéritelnosti vysledki metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouzitych vzorki, oSetfeni chyb a nedostatkd metod, komparace vysledkii za vyuziti vice metod,
zdlivodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové asti prace (feSici ¢ast) (0 - 10 bodu)

Hodnoti se vécna Grovend reSeni problému, dosazeni stanovenych cild, navaznost feSici casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popfipadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou uroven provdzanosti teoretické a praktické ¢éasti prace, spravnost
odvozenych zavéra, jednoznalnost formulace, adekvatnost, zevSeobecnéni zavérh, aplikovatelnost
doporuceni, zdivodnéni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni drovné préce (0 - 10 bodu)
Hodnoti se Groven grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka Groveri, zvolené formulace, celkova
trovet vyjadiovani. Spravnost ¢&lenéni, logické navaznosti textu, sprdvnost pouZité terminologie,
jednozna¢nost a piehlednost grafickych praci, jazykova Groveri.



