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Hodnoceni bakalaiské prace s vyuzitim klasifika¢ni stupnice ECTS:
Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS
1. Splnéni zadani bakalaiské prace A - vyborné
2. Formalni Groven prace, véetné jazykového B - velmi dobre
zpracovani
3. Mnozstvi, aktualnost a relevance pouzitych A - vyborné
literarnich zdroja
4. Popis experimentli a metod feSeni A - vyborné
5. Kvalita zpracovani vysledkt A - vyborné
6. Interpretace ziskanych vysledkt a jejich diskuze B - velmi dobre
7. Formulace zavért prace A - vyborné
Piedlozenou praci doporucuji k obhajob¢ a navrhuji hodnoceni
A - vyborné
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Komentare k bakalaiské praci:

Bakalatska prace Bohumila Skutka se zabyva vlastnostmi kaudukovych smési na stabilitu
vytlacovani a vysledny profil.

Zpracovana prace ma rozsah 80 stran. K praci je piilozeno CD s elektronickou verzi a
dalSimi dokumenty této prace.

Teoretickd cast prace velmi piehledné a v dostatecném rozsahu popisuje feSenou
problematiku.

V praktické ¢asti prace si student stanovil cile a popsal zptisob hodnoceni procesu, vybér
zkuSebni smési i1 princip testovaciho zafizeni RPA 2000. V dalSi ¢asti popsal zkoumané
veli¢iny a procesni data z prubéhu vytlacovani véetné naméfenych hodnot. V diskuzi
vysledkt srozumitelné a vécné komentoval naméfena data, ktera podlozil grafy. V zavéru
préace student shrnul provedena méfeni a vysledky. Navic doporucil dal$i smér zkoumani.

Po obsahové 1 forméalni strance ma piedlozend prace velmi vysokou kvalitu. Vytkl bych
pouze obcasné preklepy a horsi kvalitu nékterych obrazkl. Celkové hodnotim praci jako
velmi kvalitni a zajimavou, jelikoz fesSi praktickou problematiku. Bakalaiska prace spliuje
vSechny body zadéni.

Otazky oponenta bakalaiské prace:
1.V ¢em je vyhodné pouziti krabicového grafu pfi interpretaci vysledk?

V e Zlin¢ dne 30. 8. 2012

podpis oponenta bakalatské prace
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