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Hodnoceni diplomové prace s vyuzitim klasitikdstupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

1. Splréni zadani diplomové prace C - dobre

2. Formalni arove prace, vetre jazykoveho B - velmi dobre
zpracovani

3. Mnozstvi, aktualnost a relevance pouzitych B - velmi dobre
literarnich zdraoj

4. Popis experimefita metodeSeni B - velmi dobie

5. Kuvalita zpracovani vysledk C - dobie

6. Interpretace ziskanych vysladh jejich diskuze C - dobie

7. Formulace z&si prace C - dobre

PredloZenou praaloporuéuji k obhajolg a navrhuji hodnoceni

C - dobre
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Komentaie k diplomové praci:

PredloZena bakatdka prace obsahuje 108 stran textetme tabulek, obrazk grafického
vyhodnoceni vysledkexperimeni a gilohy Pl az PVI.

Resena prace spada svou problematikou do praktldeétozpracovani kompozitnich
materiati, konkrétrt je zdereSena problematika optimalizace proci&sani pi pouZziti
laseru a vodniho paprsku.

Teoretickatast prace fedstavuje obecnou problematiku tykajici se pouBlitgchnologii,
dale je podanighled o kompozitnich materidlech a to od slozémthnologie vyroby,

v zawru teoretick&asti diplomant popisuje optimaliaa metody v technologii obrébi.
Hlavnim cilem experimentalgésti prace bylo stanoveni faktioovliviiujicich kvaliturezu
sendéovych desek a kompozitnich mateti@ki pouziti nekonveénich technologii,
konkrétre laseru a vodniho paprsku. Viipghu experimentu bylo zji§ho, Ze laser se jevil
jako nevhodny z@lvodu velké degradace materialu. Proto jsou datevésy a
vyhodnoceny vzorkyezané pouze vodnim paprskem.

Na zaklad provedenych experimeant jejich vyhodnoceni jsou stanoveny optimalni
technologické parametry piezani Uzké 8tbiny ve vybrany deskach zaalem zasazeni
stiiznych nastraj pro papirensky gmysi.

Mohu konstatovat, Ze poZzadavky kladené na totorddudy splreny.

Po grafické strance je prace zpracovandip& rovrez jazykova urove je odpovidajici.
Prace je porrné rozsahla, Skoda, Ze diplomant neproved| statistighhodnoceni
naneienych dat, které by zvysSilo Graveelé prace.

K tématu nutno poznamenat, Ze tato problematikeejmi aktualni, s praktickymiijfnosy
do dané oblasti .

Otazky oponenta diplomové prace:

1. Jaké bylo pouZito laserovérzaeni prorezani- nenalezla jsem v praci?
2. Jaka je obecna topografi¢i pbrakeni vodnim paprsekem, a liSi se vysledky vami
ziskané?
3. Chybi mi blizSi specifikace pouzitéhoiizani Flow MACH 343-3020b? PiSete, Ze| je
mozné pouzit pro WIM i AWJM. rBdpokladdm, Ze ve vaSentigact bylo pouZito
abrazivo, jeho vliv na vyslednou kvalitu neni uveda?

Jaky typ abrazivniho prasku byl pouzity?

4. Pra& byl pouzit pro vyhodnoceni zavislosti drsnostiieané rychlosti duralovy vzorek?
Jak to souvisi se zadanim?
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V Zling dne 25.5.2012

podpis oponenta diplomové prace
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