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Projekt zvySeni konkurenceschopnosti Alexandria Spa & Wellness hotelu v Luhacovicich

Kritéria hodnoceni: Pocet bodi (0 — 10)
1 | NaroCnost tématu prace 7
2 | Splnéni cilt prace 8
3 | Teoreticka ¢ast prace 9
Prakticka ¢ast prace
4 C La xx 6
(analyticka ¢ast)
Projektova ¢ast
5 w wr s xs 8
(feSici Cast)
6 | Formalni Groveil prace 10
CELKOVY POCET BODU .8
(0-60)
Hodnoceni jednotlivych kritérii:
ROZSAH BODU SLOVNI VYJADRENI
0 bodi nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTS)
1 -2 body splnéno pouze na tirovni zakladnich poZadavkii
(odpovida stupni ,E“ podle ECTS)
3 —4 body splnéno s vyraznéjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D* podle ECTS)
5_ 6 bodi splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovida stupni ,C* podle ECTS)
7 — 8 bodu splnéno zcela bez vyhrad
(odpovidé stupni ,,B* podle ECTS)
9 —10 bodt splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A* podle ECTS)




Pripominky Kk praci:

Casto se vyskytujici mylné a zavadéjici informace z provozu hotelu, které poté zkresluji
provadény projekt. Studenta opomnéla své poznatky z pobytu v hotelu zkonzultovat s jeho
vedoucimi pracovniky. Na druhou stranu je nutné ocenit snahu o porozuméni problematice
konkurence v lazefistvi a snahu o detailni analyzu k této problematice.

Otazky k obhajobé:

1) Pro¢ se hotely v lazetiském méstg, jako jsou Luhadovice, zamé&Fuji, podle V4s, na
kongresovou turistiku, ackoliv by mé&l byt jejich hlavnim zdjmem pacient, ktery
ptijizdi za upevnénim svého zdravi?

2) Kterd z Vami provadénych analyz Vam nejvice pomohla dopracovat se k danému
zavéru a proc?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu DP.
ANO []

Prace nespliiuje kritéria pro obhajobu DP (minimalng jedno kritérium hodnoceno 0 body).

[
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Instrukee pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost FeSené
problematiky, néaroCnost na teoretické i praktické informaéni zdroje, neexistenci obvyklého FeSeni,
nedostupnost feSeni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bodi)

Toto kritérium hodnosti splnéni zadani prace na zdkladé definovanych cili prace, které musi byt soudasti
uvodu. Definovany cil prace odpovida pozadované naroénosti vzhledem k typu préce.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se piedevsim vybér teoretickych zdroji, jejich mozna aplikace pro fe$eni tématu, studium odborné
literatury a dal$ich informadnich zdroji. Hodnoti se rovnéZ zpiisob i Giroveil citaci. V teoretické &asti nelze
uvadét poznatky, které nejsou vyuzity v praktické ¢asti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktudlnost, vyuZiti
cizojazyCné literatury a stéZejnich praci, vyuzitelnost pfehledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledt, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych poznatki a disledkd pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by mél byt po metodické a formalni strance fadné zpracovan vetné citaci a odkazi pro
pouzitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast) (0 - 10 bodi)

Hodnoti se uroveii analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti teoretickych poznatki
pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v ivahu naroénost ziskdvani informaci, pfistup studenta a jeho
schopnost logickych zavéri z analyzy, jako vychodisko pro fefici ¢ast. Diplomova prace obsahuje piesny
popis pouZité metodiky, pfiCemz tato metodika je vhodna ke spInéni cile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi pfistupy, moZnost ovéfitelnosti vysledkii metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouZzitych vzorki, oSetieni chyb a nedostatkil metod, komparace vysledkii za vyuZiti vice metod,
zdtvodnéni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace (fesici ¢ast) (0 - 10 bodii)

Hodnoti se vécnd troveil feSeni problému, dosaZeni stanovenych cili, ndvaznost FeSici &asti
na analytickou ¢4st. Hodnoti se logicka struktura feSeni problému, popiipadé predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovnéz celkovou troven provazanosti teoretické a praktické &asti prace, spravnost
odvozenych zavérli, jednoznaénost formulace, adekvatnost, zevSeobecn&ni zavérQ, aplikovatelnost
doporuéeni, zdiivodnéni navrhii a jejich dopadii.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni trovné prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Groveri grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramaticka Groveti, zvolené formulace, celkova
Urovefi vyjadfovani. Sprdvnost C¢lenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouZité terminologie,
jednozna&nost a prehlednost grafickych praci, jazykova urovet.



