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Téma DP: Identifikace nástrojů na zefektivnění právních a ekonomických aspektů fungování matrik ve vybraném městě
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	7

	2
	Splnění cílů práce
	6

	3
	Teoretická část práce
	7

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	6

	5
	Projektová část
(řešící část)
	6

	6
	Formální úroveň práce
	7

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60) 
	39


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	ROZSAH BODŮ
	SLOVNÍ VYJÁDŘENÍ

	0 bodů
	nesplněno

(odpovídá stupni „F“ podle ECTS)

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

(odpovídá stupni „E“ podle ECTS)

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

(odpovídá stupni „D“ podle ECTS)

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

(odpovídá stupni „C“ podle ECTS)

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad

(odpovídá stupni „B“ podle ECTS)

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně

(odpovídá stupni „A“ podle ECTS)


Připomínky k práci:

	Autorka si pro zpracování svojí kvalifikační práce zvolila téma z oblasti výkonu státní správy na komunální úrovni, a to konkrétně oblast matrik.  Vlastní právní a ekonomické prostředí se rozhodla přiblížit na činnosti Městského úřadu Valašské Klobouky.  Při hodnocení práce jsme vzala v úvahu následující aspekty.

Jako vedoucí práce hodnotím kladně zájem autorky o zpracovávané téma. Přes prvotní nedostatky se autorce podařilo přece jenom změnit styl svojí práce a téma uchopit tak, aby práce splňovala požadavky na ni kladené.  Obsahově je práce posunuta spíše do oblasti celkového zkvalitňování služeb (oproti názvu), což ovšem není práci na újmu. Autorka navázala kontakt s praxí, provedla dotazníkové šetření a jeho vyhodnocení, navrhla možná zlepšení, čímž práci dala jistou „přidanou hodnotu“.  Část teoretická je popisného charakteru, je zpracována především kompilační metodu (ovšem bez obsáhlého přebírání textů), a činí dobrý odrazový můstek pro část praktickou. I zde především v popisu činnosti úřadu jsou přebírány texty, autorka se získanými informacemi a údaji  však dále pracuje.  Kladně lze hodnotit snahu o pohled na fungování matrik jak ze strany vykonavatelů veřejné správy (zaměstnanců), tak především uživatelů veřejné správy.  Takto zjištěné informace jsou cenné pro samotný úřad a tam, kde má jistý manévrovací prostor, lze případné nedostatky zmírnit či odstranit. Jak uvádí autorka, některé kritizované skutečnosti, jako je výše správního poplatku, jsou mimo vlastní vliv daného úřadu. Předložená kvalifikační práce je zpracována pro bakalářský stupeň, což je třeba zohlednit v hodnocení vlastních závěrů a stanovisek autorky

Po stránce formální hodnotím kladně výběr odborné literatury (knižního charakteru), práce neosahuje větší množství chyb a jazykových nesprávností. V závěru autorka mohla věnovat větší pozornost  vlastní formulaci doporučení, někdy sklouzává do příliš žurnalistického stylu. 

Závěrem lze uvést, že zpracování práce autorka prokázala schopnost vyhledat odborné literární zázemí a  formulovat ucelený text, a to na úrovni běžně vyžadované pro daný studijní program a obor.  



	Otázky k obhajobě: Zhodnoťte, zda by snižování počtu matričních úřadů mělo vliv na kvalitu činnosti matričního úřadu Valašské Klobouky. 



Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP.
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Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu DP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje, neexistenci obvyklého řešení, nedostupnost řešení pro zkoumané podmínky.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodností splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů, jejich možná aplikace pro řešení tématu, studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury a stěžejních prací, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací, syntéza teoretických poznatků a důsledků pro vlastní práci. Literární přehled práce by měl být po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů pro použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část. Diplomová práce obsahuje přesný popis použité metodiky, přičemž tato metodika je vhodná ke splnění cíle práce. Diskuze volby metod a komparace s jinými přístupy, možnost ověřitelnosti výsledků metod, správnost aplikace zvolených metod, vhodnost použitých vzorků, ošetření chyb a nedostatků metod, komparace výsledků za využití více metod, zdůvodnění odchylek.
Kritérium 5. Hodnocení projektové části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, správnost odvozených závěrů, jednoznačnost formulace, adekvátnost, zevšeobecnění závěrů, aplikovatelnost doporučení, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů. 
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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