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Marketingovy plan zaméreny na bronzové kovové pigmenty

Kritéria hodnoceni:

Pocet bodl (0—10)

1 Naroénost tématu prace 8

2 Splnéni cild prace 9

3 Teoreticka ¢ast prace 7
Prakticka ¢ast prace

4 e v 7
(analyticka ¢ast)
Prakticka cast prace

5 . 9
(FesSici ¢ast)

6 Formalni droveri préace 9
CELKOVY POCET BODU 49
(0-60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

0 bod nesplnéno
(odpovida stupni ,,F* podle ECTC)

1-2 body splnéno pouze na drovni zakladnich pozadavkd
(odpovida stupni ,E” podle ECTS)

3 -4 body splnéno s vyraznéjsimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupni ,,D” podle ECTS)

5-6 bodi splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou praci, zejména vysledky
(odpovidé stupni ,,C” podle ECTS)

7 —8 bod0 splnéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupni ,,B” podle ECTS)

9 -10 bodd splnéno nadstandardné
(odpovida stupni ,,A” podle ECTS)




Pfipominky k praci:

Studentka ve své BP zpracovala marketingovy plan zaméfeny na bronzové pigmenty.
Zapomnéla viak v Gvodu definovat cile své BP, které jsou uvedeny aZ v zavéru prace.
Teoretickd ¢ast pfinasi pfehledné zpracovanou problematiku tykajici se marketingového
planu, marketingového mixu a situacnich analyz.

V praktické ¢asti autorka charakterizovala spole¢nost a jeji pfedmét Cinnosti. Klicovym
bodem této ¢asti prace bylo provedeni analyz vnéjsiho a vnitfniho prostredi firmy.
Postradam viak jakoukoliv zminku o dotaznikovém Setfeni, jehoZ zavéry autorka prezentuje
a na jejichi zakladé vyslovuje doporuéeni. Vystupy provedenych analyz a vySe zminéného
dotaznikového $etfeni jsou shrnuty ve SWOT analyze. TéZisté prace je v kapitole €.7
Marketingovy plan, kde pozitivné hodnotim ekonomické zhodnoceni navrhovanych aktivit,
akéni plan a éasovy harmonogram. Préce splfiuje zadani, které ji bylo stanoveno.

Otazky k obhajobé:
1. Kde jste provadéla dotaznikové Setieni, jak byl vybirdn vzorek respondentd?
2. Proé jste v teoretické ani praktické ¢asti neuvedla podklady o dotaznikovém
Setfeni, jehoZ vysledky jste vyuZila?

Prace spliiuje kritéria pro obhajobu BP. X

Prace nesplfiuje kritéria pro obhajobu BP (minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body). ]
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podpis hodnotitele BP




