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Komentaie k diplomové praci:

PredloZzena diplomova prace se zabyva vyrobouastuz plechu, od navrhu a konsténkho
feSeni az po kowkeou finalizaci vyrobku. Konkréthse zde jedna o vynik reboilerového
typu. Prace byla zpracovana na zaklpdZzadavk firmy TGH RENOVA s.r.o ve ValaSkém
Meziti¢i, ktera je roviz vyrobcem tohoto Z&eni.

Urovei feSeni je velmi dobra, ve studijni a teoreti¢&éti jsou viechny souvislosti, tykajic|
se sledované problematiky grdzem na fipravu polotovaru, vyrobni ag@dvyrobni operace.
Obsah studijnéasti je zcela v souladu s naplini prakti¢kéti a neobsahuje zbyteé pasaze.
Ma vytka snéiuje ke kapitolet.3 cile prace, ktera byda striené a grehledré naznait —
nejlépe v bodech - co byleSeno v teoretické praci a na co se nava@str experimentalni.
Praktickacast se zabyva vlastnim navrhem tlakové nadobyzjsb@asti je pevnostni
vyposet metodou kormych prvki, a jeho verifikace dle 97/23/EC (PE@)SN 690010,EN
12445, jenz jsou s@asti gilohy P I. Kapitoly 5az 8 sesnuji technické dokumentaci a
nélezitostem souvisejicim s vyrobou navrZzenélitzeai, \tetrg technologie vyroby a jeji
kontroly.

Hlavnim vystupem prace je kompletni vykresova dodotace v filoze bakaléskeé prace.(
Pllaz P VII.)

Po formalni strance jef@dloZzena DP na velmi dobré Grovni, s minimem fornidd chyb (
ozn&ovani tabulek neodpovida dané Sab)atr. 65 chybi fedlozka ve ¥t¢...). Rovrez
vykresova dokumentace je zpracovana velniiipé a jeji zpracovani odpovida nejrsim
platnym normam, coz&sSinou nebyva zvykem. Malé nigggnosti shledavam pouze v
ozna&ovani celkovych drsnosti na vykresové dokumenkaeré se zapisuji nad popisové
pole, nikoliv do pravého horniho rohu vykresu. @imtivnim gistupu diplomanta dci i
celkovy rozsah prace, kde prokazal velmi dobrodagt#eSené problematiky.

Zadani prace bylo spino.

Otazky oponenta diplomové prace:
1. V teoretickécasti uvadite jako jednu z moZnosti pezéni polotovaru laser a vodni
paprsek.Mizete porovnat tyto 2 technologie co séetyopografierezu a moznosti tepelného

ovlivnéni materialu v souvislosti s vaSim navrhem?

Posudek oponenta diplomové prace Strana 2/3
Verze 20110510



@ Univerzita ToméaZe Bati ve Zling

Fakulta technologicka )
ndm. T. G. Masaryka 275

762 72 Zlin

V Zling dne 23.5.2012

podpis oponenta diplomové prace
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