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	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	8

	2
	Splnění cílů práce
	7

	3
	Teoretická část práce
	9

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	7

	5
	Projektová část
(řešící část)
	8

	6
	Formální úroveň práce
	9

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60) 
	48


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	ROZSAH BODŮ
	SLOVNÍ VYJÁDŘENÍ

	0 bodů
	nesplněno

(odpovídá stupni „F“ podle ECTS)

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

(odpovídá stupni „E“ podle ECTS)

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

(odpovídá stupni „D“ podle ECTS)

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

(odpovídá stupni „C“ podle ECTS)

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad

(odpovídá stupni „B“ podle ECTS)

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně

(odpovídá stupni „A“ podle ECTS)


Připomínky k práci:

	V teoretické části bakalářské práce oponent oceňuje zejména přehlednost a srozumitelnost výkladu celé dotační problematiky a to jak na úrovni obsahové, tak i časové posloupnosti a jasného vysvětlení vztahů hlavních dokumentů. Vzhledem k velmi rozsáhlé analyzované oblasti se spoustou podpůrných i řídících procesů není dosažení dostatečné vypovídací schopnosti předkládané rešerše snadné, a o to více oponent oceňuje, že v tomto ohledu bakalářská práce naplnila cíl zadání. 
V rámci praktické části student aplikuje implementační dokumenty do realizace konkrétního projektu společnosti OSTAX. I přes drobné nepřesnosti v některých specifických oblastech je velmi dobře vystižena podstata projektu a jeho podpořitelnost z programu OPPI Rozvoj. Zajímavé načasování zpracování bakalářské práce do období ukončené realizace 1. etapy projektu a průběhu realizace 2. etapy dává předpoklady pro uplatnění závěrů praktické části bakalářské práce přímo v reálném čase ve společnosti OSTAX. V tomto ohledu student jednoznačně správně ohodnotil zvládnutou realizaci projektu v jeho investiční fázi a zaměřil se na doporučení vztahující se k provozní fázi projektu. Oponent se zcela ztotožňuje se závěrem, ke kterému student v praktické části bakalářské práce dospívá, a to nutnost posílit obchodní a marketingové aktivity provozní fáze projektu tak, aby tento přinesl předpokládané dopady do společnosti. 


V praktické části a závěru bakalářské práce student dokázal aplikovat teoretické znalosti do podmínek reálného podnikatelského prostředí a dojít k opodstatněným závěrům a doporučením. Z tohoto důvodu oponent hodnotí bakalářskou práci jako přínosnou a konstatuje, že splňuje kritéria pro obhajobu.
Otázky k obhajobě:

	1. Jak by jste zhodnotil kvalitu a intenzitu přípravy OPPI ve vztahu k dříve chystaným operačním programům  (předstrukturální, OPPP) a to jak z pohledu vhodnosti obsahového zacílení programů pro podnikatele tak z pohledu složitosti čerpání a vhodnosti a jasnosti implementačních dokumentů?
2. V závěru praktické části doporučujete společnosti OSTAX posílit marketingovou a obchodní stránku provozu projektu. Jaké konkrétní marketingové a obchodní nástroje by jste pro společnost navrhoval? Uveďte prosím zdůvodnění a předpokládané dopady Vašich návrhů.


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP.
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Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu BP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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podpis oponenta BP
Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodnotí splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů a jejich možná aplikace pro řešení tématu. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací. Literární přehled práce je po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů na použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy jako východisko pro řešící část. 
Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů.  
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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