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Téma bakalarské Systémy prenosu dat ze zabezpecovacich zarizeni kancelarskych objekti
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Préce s literaturou a jeji citace
Uroveti jazykového zpracovani
Formalni zpracovani — celkovy dojem
Logické ¢lenéni prace
Vhodnost zvolené metody feSeni
Kvalita zpracovani praktické ¢asti
. Vysledky a jejich prezentace
0. Zavéry prace a jejich formulace
1. Ptinos prace a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

PredloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
D - uspokojivé.
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V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Na zaklade¢ jakych kriterii jste provedl vybér zabezpecovacich zatizeni uvedenych v kap.3?
2. Jaké jsou pii porovnani obou téchto systému jejich vyhody a nevyhody?

3. Jak se fadove pohybuji finan¢ni naklady na zabezpeceni kancelarské budovy uvazované ve
Vasem projektu?

Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalSi strance):
Téma prace je zaméfeno na aktudlni problematiku systému pienosu dat ze zabezpecovacich zatizeni
specifickych kancelédiskych objekti. Prace je rozd€lena na reSer$ni ¢ast zamétfenou na dané téma
prace a na pozadavky kladené na zabezpecovaci zafizeni uréenych pro kancelarské objekty a ¢ast




praktickou, ktera se zaobira studii dvou moznych systémi feseni a projektem zabezpeceni
kancelaiské budovy.

Musim podotknout, ze ¢asti prace, tj. reSersni a prakticka jsou obsahove nevyvazené. Z predlozené
prace je patrné, zZe autor ne zcela pochopil zadani. Autor se dané téma pokusil popsat piilis Siroce,
coz neni mozné v ramci jedné bakalarské prace. Autor si mél konkrétizovat cile a jejich priority.
Prakticka cast prace plisobi pouze uspokojivym dojmem a to z obsahovych divodu zejména u
kapitoly 3, ktera se méla zabyvat dle bodu zadani "Vypracovanim vzorové studie dvou ptikladnych
feSeni". Tento bod zadéani prace byl feSen pouze obecné a informativné upozoriiuje na moznosti
popisovanych zatizeni. Obdobn¢ je na tom i kapitola 4, ktera se méla zabyvat "Projektovym
zamérem pro systémy pienosu dat zabezpeCovacich zafizeni specifickych kancelaiskych objekti".

K praci mam 3 vySe uvedené dotazy, na které by bylo vhodné, aby autor v ramci obhajoby své
prace odpovedél.

Dale mam k préci ptipominky formalniho charakteru, napt. formatovani na str. 81 a ne zcela jasny
zdroj u vétsiny obrazkt. Obrazky by mély byt v kvalité odpovidajici bakaléiské prace. V uvedenych
literarnich zdrojich se n¢kolikrat objevuje i Wikipedie, kterd neni vhodnym zdrojem informaci pro
tento typ praci. Pfi odkazovani na literarni zdroje nebyly dodrzeny zdsady pro vypracovani na FAIL
Pro snadngjsi orientaci je vhodné pouzivat ¢islovani kapitol pouze do tieti tirovné. Dale jazykova
uprava prace, preklepy a vyskytujici se chyby v textu. VSechny tyto chyby u reser$nich typu praci
snizuji i obsahovou hodnotu a celkovou Groven prace. Autor by se do budoucna mél témto zcela
zbyte¢nym chybadm vyvarovat.
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