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	Téma diplomové práce:
	Řízení laboratorního tepelného modelu se zpožděnými stavovými veličinami pomocí algebraické metody v okruhu retardovaných meromorfních funkcí


Hodnocení práce:
· úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu,
Zadání diplomové práce bylo splněno ve všech bodech. Téma práce je aktuální, náročnost tématu jak po stránce odborné, tak i časové odpovídá profilu magisterského studijního programu.
· způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu,
Předložená práce je rozdělená na teoretickou a praktickou část. V teoretické části diplomant nejdříve popsal systémy se zpožděním a algebraický přístup k jejich řízení, dále vysvětlil robustnost regulátorů a popsal laboratorní tepelný model. V praktické části po té navrhl regulátory pro systémy řízení se strukturou  1DOF, 2DOF a TFC. Vlastní simulační ověření bylo provedeno pouze pro strukturu 1DOF a TFC. Na reálném laboratorním modelu byl realizován regulátor se strukturou 1DOF. V praktické části rovněž navrhl a realizoval ovládací prostředí pro experimenty s laboratorním modelem a navrženým algoritmem řízení.
· úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta,
Lze konstatovat, že cíle práce byly splněny. V práci je proveden rozbor řešené problematiky na základě literárních pramenů, které jsou citovány. Za přínos diplomanta lze považovat, jak návrh regulátorů a jejich ověření pomocí číslicové simulace i experimentu, tak i realizaci ovládacího prostředí pro experimentování s modelem. V praktické části postrádám podrobnější zhodnocení výsledků simulace a propracovanější popis vytvořené aplikace, v jaké verzi Matlabu bude funkční, jaké toolboxy vyžaduje, atd.
· formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě,
Diplomant prostudoval doporučenou literaturu, struktura práce odpovídá zadání, jednotlivé kapitoly mají logickou návaznost a svým rozsahem jsou vyvážené. K formální stránce práce mám jednu výhradu a to hlavně v praktické části chybí velké množství interpunkčních znamének.  
· dotazy k obhajobě.
Proč jste simulačně neověřil také algoritmus řízení pro strukturu 2DOF?
Na základě čeho jste volil hodnoty volitelných parametrů m0, α, γ pro simulační ověření vámi navržených algoritmů řízení. 
Jak by bylo náročné rozšířit vaši aplikaci o strukturu TFC? 
· v závěru zhodnoťte celkově předloženou diplomovou práci a klasifikujte dle klasifikační stupnice uvedené v závěru tohoto formuláře.
Celkově lze práci hodnotit jako zdařilou. Student v práci prokázal odborné znalosti a splnil všechny body zadání práce.
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede oponent dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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