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Analýza dopravní obslužnosti města Přerova
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	10

	2
	Splnění cílů práce
	10

	3
	Teoretická část práce
	8

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	10

	5
	Projektová část
(řešící část)
	10

	6
	Formální úroveň práce
	10

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60) 
	58


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	ROZSAH BODŮ
	SLOVNÍ VYJÁDŘENÍ

	0 bodů
	nesplněno

(odpovídá stupni „F“ podle ECTS)

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

(odpovídá stupni „E“ podle ECTS)

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

(odpovídá stupni „D“ podle ECTS)

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

(odpovídá stupni „C“ podle ECTS)

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad

(odpovídá stupni „B“ podle ECTS)

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně

(odpovídá stupni „A“ podle ECTS)


Připomínky k práci:

	Lze jednoznačně dovodit, že téma bakalářské práce je časově jedním z nejaktuálnějších témat v dopravní obslužnosti města.
Z průřezu práce vyplývá, že diplomant si utvořil systémový náhled, který je prací prostoupen a vede v ní k závěru, který neustále vyhodnocovaný problém dopravy a střety jejích dílčích oblastí potvrzuje.

Určené zadání je samo o sobě poměrně rozsáhlé. Některé okruhy by si zasloužily samostatné rozpracování. Vzhledem k tomu lze usoudit, že diplomant si s tématem a celým jeho kontextem poradil a zpracoval jej patřičně systémově a v logickém sledu popsal a vystihl význam dopravní problematiky, možnosti a podmínky realizace opatření pro zlepšení dopravní obslužnosti města. Některé pasáže týkající se opatření na silniční síti města jsou popsány až velmi podrobně. 
Struktura kapitol bakalářské práce je řazena poměrně logicky ve sledu od definičních a legislativních podmínek a směřuje postupně ke konkrétnímu návrhu realizace opatření pro zlepšení dopravní obslužnosti města. Kapitoly mají účelnou a logickou strukturu. Je nutné pozitivně ocenit, že je průběžně používána přesná terminologie a tak se v textu není třeba vracet kvůli nejasnostem nebo zavádějícím popisům k předcházejícím odstavcům či kapitolám. 
Diplomant prokázal schopnost zhodnotit problematiku dopravní struktury a problémových uzlů města v plné souvislosti s veškerými návaznostmi - územními, technickými, legislativními a s ekonomickými předpoklady. Vzhledem k tomu je práce rozsáhlejší, což je důkazem toho, že žádná jednotlivost není v předložené práci ve svém významu podhodnocena.

Z práce vystupuje zájem a znalost posuzovaného problému, což se ukazuje ve prospěch jejího hodnocení. Ze závěru práce vyplývá, že podkladem ke zpracování práce byly využity dokumenty státní a krajské, i na úrovni města Přerova, bez kterých by kap. 6 a 7 neměly reálný podklad.

Po formální stránce má práce patřičné náležitosti, správně použitá terminologie, vysvětlení zkratek a pod. 

Hodnocení práce doporučuji výborně.



Otázky k obhajobě:

	Kromě zlepšení dopravní obslužnosti města a zvýšení komfortu účastníků silničního provozu má návrh řešení pro město Přerov i další velmi významný pozitivní účinek v oblasti životního prostředí. Proč a jaký?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP.
                          ano








                                                                                              X
Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu BP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).











            
Ve Přerově dne: 21. května 2012
    podpis oponenta BP
Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)
Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodnotí splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů a jejich možná aplikace pro řešení tématu. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací. Literární přehled práce je po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů na použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy jako východisko pro řešící část. 
Kritérium 5. Hodnocení praktické části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů.  
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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