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	Téma diplomové práce:
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Hodnocení práce:
Diplomant měl za úkol zpracovat analýzu využití technologií WPF a Silverlight v komerční sféře, připravit studijní opory a testové otázky pro studenty, kteří se s těmito technologiemi seznamují a konečně připravit přehled dostupných informačních zdrojů.
· Úplnost vypracování, aktuálnost a obtížnost řešeného úkolu
Zadání bylo splněno v plném rozsahu, nelze se však ubránit dojmu, že téma mohlo být zpracováno ve větším rozsahu, uvítal bych např. větší pokrytí WPF aplikací či přípravu většího množství testových otázek. Vzhledem k ambici práce sloužit i jako studijní text pro zorientování v problematice obou technologií, lze práci označit za aktuální. Obtížnost tématu hodnotím jako průměrnou vzhledem k tomu, že práce sestává výhradně z rešerší.
· Způsob a úroveň pojetí řešeného úkolu
Strukturování práce a přístup k tématu je odpovídající, pominu-li již zmíněnou výhradu k rozsahu. Jazyková úroveň práce je dobrá, ovšem anglicky psaná anotace a závěr jsou jejími slabými místy. Jednoznačně kladně hodnotím prezentaci závěrů práce na konferenci.
· Úroveň zpracování tématu, přínos diplomanta
Přínos diplomové práce byl jasně definován, v této souvislosti bych rád zdůraznil zaměření práce na podporu výuky. Tento přínos je dle mého názoru dostatečný i přesto, i když mohlo být (oprávněně) namítnuto, že diplomová práce nemá být z větší části prací rešeršní.
· Formální náležitosti práce, chyby a omyly v technické zprávě
Práce má celkem 77 stran. Z toho teoretická část 29 stran a praktická část 25 stran. Formální rozsah celé práce i obou hlavních částí je dostačující. Celkově po formální stránce je práce v pořádku. Autor uvedl 29 informačních zdrojů, což by v případě, pokud by se jednalo o klasickou „programovací“ práci, bylo více než dostačující, nicméně, vzhledem k tomu, že se jedná zejména o rešeršní práci, by zdrojů mohlo být uvedeno více.
· Dotazy k obhajobě
Co si myslíte o údajném konci podpory Silverilghtu, ze strany Microsoftu?
· Závěrečné hodnocení

Oceňuji, že se diplomant pokusil zpracovat podpůrný studijní text včetně testových otázek a že se mu podařilo prezentovat výsledky své činnosti na konferenci. Vzhledem k rešeršní povaze práce uvítal bych však uvítal její větší rozsah. Z tohoto důvodu jsem se rozhodl diplomantovi udělit hodnocení „B – velmi dobře“.
	Celkové hodnocení práce:
	
	
	
	
	
	


Známku uvede vedoucí dle svého uvážení dle klasifikační stupnice ECTS: 
A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně , F – nedostatečně. 
Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“.

	Předloženou diplomovou práci  FORMDROPDOWN 
 k obhajobě a navrhuji hodnocení

 FORMDROPDOWN 
.

V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření 
hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení.
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