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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Bakalářská práce má aplikační charakter, zaměřuje se na tvorbu herního programu v oblasti ekologické výchovy v mateřské škole.
Silné stránky:
· Přehledné členění práce, autorka adekvátně vymezuje teoretická východiska, text propojuje vlastním slovem, uvádí, ke kterým definicím se přiklání a proč. Oceňuji uvedení legislativy, organizací zabývajících se ekologickou výchovou (EV), zpracování kap. 2, vytyčení úrovně cílů EV pro předškolní věk (s. 23, 24). Adekvátní práce s didaktickými kategoriemi a pojmy vyplývajícími se současného platného kurikulárního dokumentu. Velmi dobré je zpracování kap. 5.
Připomínky:
· Občasné nepřesnosti v citaci zdrojů, nejednotné uvádění autorů, překlepy (1.1, s. 13, 14; s. 22, 23).

· Programy pro děti předškolního věku realizované organizacemi mohly být blíže popsány (s. 20).
· Konkrétní cíle programu (s. 28) jsou z didaktického hlediska obecné, mohly být lépe propracovány (také ve vztahu cílů kognitivních, afektivních, psychomotorických, propojení oblasti biologické, psychologické, sociální). Hodnocení mohlo být přesnější vzhledem k dosažené úrovni dětí.
Bakalářskou práci hodnotím jako výbornou a doporučuji ji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

· Na s. 24 uvádíte: „Některé uvedené cíle jsou v komparaci s očekávanými výstupy v RVP PV.“  Upřesněte, co myslíte „komparací“. Uveďte, které vytyčené cíle se v RVP PV vyskytují, které ne.
· Popište způsob analýzy ŠVP, která byla východiskem pro realizaci vzdělávacího programu. Uveďte významné skutečnosti související s ekologickou výchovou, které z analýzy vyplynuly. (3.1)
· Mezi které didaktické kategorie můžeme zařadit hru?
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