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Téma, zaměření práce a cíl práce:
 Autor si zvolil pro svou bakalářskou práci téma stále aktuální, neboť kriminalita v naší společnosti vykazuje setrvalý stav, přičemž se mění charakter trestných činů, a tím také i motivace k páchání trestných činů. Zajisté to v Úvodu bylo zdůrazněno, z pravděpodobně technických důvodů se však tato část práce nějak vytratila.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod:

Autor dělí svou práci klasicky na část teoretickou a praktickou.  V teoretické části se v šesti kapitolách podrobně zabývá problematikou kriminologického charakteru se zaměřením na osobnost pachatele TČ a důvody páchání trestné činnosti jak netrestaných, tak trestaných osob. Praktická část je kombinací kvantitativního a kvalitativního výzkumu (metoda dotazníku/metoda rozhovoru/kazuistiky). Je na škodu, že autor nedokázal více z výsledků zkoumání vytěžit a omezil se jen na kratičké konstatování stavu. 
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, vlastní přínos, přínos pro rozvoj oboru sociální pedagogika: 
Autor se snažil vytvořit práci na slušné odborné úrovni. Uvádí některé zajímavé postřehy, s nimiž by vězeňská služba mohla pracovat (např. absence strachu z vězení). V tom lze spatřovat jeho vlastní přínos i přínos pro penitenciaristiku.
Práce s literaturou:

Autor uvádí ve své práci celkem 31 informačních pramenů. To je na bakalářskou práci sice dostatečný počet, avšak mělo z nich být více citováno, a ne jenom z příslušných zákonů.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava, spolupráce s vedoucím práce:
Práce obsahuje 54 strany textu, což je pro tento typ kvalifikační práce dostačující. Po stylistické a jazykové stránce je práce dobře sestavena. Její úroveň však devalvuje absence Úvodu a smíchání Závěru s Resumé, což mělo být z formálního hlediska samostatně. Rovněž klíčová slova se z práce vytratila. Práci by prospělo i zarovnání textu z pravé strany. 
Hodnocení:
Práci přes uvedené výtky (vzhledem k obsahu) doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm D.
Otázka pro obhajobu: Vysvětlete rozdíl mezi přečinem a trestným činem.
V Brně 11. prosince 2012.                                                    PhDr. Miloslav Jůzl 

