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Volba tématu a zaměření práce, formulace cíle
Cílem práce je vytvoření ucelené charakteristiky bezdomovectví – psychologické a právní aspekty; výzkumná část se zaměřuje na životní dráhu se zřetelem na rodinné, partnerské a pracovní aspekty. Autorka poměrně zdařile objasňuje motivy a zaměření práce. Doporučil bych trochu opatrnosti, ve formulacích – ucelená charakteristika je vysoký cíl.
Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod 
Struktura práce je adekvátní požadavkům. Ve třech hlavních kapitolách se autorka zamýšlí nad problematikou bezdomovectví obecně, a pak z pohledu psychologického a právního. Jednotlivé kapitoly jsou propojeny s cíli práce. V empirické části bych doporučil nezaměřovat se na to, co nebylo použito (jaké máme techniky sběru dat v kvalitativním výzkumu) ale soustředit se na použité postupy.
Odborná úroveň
Celkově hodnotím zpracování práce kladně, autorka se drží tématu, a smysluplně o něm informuje.
Doporučil bych podkapitoly věnující se konfliktům a krizi provázat více s problematikou bezdomovectví. Empirická část je přehledná a postupy zdůvodněny. Doporučil bych opatrnější formulace závěrů s. 131 – „Proto se potvrzuje poznatek o tom, že dosažená úroveň vzdělání nemá žádný vliv na vznik projevů bezdomovectví“ to je poměrně silné tvrzení, ke kterému nejsou v práci dostatečné údaje.
Práce s literaturou
38 publikací, 8 zákonů, 26 internetových zdrojů. 14. „jiné zdroje“. Doporučil bych uvádět seznam literatury podle požadované normy ČSN ISO 690. Poměrně velká část textu s. 54-66 čerpá víceméně z jedné publikace.
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava
Rozsah práce 126 stran textu (s.11-137), po jazykové a stylistické stránce v pořádku. Formálně až na seznam literatury bez připomínek.
Případné připomínky, náměty, otázky pro obhajobu
Celkově se autorce podařilo poukázat na problematiku bezdomovectví z různých pohledů. Empirická část je vypracována v souladu se stanoveným cílem a položenými otázkami.

„Jsem přesvědčena o tom, že určitým způsobem každý hodnotí svůj vlastní život alespoň uvnitř sebe, ve vlastním nitru“ (s. 126) jakým způsobem tuto větu vztahujete k zjištěným odpovědím?

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm B

Datum  30.4.2013						 …..……………………
									             Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou (bakalářskou) prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: pavla.vasickova@imsbrno.cz).
Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,
D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).
