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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	
	
	E
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	
	D
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	D
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	
	C
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	
	D
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	
	D
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	
	E
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	
	
	F

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	
	
	E
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	
	E
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	
	
	
	D
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Slabší stránky:

· Laický úvod k práci. Nevyplývá z něj cíl práce. Jak jsou pojímány profesní kompetence učitelů?
· Odlišné formátování textu.

· Práce není nikterak zasazena do oblasti sociální pedagogiky (autor pouze definuje pedagogiku jako vědní obor).

· Chybí kritický přístup k textu.

· Jazyková stránka - čárky ve větách, překlepy (dokonce i v definování cíle výzkumu).

· Návrh metodologie. Výzkumné otázky nekorespondují s cíli výzkumu, nevíme typ výběru výzk. souboru. Autor si klade za cíl mj. srovnat důležitost kompetencí hodnocených studenty a odbornými zdroji (v textu užívá slovo „vymezovatelé“). S jakými pojetími autor srovnává a kde? 

· Zcela nevhodná analýza dat. Proč si student dopředu stanovuje oblasti kompetencí pedagoga, když poté každou položku v dotazníku vyhodnocuje zvlášť? Student zjišťuje shodu mezi jevy zcela laickým způsobem, který nesplňuje kritéria kladená na bakalářské práce (viz tabulka str. 53 - 54). Nejsou tedy nikterak splněny výzkumné cíle.

· Zcela chybí interpretace dat, diskuse a praktické využití.

· Jedná se velmi laicky pojatou a „nezažitou“ práci.

	Otázky k obhajobě:

 - Jakými statistickými metodami mohl být zjištěn vztah mezi Vámi sledovanými jevy? (viz tab. str 53 - 54). Připravte si k obhajobě ukázku statistického zpracování.
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





