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Abstrakt

V praci je pojedndno o problematice domaciho nasili pachaného na détech
z pohledu systematiky rtiznych védnich obora (prava, psychologie, socialni pedagogiky
aj.). Prace obsahuje vymezeni zakladnich pojmd, stru¢ny exkurz do historie domaciho
nasili, pojednani o rodiCovské zodpoveédnosti a obsahu péce soudu o nezletilé, jakoz
i 0 formach nahradni vychovy (rodinné a ustavni). Nechybi zde deskripce postaveni
nezletilé obé&ti zpohledu prava, obsazeno je zde 1 vyli€eni nejdulezitéjsich
psychosocialnich dopadii domaciho nasili na détské obéti, a to v oblasti kognitivni,
emocionalni a behavioralni. V kapitole pojednavajici o socialni pedagogice jsou nastinény
praktické moznosti vyuziti jejich metod pfi feSeni dané problematiky. Zavérena ¢ast prace
je vénovéana empirickym zjisténim, kterd byla z pfedmétné oblasti ziskdna provedenym

vyzkumem.

Kli¢ova slova

doméci nasili, détska obét domaciho nasili, psychosocidlni disledky, kognitivni,
emociondlni, behavioralni, pachatel, agresor, rodi¢ovska zodpovédnost, ndhradni vychova,

socialni pedagogika, socidln¢ pedagogické metody, vyzkumny rozhovor

Abstract

The thesis deals with the issue of domestic violence committed towards children
from the perspective of several scientific disciplines (law, psychology, social pedagogy,
etc.). It contains definitions of key terms, brief outline of history of domestic violence,
the theme of parental responsibility and the purport of court’s care for minors, and also
description of forms of alternative care (family and institutional). The status of minor
victims from the perspective of law, and the most important psychosocial impacts
of domestic violence onthem is also discussed, in terms of cognitive, emotional
and behavioral area. In the section dealing with social pedagogy there is possible

deployment of its methods outlined in solving the issue of domestic violence towards



children. The final part of the thesis is devoted to empirical findings obtained on the basis
of research conducted in the respective area.

Keywords

domestic violence, child victim of domestic violence, psychosocial consequences, cognitive,
emotional, behavioral, offender, aggressor, parental responsibility, alternative care, social

pedagogy, socially pedagogic methods, exploratory interview
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Uvod

Doméci nésili obecné rozhodné nelze oznacit novym ¢i novodobym problémem.
Nicméné az v poslednich desetiletich 1ze v Ceské republice zaznamenat zvyseny zdjem
0 danou problematiku.

Uvedené dle mého nazoru ponejvice souvisi nejen s komplexni promeénou,
ktera charakterizuje sou¢asnou spole¢nost jako celek, ale v prostiedi Ceské republiky
I s transformaci, jiz ¢eska spole¢nost prosla po padu komunistického rezimu.

Celkov¢ je v soucasnosti odborniky stdle vice zaznamendvan intenzivnéjsi vyskyt
jevl, které jsou spolecnosti povétSinou klasifikovany jako nezddouci, nebo dokonce
nepfijatelné. OhroZuji socialni rozvoj jak z hlediska moralky, tak z hlediska etiky.! Zcela
ptirozené se proto zvySuje zdjem odborné, ale i laické, vetejnosti o informace objastiujici
pfi¢iny zminénych jevill, a zejména pak o moznosti jejich feSeni. Jednim z téchto jevl

je vedle extremismu ¢i sektafstvi mimo jiné i fenomén domaciho nasili.

Otazky spojené s domacim nasilim pak uzce souvisi se zakladnimi kategoriemi véd,
které zde v obdobi totality byly, kdyZ ne potlatovany (a v krajnich ptipadech oznacovany
za ,burzoazni pavédu®, jak tomu bylo v pifipadé sociologie), tak alesponl odsouvany
na okraj pozornosti jako zcela neuZite¢né (napt. psychologie), pfip. dokonce zneuZzivany
k podpofte totalitni ideologie (typicky filozofie). Transformace ¢eské spolecnosti po roce
1989 ssebou tak nutné krom jiného pfinesla 1 dynamicky rozvoj védnich oborQ
zabyvajicich se otdzkami vyplyvajicimi ze samé podstaty existence lidské society,

jako je kupf. sociologie? a potazmo i socialni pedagogika®,

! Morilkou se rozumi ,mnoZstvi rozmanitych, rozpornych, stile se ménicich a subjektivné urcenych
mravnich nazorii a mravniho jedndani“. — In: HARVANEK, J. a kol. Teorie prava. Masarykova univerzita
v Brn¢, Pravnicka fakulta, 2. opravené vydani. Brno, 2004, s. 25

Naproti tomu etika, (z feckého éthos = mrav) nékdy nazyvana téz praktickou filozofii, je ,.teorii mordlky,
specifické schopnosti cloveka nechat se vést pouze viastnim svédomim jako jedinym motivem volby, tj. ,,volit
povinnost“. — In: RADVAN, E. Uvod do filosofie (Vybrané problémy a texty). Brno, Institut mezioborovych
studii Brno, 2004, s. 60

? Sociologie je v&da zabyvajici se soustavnym zkouméanim spoledenského chovani a lidskych skupin,
analyzou procest a jevl, které probihaji v lidské societe. SEKOT, A. Sociologie v kostce. 3. rozSifené
vydani. Brno, Paido, 2006, s. 253

% Socialni pedagogiku Ize vymezit jako jednu z humanitnich v&d, ktera patii do systému pedagogickych véd
a disciplin zabyvajicich se vychovou. Usiluje o pfeménu vSech vékovych kategorii lidskych jedinch
prostfednictvim vychovy, zabyva se rovnéz vychovnym pisobenim na rizikové a socialné¢ znevyhodnéné
skupiny déti, mladeze i dospélych. Vysledkem vychovy zaloZené na principech pomoci by pak méla byt plné
integrovand a vyrovnana osobnost. BAKOSOVA, Z., LUBELCOVA, G., POTOCAROVA, M. Socialna
pedagogika. 1. vydani. Bratislava, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 2005, s. 10
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Souvislost posledné jmenovaného védniho oboru s problematikou domaciho nésili
(a zejména toho, které je pachano na détech) je vice nez ziejma. At jiz se jedna o pomoc
obétem, psychologické ¢i socialni dopady tohoto jevu na jedince, skupiny 1 spolecnost jako
celek, ¢i snad o praci s témi, ktefi se domaciho nasili dopoustéji, vzdy je dle mého nazoru
mozno v socialni pedagogice hledat a jejim prostiednictvim nachdzet odpovédi
nasilim nastolovany.

| toto byl jeden zddvodi volby daného tématu pro diplomovou praci.
Jelikoz se jedna v obecné rovin€ o téma znacné obsahlé, pro ucely této prace bylo zizeno
»pouze“ na détské obéti tohoto jevu u védomi toho, ze pravé nedospéli poskozeni
si negativni nasledky s sebou nesou po nejdelsi tsek lidského Zivota. Vyvoj détské
psychiky je totiz nasilim ze strany osoby blizké nepochybné nenavratné poznamenan,
pricemz zéalezi na mnoha okolnostech, vcetné vrozenych osobnostnich charakteristik
takového jedince, ale i na dalSich osobach disponujicich vlivem na budouci psychosocialni

rozvoj ditéte, jak se s touto nepiijemnou a traumatizujici zkuSenosti vyrovna.

Cilem této diplomové prace je postihnout oblast domaciho nasili pachaného
na détech nejprve z pohledu legislativni tpravy, a to jak z hlediska prava soukromého,
tak i vefejného. Opomenout nelze ani psychologicky nahled na pfedmétny okruh jevi,
jejichz transdisciplinarnost je nasledné reflektovdna v Casti prace tykajici se socidlni
pedagogiky.

V praci je tedy pojednano o problematice z pohledu systematiky rtiznych védnich
oborti, jichz se tato oblast dotyka (prava, psychologie, socialni pedagogiky aj.),
nebot’ vSechny tyto védy se v oblasti doméaciho nésili navzdjem prolinaji a vhodné
doplilyji. V jednotlivych ¢astech prace obsahuje v prvni fadé¢ vymezeni zékladnich pojmu
astruény exkurz do historie domdaciho nasili, dale pak pojednani o rodiCovské
zodpovédnosti a obsahu péce soudu o nezletilé, formach ndhradni vychovy, a to jednak
nahradni rodinné vychovy, ajednak ustavni vychovy, coby instituttl, jejichz aplikace
v ptipadech domaciho nasili pachaného na détech je pomérné Castad. Nasledné je zde
deskribovano postaveni nezletilé obéti z pohledu zakonné Upravy. Neméné vyznamna cast
na détské obéti, a to v oblasti kognitivni, emocionalni a behavioralni. V posledni kapitole
teoretické zdkladny jsou nastinény praktické moznosti vyuziti socialni pedagogiky a jejich

metod pfi feSeni problematiky domaciho nasili pAchaného na détech. Zavérecna ¢ast prace
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je vénovana empirickym zjisténim, ktera byla z predmétné oblasti pro tcely této prace

ziskana provedenym vyzkumem.

Hlavnim cilem prace tedy je postihnout problematiku doméaciho nasili V jejich
interdisciplinarnich rozmérech s tim, ze dil¢imi cili lze oznacit co nejptesnéjsi deskripci
a explanaci dané problematiky z pohledu jednotlivych socidlnich véd, do oblasti jejichz

pusobnosti mohou jednotlivé otazky spjaté s domacim nasilim zasahovat.

Cilem vyzkumu pak je v navaznosti na cil celé¢ prace se zaméfenim na osoby,
jez se danou problematikou profesiondln¢ zabyvaji (socialni pracovnici, policisté, statni
zastupci, soudci, zaméstnanci Probaéni a mediacni sluzby CR apod.), zjistit, jaké je jejich
minéni o stavajici legislativni Gpravé dané problematiky, dale jejich nazory a postoje
ke spolupraci jednotlivych instituci, jeZ se domacim nasilim zabyvaji, v¢éetné jejich nazora
na funkénost téchto zafizeni a potenciality jejiho zlepSeni v kontextu v kazdodenni praxi
nabytych zkuSenosti. V neposledni fadé¢ bude vyzkum veden snahou ovéfit, jaky je nazor
respondentll na potencidl socidlni pedagogiky pfi praci s obét'mi domaciho nasili (zejména

détskymi).
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1. Vymezeni zakladnich pojmti a stru¢ny historicky

exkurz

V prvé fadé povazuji za nezbytné obecné vymezit samotny termin nasili.

Na tento fenomén Ize nahlizet napiiklad zpohledu sociologie, ktera
Jej charakterizuje coby uziti ¢i hrozbu uziti fyzické prevahy ze strany jedince nebo skupiny
vuci jinému jedinci nebo skupiné4. V tomto pojeti se jednd o ,,socidlni jev vyvolavany
socidlnimi procesy.

Forenzni psychologie nésili chape jako nezdravou podobu vzijemného pusobeni
jedince nebo skupiny se socidlnim okolim.® Tato interakce zahrnuje veskerou &innost,
kterd jedinci & skuping slouzi k tvorb& a usmériiovani socidlnich vztahil agresivni’
&i manipulativni® formou.®

Nepochybné by bylo mozno uvést i dals$i vymezeni daného pojmu z pohledu
odlisnych védnich disciplin, pficemz jednotlivé definice by se liSily zaméfenim na riizné
aspekty jevu dle orientace toho kterého oboru. Pro ucely této prace vSak byla vybrana

pojeti, kterd jsou svym obsahem nejblizsi pohledu socidlni pedagogiky.

Rovnéz tak definice pojmu domaciho nasili mize mit nesporné mnoho podob.
Stavajici Ceska legislativa vymezuje domaci nasili v souladu s divodovou zpravou
k zakonu ¢. 135/2006 Sb., kterym se méni nékteré zakony v oblasti ochrany pied domacim

0

, o1, 1 . r roeyr . v ’ ;. roo. r oy ’ ;o
nasilim™, takto: , Domdci ndsili je oznaceni pro ndsilné jedndni, kterym dochdzi

k nebezpecnému utoku proti Zivotu, zdravi, svobodé nebo lidské dustojnosti, a to v byté

* SEKOT, A. Sociologie v kostce. 3. rozsifené vydani. Brno, Paido, 2006, s. 247

> SPURNY, J. Psychologie nasili, O psychologické podstaté nasili, jeho projevech a zpiisobech
psychologické obrany proti nému. Praha, Eurounion, 1996, s. 7, 15, 17; In: NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J.
a kol. Kriminologie. 3. pfepracované vydani. Praha, ASPI — Wolters Kluwer, 2008, s. 285

® HOUBOVA, D. a kol. Psychologie pro pravniky. Plzefi, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s. r. 0.,
2008, s. 224

" Agresi se rozumi nepfiméfeny zptsob jednani jednotlivee slouzici k dosazeni jim stanovenych ciliL.
Agresivita naproti tomu predstavuje relativné stabilni sklony k nasilnému jednani. PALOVCIKOVA, G.
Socialni psychologie II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 63

8 Manipulace je asymetrickd interakce, zpiisob ovliviiovdni jinych lidi, kteri se stavaji prostiedkem
K dosazeni cili manipuldtora, manipulace znamend zneuzZivani druhého jako prostiedku prospéchu
manipuldtora. PALOVCIKOVA, G. Socialni psychologie II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno,
2009, s. 71

% SPURNY, J. Psychologie nasili, O psychologické podstaté nésili, jeho projevech a zpiisobech
psychologické obrany proti nému. Praha, Eurounion, 1996, s. 7,15, 17, In: NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J.
a kol. Kriminologie. 3. pfepracované vydani. Praha, ASPI — Wolters Kluwer, 2008, s. 285, 286

10 zdroj: Divodova zprava k zakonu &. 135/2006 Sb., kterym se méni n&které zakony v oblasti ochrany
pfed domacim nasilim; pravni informacni systém CODEXIS®
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nebo domé spolecné obyvaném ndsilnou osobou i osobou, proti niz takovy utok sméruje.
Domdcim nasilim se rozumi opakované nasilné jednani nebo opakované vyhrozZovani
nasilnym jednanim, v dusledku kterého dochdazi nebo hrozi, Ze dojde, k nebezpecnému
utoku proti Zivotu, zdravi, svobodé nebo lidskeé diistojnosti, mezi osobami, které jsou ci byly
spolu v intimnim, rodinném ci jiném obdobném vztahu a ziji ve spolecné obyvaném byté
nebo domé. N ramci domdciho nasili Ize jednoznacné identifikovat osobu nasilnou i osobu
ohroZenou, proti niz takové utoky nebo vyhruzky utokem smeruji.

V psychologickém pojeti pak lze chapat doméci nasili v uzsim ¢i SirSim slova
smyslu.

Uzsi pojeti vidi za domacim nasilim psychické, fyzické ¢i sexudlni nésili, jehoz
obéti je Zena, a knémuz dochdzi ve vztahu mezi muzem a Zenou, ktefi spolu Zziji
ve spolecné domacnosti.

V §irSim pojeti 1ze domaéci nasili chapat coby agresivni projevy, psychické, fyzicke,
socialni ¢i ekonomické nasili pachané na jakékoliv osobé, ktera je s pachatelem v blizkém
svazku. Takto se mliZze jednat o manzelku, ale i manzela, partnerku ¢i partnera, dité, rodice

. - . o 1 (11
event. prarodice anebo i jinou blizkou osobu, ktera s ttocnikem sdili soukromi.

Rada Evropy” vroce 1986 domaci nasili vymezila jako jakékoli jednani
¢i zanedbani, které mlze ovlivnit zivot, psychickou ¢i fyzickou integritu nebo svobodu

osobnosti anebo které vaznym zpisobem skodi rozvoji osobnosti.*®

Z hlediska socialni pedagogiky je mozno domaci nasili chapat z mnoha rtznych
zornych Ghli. Ve zcela obecné roviné jej lze definovat jako jakékoliv nasili, k némuz
dochazi mezi pachatelem a obéti, ktefi jsou ve vzajemném osobnim vztahu. Jedna se tak
0 nasilné akty smefované proti Zenam, détem, ale i mezi sourozenci a rovnéz nasili viici

seniorim pachané jejich potomky.

' HOUBOVA, D. a kol. Psychologie pro pravniky. Plzefi, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s. 1. 0.,
2008, s. 226

12 Rada Evropy byla zalozena dne 05.05.1949 multilateralni mezinarodni smlouvou. Jedna se o mezinarodni
organizaci sidlici ve Strasburku, ktera sdruzuje Evropské stity s cilem ochrany demokratickych zfizeni
a zékladnich lidskych prav a svobod. K tomu vice napi. HARENBERG, B. (sestavovatel) Kronika lidstva.
8. vydani. Praha, Fortuna Libri, 2011, s. 982, &i internetovy server Ministerstva zahrani¢nich véci CR
WWW.MzV.CZ
(http://www.mzv.cz/jnp/cz/zahranicni_vztahy/multilateralni_spoluprace/rada_evropy/index.html)

¥ BAKOSOVA, Z. Socidlna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. roziifené a aktualizované vydani. Bratislava,
Univerzita Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta, public promotion, s. r. 0., 2008, s. 100



http://www.mzv.cz/
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| zde lze nalézt rozliSeni uzsi a Sir$i koncepce domaciho nasili. Uzsi chapani
doméciho nasili hovofi ,,pouze” o nasili fyzickém a sexualnim, V Sir§Sim vyznamu
se rozumi také socialni nasili vcetné€ socialni izolace, zastraSovani nebo ekonomické

tyrani.**
1.1. Znaky a druhy domaciho nasili

Ackoli neexistuje jednotna definice pojmu domadciho nésili, na niz by se shodli
odbornici ze vSech obori, kterych se dand problematika dotyka, ptesto lze vydefinovat
bazalni linie tohoto socialnd patologického jevu'®, které se prolinaji napii¢ viemi,

byt pon¢kud odliSnymi, pfistupy rozmanitych védnich disciplin.

V prvé fad¢ se jedna o opakovani a dlouhodobost, jako jeden z nejvyznamnéjsich
znaki domaciho nasili. Nejedna se tedy o jednorazovy (at' jiz jakkoli intenzivni) utok,
ale o agresi, kterou Ize definovat jako domaci nasili, k némuz dochazi opétovné a v del§im
Casovém useku, pficemz oba tyto limity je tfeba posuzovat Ccist€¢ individudlné,
s pfihlédnutim k zucastnénym osobam i okolnostem, za nichz Gtoky probihaji.

Dalsim dilezitym znakem doméciho nasili je jeho stupiiovani. Cim deli je Gasovy
usek, vnémz k domacimu nasili dochazi, tim byvaji utoky brutdlnéj$i a agresivnéjsi.
V nékterych piipadech tak dochazi k pfechodu od ,,pouhého” verbalniho napadani
aZ po hrubé brachialni nasili, které miZe v nékterych ptipadech skoncit aZ smrti obéti.

Neméné dllezitym rysem domadaciho nasili je striktni oddéleni role pachatele
a obéti. Ma-li tedy byt urcité jednani podrazeno pod kategorii domaciho nasili, musi byt
vztah mezi agresorem a napadenou osobou zjevné nevyrovnany, a to ve prospeéch agresora.
Jako domadci nasili tedy nebude klasifikovdna napf. situace, kdy se partnefi napadaji
navzajem (at’ jiz verbalné ¢i fyzicky) pfi oboustranné vyrovnaném pomeru sil.

Doméaci nasili je dale, jak vyplyva zlogiky véci, definovano tim, Ze probihd
v soukromi, ,,za zavienymi dveimi“, coz zna¢né ztézuje jeho odhalovani a nasledné

feSeni.

¥ BODNAROVA, FILADELFIOVA, 2002; In: BAKOSOVA, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc.
3. roz8ifené a aktualizované vydani. Bratislava, Univerzita Komenského Bratislava, Filozofickd fakulta,
public promotion, s. r. 0., 2008, s. 100

15 Socialné patologické jevy predstavuji spoledensky $kodlivé projevy chovani, které ohrozuji spolecnost,
jeji tad, a to jak ve vztahu k societé jako celku, tak k jednotlivelim, coby jejim sou¢astem. JILCIK, T.,
PLSKOVA, A., ZAPLETAL, L. Socialni patologie. Uvod do studia. Brno, Institut mezioborovych studii
Brno, 2005, s. 7
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Charakteristickym rysem tohoto socialné patologického jevu pak je skuteCnost,

Zze mezi pachatelem a obéti existuje davérny vztah, ktery udava raz celému jeho

pritbhu. ™

Co se ty¢e druhti domaciho nasili, tyto Ize v obecné roviné kategorizovat na nasili
psychické, fyzické, sexualni, socidlni a ekonomické.

Psychické nasili spo¢iva v duSevnim tryznéni o riznych stupnich intenzity. Nutno
konstatovat, Ze co se tyce jeho dopadi zejména na psychiku obéti, je stejné nebezpecné
jako nasili fyzické, nicméné jeho odhalovani je jest€¢ mnohem téz$i, nebot’ jeho stopy
nejsou bézn¢ postizitelné zrakovymi vjemy.

Fyzické nasili v podobé nejriznéjSich utokii na télesnou integritu obéti je,
co se tyCe jeho nasledki, zfejmé nejsnaze odhalitelnym, nebot’ jeho stopy jsou zpravidla
rozpoznatelné ,,pouhym okem“.!” Néktefi autofi fyzické nasili rozd€luji na nasili ,,bézné*
(normal violence), jez zahrnuje pohlavky, strkani ¢i placnuti apod., a nasili ,hrubé*
(abusive violence), které disponuje vysokym potencialem mozného zranéni obéti a spociva
kupf. v kopani, ale i napadani riznymi zbranémi. Toto rozdéleni vSak neni piili§ $t'astné
z pohledu velmi uzké hranice mezi obéma kategoriemi nasili a nasledku, jaké mohou
na ob&ti zanechat.'®

Sexualni nasili, které je nckterymi z odborniki fazeno do kategorie nasili
fyzického, je stejné jako nasili psychické jen velmi tézko prokazatelné V pfipade,
ze pfi ném nedojde k fyzickému poranénilg.20 Casto tak k odhaleni incestniho sexualniho
zneuzivani dojde az napt. ve chvili, kdy se u détskeé obéti zjisti gravidit321. Velmi zadvazné
nasledky tento druh nésili zanechavé zejména praveé na détech, které se s témito v disledku

své nedostatecné psychické a fyzické vyspélosti jen velice t€zko vypotradavaji a nekteré

16 CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzei, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, s. r. 0., 2004,
S. 236 - 238

" VONKOVA, J., SPOUSTOVA, |. Doméci nasili v &eském pravu z pohledu Zen. 2. vydani. Praha, proFem,
2008, s. 23

8 GELLES, R. J. Intimate Violence in Families. Third Edition. United States of America, California, Sage
Publications, Inc., 1997, s. 14, 15

¥ Jak uvadi odborna literatura, rodi¢, ktery sexudlné zneuziva své dité, se velmi casto chova tak,
aby k zadnému fyzickému zranéni nedoslo, dokonce i v pfipadé pifimého sexualniho styku postupuje tak,
aby nedoslo k poruseni hymenu a provedeny koitus nebylo mozno odhalit. K tomu blize viz. napi. WEISS, P.
a kol. Sexualni zneuzivani déti. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2005, s. 108

2 HOUBOVA, D. a kol. Psychologie pro pravniky. Plzei, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s. r. o.,
2008, s. 228

2 WEISS, P. a kol. Sexualni zneuZivani déti. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2005, s. 111
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konsekvence zde pretrvavaji az do konce Zzivota, kupt. v podobé neschopnosti navazat
jakykoli intimni vztah.

Socidlni nasili se nejcastéji projevuje tim, ze se pachatel snazi své obéti zamezit
v kontaktech s jejim socialnim okolim. Tento druh nasili mize v nékterych piipadech
kon&it aZ naprostou socialni izolaci®® obéti se viemi negativnimi disledky, jez s sebou
tento stav piinasi. Velmi Casto je Gzce provazan S ostatnimi druhy domaciho nésili, tedy
napf. agresor, ktery svou obét’ pohlavné zneuziva, snazi se ji zaroven co nejvice izolovat
od jejiho socidlniho okoli, zejména ze strachu z vyzrazeni jeho chovani ¢i ztoho,
ze Si postizeny uvédomi, ze situace, v niz se ocitl, se nachazi mimo oblast spolecenské
normy.

Ekonomické nasili se vyznacuje pfedevsim financni zdvislosti na osobé agresora.
Typicky zde dochazi k zneuziti vlastni pfevahy pii hospodafeni s financemi rodiny,
véetnd striktniho dohledu nad pijmy a vydaji poskozené osoby.?® Ekonomickéa zavislost

je velmi Casto pticinou toho, Ze obét’ védomé setrvava ve vztahu, ktery ji poskozuje.

Dal$i moznou kategorizaci domaciho nasili je jeho rozdéleni podle osob, na nichz
je pachano, a to na nasili pachané na Zenach, muzich, détech a seniorech.

S ohledem na zaméfeni této prace se nyni budu orientovat na specifika nasili
pachaného na détech. Vzhledem k urcité nejednotnosti ¢i ,,neujasnénosti vztahu mezi
pojmy domaci nasili a tyrani (zejména co se tyce détskych obéti), které¢ jsou v odborné
literatufe uzivany dle mého minéni ne zcela systematicky, bez jakéhokoliv rozliSeni,
ptipadné 1 vedle sebe, bude pro ucely této prace tyrani povazovano za Synonymum
domaéciho nasili, nebot’ kazdé¢ domaci nasili bude ze své podstaty tyranim, ackoliv ne kazdé

tyrani musi vykazovat v§echny znaky doméciho nasili.

Klasifikace forem nasili pachaného na détech ma urcita specifika, nejcastéji
se jedna o télesné tyrani, psychické tyrani, sexudlni zneuzivéani, ale i1 zanedbavani,

. r ~ro g r vy VORI vr 7 24
organizovanc zneuzivani, prlpadne ritualni zneuzivani.

22 Socialni izolace piedstavuje v daném piipadé vn&j§i omezeni podtu socialnich vazeb, postupné
vycletiovani ze society, minimalni pocet socidlnich vztahli ve Skolnim i mimoskolnim prostfedi, jedna
se 0 proces sméfujici k tzv. socialni exkluzi (vylouceni). KOHOUTEK, R. Terminologicky slovnik
pro socialni pedagogy. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 138

“ HOUBOVA, D. a kol. Psychologie pro pravniky. Plzei, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s. r. o.,
2008, s. 228, 229

# HOUBOVA, D. a kol. Psychologie pro pravniky. Plzei, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s. r. o.,
2008, s. 229
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V piipadé¢ domdciho nasili pachaného na détech se v mnoha pfipadech jedna
0 pouzivani nepfimé&fenych vychovnych prostiedki®®, o kombinaci tyrani, zneuZivani
a zanedbavani détskych obéti.?® V potaz je tieba brat i skuteCnost, ze déti mohou
byt obétmi doméciho nasili jednak pfimo (tzv. pfimé viktimizace), a jednak nepiimo,
t]. jsou pritomny domacimu nasili mezi ostatnimi ¢leny rodiny, vroli jakychsi
pozorovatell, pficemz nejsou piimym objektem utokti agresora (tzv. nepifima

viktimizace).?’

Jak z vySe uvedeného vyplyva, dit€é samoziejm¢é nemusi byt domacim nasilim
poskozeno jen po strance télesné, kdy sem lze zaradit napf. i imyslné nezabranéni jeho
zranéni; dit€¢ mize byt vystaveno i pohlavnimu zneuZzivani [toto je mozno déle rozdélit
na dotykové (pf. styk pohlavni, ordlni, andlni) a bezdotykové (pf. nuceni ditéte
ke sledovani pornografickych videozaznamu, fotografovani nahého ditéte ¢i jeho nuceni,
aby bylo svédkem pohlavniho styku)]. Dale miize byt nezletila osoba tyrana citove, coz ma
znacny vliv na jeji emociondlni rozvoj a vyvoj jejiho dalSiho chovéni (pf. slovni utoky
pusobici na psychiku ditéte, opakované ponizovani, izolace ditéte), ale mlze rovnéz
dochazet ik zanedbavani ditéte, jez lze definovat jako vSeobecny nedostatek péce,
ktery zptisobuje ditéti vaznou Ujmu na jeho vyvoji nebo ohrozuje dit€ samotné.
Zanedbavani opét l1ze rozdélit na télesné (pf. kdy dochédzi k neuspokojovani télesnych
potteb ditéte, dit¢ neni dostatecne vyzivovano, nema dostatek teplého obleceni, nebo nema
kde spat, spi na zemi se psem apod.) a na zanedbdvani emocni (dit€¢ neciti Zadnou
naklonnost ze strany rodi¢t, nema pocit, Ze by nékam patfilo). Déle v ramci zanedbavani
1ze hovoftit rovnéz o zanedbani vychovy a vzdélani poSkozeného ditéte (pt. ditéti neni
poskytnuta moznost dosdhnout dostateného vzdélani vramci jeho potencidlu
a intelektualnich moznosti, tzn. rodina dité neposila do skoly, snizuje dileZitost vzdélani

nebo se ditéti dostateéné nevénuje, nemluvi na néj a dité tak tieba ani ve Skolnim véku

% K tomu povazuji za dilezité uvést, Ze z vysledkil vyzkumu, ktery byl proveden na konci roku 2008
pro Utad vlady CR, vyplyva, Ze tolerance &eské spole¢nosti Kk télesnym trestim je povazlivé vysoka.
Z uvedeného vyzkumu vyplynulo, ze pouze 8,3 % dotazovanych uvedlo, Ze t€lesné tresty nejsou vychovnym
prostiedkem a Ze by je nikdy nepouzilo, bezméla 50 % dotazovanych prohlasilo, ze ackoli télesné tresty
nejsou vhodnym vychovnym prostiedkem, existuji situace, kdy jsou nejlepsim feSenim, 24,8 % respondentii
nepovazuje facku nebo placnuti za télesny trest, 11 % zacCastnénych zastava presvédceni, ze télesné tresty
byly, jsou a budou nedilnou soucasti vychovy a 6 % dotazovanych se dokonce nevahalo ztotoznit s vyrokem
wSkoda kazdé rany, kterd padne vedle”. Blize viz. internetovy server Www.stopnasilinadetech.cz; jedna
se 0 informace ohledné kampané STOP nasili na détech realizované Vladou CR v roce 2009.

Dostupné na: http://www.stopnasilinadetech.cz/pdf/nazory obcanu_na_telesne_tresty.pdf

% KRALICKOVA, Z. a kol. Pravo proti doméacimu nasili. 1. vydani. Praha, C. H. Beck, 2011, s. 11

2 SEVCIK, D., SPATENKOVA, N. a kol. Doméci nasili. Kontext, dynamika a intervence. 1. vydani. Praha,
Portal, s. r. 0., 2011, s. 120



http://www.stopnasilinadetech.cz/
http://www.stopnasilinadetech.cz/pdf/nazory_obcanu_na_telesne_tresty.pdf
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nema dostatecnou slovni zasobu, ¢i neni ani schopno si samo obstarat zékladni hygienické
poticby, je celkové =zaostalé a mohou se u ng projevovat azznaky

tzv. pseudooligofrenie®®).

Dale pak povazuji za nezbytné zminit nékteré nejdalezitéjsi skutecnosti,
Z nichz prameni domaci nésili, a které mohou byt jeho primarnimi ¢i sekundarnimi
priCinami. Generalizace je v téchto piipadech velmi obtiznd, nebot’ do procesu vzniku
a prub¢hu tohoto jevu zasahuje velké mnozstvi individualné specifickych charakteristik,
a to jak ve vztahu k pachateliim, tak i ve vztahu k obétem, a urcitou roli zde nepochybné
hraji i znaky prostiedi®®. Jedna se zejména o miru socializace®® pachatele, jeho rodinné
a vychovné vzory, osobnostni charakteristiky (sklony k agresivité, nizké sebehodnoceni®?,
narcistické sklony apod.), ale 1 postoje nejbliz§iho okoli a potazmo celé spolecnosti, které

. . 7 vr r v ;32
jsou mnohdy apatické, nev§imavé, piip. dokonce souhlasné.’

1.2. Historické souvislosti domaciho nasili pachaného na détech

K plnému pochopeni nejhlubsich kofenti a souvislosti fenoménu domaciho nasili
bylo by potieba nahlédnout do minulosti tak hluboko, kam az sahaji nejstar$i dochované

zadznamy lidské spolecnosti, a zabyvat se jednak celkovym uspofadanim rodiny v té které

% pseudooligofrenie neboli zdanlivdA mentalni retardace, diive oznacovana téz socialni debilitou,
je zpusobena vlivem vné&jsiho prostiedi, nikoliv po§kozenim centralni nervové soustavy. Ditéti se nedostava
potiebné stimulace, je vychovné zanedbané, psychicky deprivované. V tomto pfipadé se nejednd o neménny
stav, pfi zméné nepodnétného prostiedi a plisobenim spravného vychovného vlivu miZe dojit ke zlepSeni
situace. In: BARTONOVA, M. a kol. Kapitoly ze specialni pedagogiky. Brno, Institut mezioborovych studii
Brno, 2008, s. 156

» Faktory zvySujici riziko domiciho nasili na Zenich rozdéluje Svétova zdravotnicka organizace
na faktory individualni (napf. nizky vek, alkoholismus, deprese apod.) faktory vztahu (nestabilita manzelstvi,
Spatna ekonomicka situace atd.), faktory komunity (slabé odsuzovani domaciho nasili komunitou aj.)
a spolecenské faktory (spolecenské normy podporujici nasili). In: BARGEL, M., MUHLPACHR, P. a kol.
Inkluze versus exkluze - dilema socialni patologie. 1. vydani. Brno, Institut mezioborovych studii Brno,
2010, s. 115. Toto rozdéleni faktorti ovliviiyjicich pravdépodobnost, Ze v rodiné dojde k doméacimu nasili, 1ze
nepochybné aplikovat i na nasili pAchané na détech, kde jsou Cinitelé vzniku nésili prakticky totozni.

% Socializace predstavuje proces, v némz jedinec piebira navyky, védomosti, dovednosti a normy nezbytné
pro zivot v dané spolecnosti. V daném piipadé se jedné o univerzalni kulturni prostiedek ,.k zajisteni kontroly
chovani a mysleni ¢lenii spolecnosti. VECERA, M., URBANOVA, M. Ziklady sociologie prava. 2. vydani.
Brno, Masarykova univerzita Brno a nakladatelstvi Dopln€k, 2002, s. 118

31 Sebehodnoceni jako jednu ze slozek sebepojeti lze vymezit jako pozitivni &i negativni vztah k sob&
samému, jedna se o souhrn pfedstav o vlastnich kompetencich napt. v oblasti moralni, socialni, vykonové
apod.; predstavuje mimo jiné¢ odraz kvality zivota jedince. Blize viz. napf. VENCEFR, J. Osobnostni
charakteristiky a sebehodnoceni v nezaméstnanosti. Diplomova prace. Masarykova univerzita, Filozoficka
fakulta, Psychologicky ustav, Brno, 2007, s. 34

2 HOUBOVA, D. a kol. Psychologie pro pravniky. Plzei, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s. r. o.,
2008, s. 227
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dobé¢, a jednak postavenim zeny v ni, abychom se potazmo dobrali i k postaveni potomki
a pochopili tak nazirdni minulych generaci na dany, soucasnou spole¢nosti vnimany
jako socialn¢ patologicky, jev. Pro tcely této prace se zaméim pouze na nékteré stézejni
okamziky historického vyvoje, jejichz znalost je dle mého minéni nezbytnym vychozim

bodem k celistvému porozuméni dané problematice.

Ve starovékém Rimé predstavovala rodina spoledenstvi osob a majetku,
kterému vladla hlava rodiny - dospé&ly Riman - pater familias, ktery byl plné emancipovan
od své ptavodni rodiny, tj. jeho vlastni otec bud’ zemiel, nebo jej tzv. propustil z primarniho
rodinného svazku®. Jiz v Zakonech dvanacti desek (tabuli) byla obsaZena Gprava moci
otcovské - patria potestas (tabule IV), ktera zahrnovala mj. moznost otce, coby hlavy
rodiny, nakladat se Zivotem ditéte, a to v€etné moznosti dité prodat, odlozit ¢i jej dokonce
usmrtit v ptipadech déti postizenych. Pii vykonu své otcovské moci se musel pater

e , ;o 4
familias tidit pouze ,,otcovskou ndklonnosti a rFimskym mravem*>

vvvvvv

ve spolecnosti, je povazovan piechod od matrilinearniho systému na systém patrilinedrni,
ktery pfinesl existencni zavislost zeny na jediném muzi v disledku vytvareni malych

individualnich rodin, v jejichz &ele stala jedina hlava - muz.*

Postaveni ditéte v rodin€ nikdy nebylo na tak ,,dobré* Urovni jako v souCasné
spolecnosti vyznavajici tzv. zapadni kulturu - chapéano v pfistupu k ditéti, jeho praviim
a ochran¢ jeho Zivota a zdravi. Pfistup k détem je totizZ do zna¢né miry ovlivnén celkovym

rozvojem civilizace a stavem Zivotni irovné obyvatelstva.

V obdobi od pravéku az po sttedovék bylo nasili pachané na détech jevem takika
béZznym a posuzovano ve svétle tehdejSich norem de facto ,,normalnim*. Vyjime¢nym
fenoménem rozhodné nebylo ani usmrceni ditéte z nejriznéjsich divodi.

Pokud jde o ty nejtypictéjsi diivody opusténi, odlozeni ¢i piimo usmrceni ditéte,

napf. profesor Matéjcek uvadi, Ze je lze pro vétsi prehlednost kategorizovat do nékolika

% VESELA, R. a kol. Rodina a rodinné pravo. Historie, soudasnost a perspektivy. 1. vydani. Praha,
EUROLEX BOHEMIA s. 1. 0., 2003, s. 53

3 Zakony dvanacti desek vznikly v letech 451 - 450 pi. n. 1. BliZe viz. napt. KEIDOVA, M., VANKOVA,
Z. Rimské pravo a soucasna pravni véda. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 11, 12

% KRALICKOVA, Z. a kol. Pravo proti domacimu nasili. 1. vydani. Praha, C. H. Beck, 2011, s. 1



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 22

zakladnich skupin, byt se tyto navzajem ruzné prekryvaji, nebot’ je nelze jednoznacné
zatadit pod urdita Gasova obdobi.* Jedna se o tyto charakteristické skupiny piiin:

- ohrozeni rodictl a rodiny,

- selekce pohlavi,

- pomsta,

- ob&tovani ditéte,

- hanba a spolecenské odsouzeni,

- znetvoreni.

Knasili na ditéti z divodu ohroZeni rodi¢i a rodiny dochazelo zejména
v okamzicich ekonomické tisné rodiny, tedy v dobé velké nouze ¢i hladu, event. v piipadé
nevhodného vékového odstupu od ditéte predchoziho (tedy diive nez za 3 az 5 let od
narozeni starSiho sourozence), kdy nové narozené dit€¢ predstavovalo dal$i zatéz nejen
prorodice, aleipro cely zbytek rodiny (starS§i sourozence, u nichz byla v&tsi
pravdépodobnost, ze pteziji, nez u déti praveé narozenych).

Ani selekce déti podle pohlavi nebyla, zejména v obdobi starovéku a sttedovéku,
ni¢im vyjimeénym. [ ve spoleCnostech relativné vyspélych, Spomérné stabilni
ekonomikou, dochéazelo ktomu, ze se rodiny znejriznéj$ich socidlnich pohnutek
zbavovaly novorozenct zenského pohlavi. Mezi diavody, které jsou nejvice nasnad¢,
patfila zejména ochrana rodiny, jeji ekonomické zajiSté€ni, schopnost plodit potomky
I ve vyssim veéku apod.

Pokud jde o nasili coby pomstu pachanou na détech, nejedna se sice o nasili
,»domaci® v pravém slova smyslu, nicméné pro Uplnost povazuji za nezbytné se o této
varianté rovnéZz zminit. Mohlo se jednat o usmrcovani déti nepfitele, kterému tak nemélo
byt dopténo, aby mél potomstvo, pfip. o jejich zabijeni ze strachu z budouci msty
a ptipadné snahy o opétovné pievzeti moci nad ztracenymi izemimi.

Obétovani détskych Zivoti z nabozenskych divodi bylo bézné zejména v obdobi
pfed masovym rozSifenim kiestanstvi, které obfadni ob&tovani déti jako pohanského
ritudlu odmitalo. Détské obéti mély zajiStovat uspéch napf. pii valeCném taZeni
(at’ jiz k obétovani doslo pied nim, ptipadné byly tyto obéti piislibeny pro ptipad vitézstvi),

ale 1 pfi jinych vyznamnych statnich 1 soukromych ¢innostech.

% DUNOVSKY, J., DYTRYCH, Z., MATEJCEK, Z. a kol. Tyrané, zneuZivané a zanedbavané dits. Praha,
Grada Publishing, s. r. 0., 1995, s. 26
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Specifikem usmrcovani ¢i  jiného zlého nakladani s détmi ze strachu
ze spolecenského odsouzeni ¢i hanby je skuteCnost, ze takovych ¢ini se vétSinou
dopoustély (¢i1 dopoustéji) vlastni matky déti, a to v pfevaze piipadi v kratké dobé¢
po porodu. Bohuzel nutno konstatovat, ze tento jev se vyskytuje i ve spolecnosti soudobé.
Ani v soutasné dob& zfizované baby boxy®’ nejsou sto zabranit tomuto jevu v plné mife.
Tak 1 v aktualnim trestnim zakoniku (zak. ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjsich zmén a doplikt - dale jen trestni zdkonik) jsou obsazena ustanoveni vztahujici
se napf. k usmrcovani novorozenych déti jejich matkami (ust. § 142 trestniho zakoniku -
vrazda novorozeného ditéte matkou) ¢i opusténi ditéte (ust. § 195 trestniho zakoniku -
opusténi ditéte nebo svéiené osoby) atd.

Rizné formy (ritualniho) znetvorovami déti, tykajici se typicky napi. zevnich
pohlavnich organti, ale 1 jinych ¢asti téla (nckterych ¢asti obliceje, nohou atd.) pretrvavaji
v nékterych kulturach bohuzel az dodnes. V této souvislosti je tfeba zminit Umluvu
o pravech ditéte piijatou Organizaci spojenych narodia® dne 20.11.1989 v New Yorku®
(dale jen ,,Umluva o pravech ditdte”), kterd znamenala vyznamny poéin v dané oblasti,
kdyz provadéci dokumenty k této mezinarodni smlouvé jedndni vedouci k takovymto

. o v ] . v,r 10 v r1.:r 4
zasahtim do télesné integrity déti diirazné zapovidaji. 0

Ackoli, jak vySe nastinéno, rizné formy nésili na détech jsou fenoménem starym
V podstaté¢ jako sama lidskd spolecnost, zvySend pozornost tomuto jevu zacala byt
vénovana az od 60. let 20. stoleti, kdy se mu zacali mj. vénovat v ramci své Cinnosti

s ;241 e ’ ’ . v s .
socialni pracovnici.” Nemalo vyznamnou byla v dané oblasti rovnéz identifikace

% Prvni doloZena zminka o ziizeni ,,baby boxu* pochazi z roku 1198, kdy v Rim& papez Inocenc III. nechal
vybudovat tzv. ,,tornu®, neboli otaCedlo, kam mohli rodice tajn¢€ odlozit své dit€, aniz by se vzdali své vlastni
nadéje na spaseni. Tyto torny se zabudovavaly do vrat ¢i zdi Gtulkl pro odlozené déti, které byly zfizovany
v klasterech (prvni takovy ttulek byl zalozen v Cafihradé r. 335). DUNOVSKY, J., DYTRYCH, Z.,
MATEJCEK, Z. a kol. Tyrané, zneuzivané a zanedbavané dité. Praha, Grada Publishing, s. r. 0., 1995, s. 31

% Organizace spojenych narodi byla zalozena vroce 1945 (Charta Organizace spojenych narodi
podepsana dne 26.06.1945 zastupci 51 stath celého svéta) v reakei na druhou svétovou valku, které nebyla
schopna zabranit jeji pfima piedchidkyné, Spole¢nost narodii (zalozena roku 1919, tj. po skonceni prvni
sveétové valky). HARENBERG, B. (sestavovatel) Kronika lidstva. 8. vydani. Praha, Fortuna Libri, 2011,
S. 966

% Pro Ceskou a Slovenskou Federativni republiku vstoupila Umluva v platnost dnem 06.02.1991, p¥islusné
Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci bylo publikovano pod €. 104/1991 Sb.; ke dni vzniku
Ceské republiky (01.01.1993) pak CR vstoupila do viech mezinarodnich zavazka Ceské a Slovenské
Federativni republiky, tzn. od uvedeného data je jednou ze smluvnich stran této Umluvy. Zdroj:
www.vlada.cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/umluva-o-
pravech-ditete-42656

* DUNOVSKY, J., DYTRYCH, Z., MATEJCEK, Z. a kol. Tyrané, zneuZivané a zanedbavané dits. Praha,
Grada Publishing, s. r. 0., 1995, s. 25 - 32

“ DUNOVSKY, J., TROJAN, O., WEISS, P. (uspofadani) Sexualni zneuZivani d&ti a sexudlni nasili.
Sbornik z konference East - West Praha 1996, Ministerstvo prace a socialnich véci, Praha, 1997, s. 7



http://www.vlada.cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/umluva-o-pravech-ditete-42656
http://www.vlada.cz/pracovni-a-poradni-organy-vlady/rlp/dokumenty/zpravy-plneni-mezin-umluv/umluva-o-pravech-ditete-42656
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tzv. syndromu bitého ditéte (popsaného C. H. Kempem), kterou umoznil mj. technicky
rozvoj Vv oblasti rentgenologie a chirurgie, kdy byla zjisténa u nékterych déti velmi

neobvykla poranéni a vylou¢ena moznost zptisobeni téchto zranéni nahodilym tirazem.*

1.3. Specifika pachateli a détskych obéti domaciho nasili

Osobnost pachatele je jednou z bazalnich slozek zajmu kriminologie®,
V niZ je zkoumana z nejruznéjsich hledisek a za pouziti riznorodych piistupt.

Kriminologie oznacuje za pachatele jednotlivce, ktetfi se dopoustéji ¢ind, jez zakon
pojmenovava jako trestné*. Pachatelem trestného &inu je oviem z hlediska kriminologie
nejen osoba, ktera je na zakladé zakona stihana, ale také osoba, ktera spachala ¢in jinak

trestny, tj. neni za takovy ¢in trestné odpovédna, napt. dité mladsi patnacti let.*

Pod pojmem osobnost mizeme v bézném smyslu toho slova rozumét clovéka
charakteristického urc¢itymi vlastnostmi, kterym je spolecnosti ptipisovan vyrazné pozitivni
vyznam®®. Z pohledu psychologie je osobnosti kazdy &lovek, osobnost pak piedstavuje
worganizovany  a integrovany system (celek) duSevniho Zivota clovéka, v nemz
je integrovana biologicka, socialni a psychologickd stranka jeho existence v dynamickou
strukturu individualnich vlastnosti, ktera je vlastni pouze jednomu cloveku a kterou

se odlisuje od ostatnich lidi"".

V prvé fad¢ je tfeba uvést, ze v podstaté neexistuje zadny generalni profil pachateld
jakychkoliv trestnych c¢ind, tedy ani ve vztahu k domacimu nésili. Chovani téchto
pachateli vychdzi z odliSnych individualnich charakteristik, z riznych motivli, plsobi
na n¢ rozli¢né socialni vlivy, agresivni jednani ma rozdilné cile.

I pfesto vSak lze u pachateli domaciho nasili vypozorovat nékteré spolecné rysy,

které se u nich vyskytuji v riznych modifikacich, intenzit¢ a vzajemnych pomérech.

2 HANUSOVA, J. Sexualni zneuZivani. Praha, Vzd&lavaci institut ochrany déti, 2006, s. 5

8 Kriminologie je véda o kriminalité (zlocinnosti), o jejich pachatelich a obétech a o jeji kontrole.*
NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 3. piepracované vydani. Praha, ASPI — Wolters
Kluwer, 2008, s. 15

4 Trestnym &inem je protipravni ¢in, ktery trestni zdkon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené
V takovém zdkoné.” - ust. § 13 trestniho zakoniku

* NOVOTNY, O., ZAPLETAL, J. a kol. Kriminologie. 3. pfepracované vydani. Praha, ASPI — Wolters
Kluwer, 2008, s. 119

*® VACINOVA, M., LANGOVA, M. Vybrané kapitoly z psychologie. 1. vydani. Praha, nakladatelstvi
Ceskoslovensky spisovatel, s. r. 0., 2011, s. 14, 15

* VIZDAL, F. Techniky poznavani osobnosti. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2005, s. 4
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Jednd se zejména o: nizkou sebeuctu a slabou funkci ega, extrémni Zzarlivost, reakce
na stres, vliv alkoholu, viru v tradi¢ni a patriarchalni rodinu, muzskou nadfazenost.*®

Pachatele domaciho nasili 1ze dle L. W. Shermana rozd¢lit do dvou zakladnich
skupin. Prvni skupinu tvofi osoby socialn¢ problémové, které se nésili dopousti oteviene
Imimo domov a maji obecné problém s dodrzovanim norem. Druha skupina
je pak reprezentovana jedinci, ktefi navenek zadné socialni problémy nevykazuji. Lze
je oznadit za ,ndsilniky dvoji tvarie.*

Nekteré vlastnosti osobnosti se u pachateli doméciho nasili vyskytuji Castéji
nez jiné. Jedna se naptiklad o silny egocentrismus, absentujici pocity studu a viny,
rozvinutou schopnost manipulace s druhymi. Muze se jednat o jedince, ktefi jsou
dostate¢n¢ inteligentni, neni pro n€ problémem chovat se jinak v soukromi
nez na vefejnosti. Vyznacuji se chybégjici empatii, toleranci, altruismem, neschopnosti
asertivni komunikace, casto se jedna o osobnosti svelmi silnym vnéj$im mistem

kontroly®.>!

Jak jiz bylo vySe zminéno, déti se stavaji obétmi domdaciho nasili ve dvou rovinéch.

413

V jedné roving jako ,,pozorovatelé* nasili, ve druhé jako pfimé obéti ataku agresora.
Jednim ze specifik déti, které jsou pfimymi obétmi domaciho nasili,
je tzv. syndrom CAN (Child Abuse and Neglect). Jde o syndrom tyraného, zneuZivaného
a zanedbavaného ditéte, ktery je predstavovan komplexem negativnich pfiznakl
zpiisobovanych v prvni fad€ rodi¢i (¢i jinymi osobami, jimz je dité¢ svéfeno do péce).
Téchto priznakli je celé spektrum, odprojeva Ccisté fyzickych, ptes psychické
a psychosomatické, az po projevy v oblasti socialniho chovéani.>
DalSimi moZnymi nasledky vztahujicimi se vyhradné k sexudlnimu zneuzivani déti

je syndrom CSA (Child Sexual Abuse) neboli syndrom sexualn¢ zneuzivaného ditéte.

*® VONKOVA, J., SPOUSTOVA, |. Doméci nasili v Geském pravu z pohledu Zen. 2. vydani. Praha, proFem,
2008, s. 49, 50

* SHERMAN, L. W., BERG, R. A. The Specific Deterrent Effects of Arrest for Domestic Assault.
In: American Sociological Review, ¢. 2, 1984, s. 261, cit. In. VONKOVA, J., SPOUSTOVA, |. Doméci
nasili v ¢eském pravu z pohledu Zen. 2. vydani. Praha, proFem, 2008, s. 51

% Locus of Control - misto kontroly - jedna se o teorii Juliana Rottera, ktera vychazi z miry viry ¢lovéka,
7e Hidi zivotni udalosti, které jsou pro jeho Zivot vyznamné. Clovék se silnym vnitinim mistem kontroly
je presvédéen, ze déje a situace a jejich vysledky vychazi piedevsim z jeho vlastniho usili a ¢ind,
coZ Se projevuje napt. vétsi kontrolou vlastniho chovani. Clovék s vnéjsim mistem kontroly pak véfi, ze déje
a situace a jejich dusledky jsou ovlivnény jinymi lidmi, vnéjSimi okolnostmi, ,,osudem® atd. Blize
viz. napi. HUNT, M. D¢&jiny psychologie. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2000, s. 405 - 407

L VONKOVA, J., SPOUSTOVA, I. Doméci nésili v &eském pravu z pohledu Zen. 2. vydani. Praha, proFem,
2008, s. 51 -53

52 KRALiCKOVA, Z. a kol. Pravo proti domacimu nasili. 1. vydani. Praha, C. H. Beck, 2011, s. 12
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Formy sexualniho zneuzivani rozliSujeme, jak jiz bylo vySe zminéno, na bezkontaktni
(napf. masturbace pred ditétem, pozorovani odhalené¢ho ditéte apod.), kontaktni
(napft. osahavani, jakékoli formy pohlavniho styku atd.) a komer¢ni sexualni zneuzivani

(napf. k pornografii ¢i prostituci).53

Zvysenému riziku, ze se stanou obéti domaciho nasili, jsou vystaveny déti,
které vykazuji urcité specifické znaky. Jedna se kupt. o déti postizené syndromem poruchy
pozornosti a soustiedéni (ADHD)54, dale déti, které jsou nadmérné uzkostné, plactive,

sebelitostné, d&ti se specifickymi poruchami u&eni®, s psychickym & fyzickym

postiZenim, d&ti apatické & pasivni nebo naopak velmi Zivé a komunikativni.>®

Velmi dualezité jsou pak piiznaky, které se u déti vystavenych domécimu nasili
projevuji. Rozdilna situace samoziejm¢ nastava v zavislosti na véku postizené¢ho ditéte.
Tak naptiklad v kojeneckém véku Ize shledat symptomy v podobé zaostalosti, problému
pii osvojovani tkonl pfimétenych své vekové kategorii apod. U déti pfedSkolniho véku
Ize pozorovat nadmérnou zamyslenost, agresi nebo naopak apatii vic¢i okoli, regresni
projevy chovani (napf. cucéni palce atd.). Déti Skolniho v€ku se mohou vyznacovat
bezohlednosti, porusovanim norem, zhorSenim Skolniho prospéchu, nesoustfedénosti,
ale i sklony k dobrovolnému uchylovani se do socialni izolace, nespavosti, objevuji
se Unich i znamky sebeobviniovani. V obdobi puberty a adolescence néasledné dochazi
K vyrovnavani se se stresem unikem k navykovym latkam (drogy, alkohol), zaskolactvim,
obétem vyrazné¢ klesa sebedlvéra, celkové trpi nedobrym sebehodnocenim, dochazi
k vyraznym zménam v oblasti socialnich kontakti.>’ Takovych ptiznakl by bylo mozno

vyjmenovat nepieberné mnozstvi, nebot’ se jedna o problematiku znaén¢ individuélni,

% HOUBOVA, D. a kol. Psychologie pro pravniky. Plze, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, s. 1. 0.,
2008, s. 229 - 235

> Faktory, které mohou vyprovokovat agresivitu vici ditéti postizenému syndromem ADHD (dfive LMD),
jsou zejména impulzivita, slaba ,,pracovni* pamét, nepozornost, zvySena drazdivost, emoé¢ni labilita a s ni
spojené afektivni reakce, kdyz vSechny tyto projevy patii k typickym ptiznakim této mozkové dysfunkce.
Blize viz. BARTONOVA, M. a kol. Kapitoly ze specialni pedagogiky. Brno, Institut mezioborovych studii
Brno, 2008, s. 36, 106

> Specifickymi poruchami ueni se rozumi poruchy, které se projevuji pii ziskavani zakladnich znalosti
v oblastech &teni, psani, poéitani, ale i fe¢i. K tomu srov. BARTONOVA, M. a kol. Kapitoly ze specidlni
pedagogiky. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2008, s. 100

* HOUBOVA, D. a kol. Psychologie pro pravniky. Plze, Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, s. 1. 0.,
2008, s. 230, 231

" MICHALKOVA SALKOVA, M., BITTNER, P., PILAT, 1. Nasili na détech a co s nim? Prezentace
k seminafi, 2009.

Dostupné na: http://prevence.koprivnice.org/wp-content/uploads/2009/11/Prezentace_PCR.pdf
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kazda z détskych (stejn€ jako dospélych) obéti miize na domaci nasili reagovat odliSnym

zplisobem.

Zaveérem této kapitoly 1ze dle mého nazoru shrnout, ze ze vSeho vyse uvedeného
vyplyvéa mj. slozitost dané problematiky, ktera zasahuje do mnoha védnich obort, v rdmci
nichz jsou podavany casto ponc¢kud odlisné vyklady. Nicméné zakladni rysy
a charakteristiky jsou definovany natolik jednozna¢né, Ze znich lze ziskat potiebnou
patologickych jevil souc¢asné spole¢nosti krom jiného i tim, Ze se vyznacuje vysokou mirou
latence, které lze pfedchéazet zejména tak, ze se informace o ném budou postupné¢ dostavat

do povédomi Siroké vetejnosti.
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2. Rodicovska zodpovédnost a péce soudu o nezletilé

Dité jiz okamzikem svého poceti (jako tzv. nasciturus — ,,plod v lin¢ matetském®),
ma pravni  subjektivitu, coZ je zpisobilost fyzické osoby mit prava a povinnosti>.
V piipadé nascitura je dalS$i podminkou pravni subjektivity skutecnost, ze se dité narodi
zivé. Pravni subjektivita je v daném piipad¢ vyznamna zejména pro ucely dédického
prava.”® Okamzikem, v némZ vznika vztah mezi rodi¢i a potomkem, je z pohledu prava
narozeni ditéte.®
je své dit¢ milovat, starat se o n¢ adélat vSe, co bude ku prospéchu jeho dalsiho
psychického a fyzického vyvoje. Rodic¢e tedy maji Cinit s ohledem na vék ditéte, jeho
rozumovou a télesnou vyspélost predevsim takové kroky, které povedou k tomu, ze dité
bude spokojené a St'astné, bude se harmonicky rozvijet.

K naruseni klidného, bezstarostného a bezpecného détského zivota dochazi
v okamziku, v némz rodice, ¢i jeden rodié, ,,vztahli ruku na své dité“, nebo vystavovali
své dit¢ opakované traumatizujicim prozitkim; ve stejném okamziku dochdzi také
K poruSeni institutu rodi¢ovské zodpovédnosti. V situaci, kdy dojde k odhaleni toho,
ze rodi¢e nebo osoby, které maji nezletilé 0soby Vv péci, se opétovné dopoustéji fyzického,
psychického ¢i sexualniho nasili na vlastnich potomcich nebo na détech svéfenych jim
do péce, je tieba, aby doslo k co nejrychlejSimu zasahu zvenci a dité bylo umisténo
do bezpeéného prostiedi, napf. kK druhému rodi¢i, prarodi¢im ¢i jinym piibuznym,
do détského domova atd. A pravé vtéchto piipadech je tieba intervence statu,
ktery prostfednictvim nezavislého soudu poskytuje ohrozenému ditéti ochranu v ramci
vykonu pravomoci v oblasti péce o nezletilé.

Odhaleni skutecnosti, Zze v rodiné dochazi k domacimu nasili, je pomé&mé obtizné

a vyzaduje vSimavost a ochotu pomoci ze strany okoli, ponévadz rodina jako samostatna,

%8 Od pravni subjektivity je tfeba odlisovat zpiisobilost k pravnim tukoniim, kterd piedstavuje zptsobilost
vlastnimi pravnimi tkony nabyvat prav a brat na sebe povinnosti. V souladu s ¢eskym pravnim fadem
nabyva jedinec plné zpisobilosti k pravnim tikoniim nabytim zletilosti, tj. dosazenim osmnéctého roku veéku.
Pted touto vékovou hranici 1ze zptisobilosti k pravnim tkontim nabyt uzavienim siiatku (s pfivolenim soudu),
a to po dovrseni Sestnactého roku veku. Takto nabyté zpisobilosti jedinec zanikem manzelstvi jiz nepozbyva.
— Ust. § 8 zakona ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdé¢jsich zmen a doplnka

% KNAPP, V. a kol. Obéanské pravo hmotné. Svazek I. 2. aktualizované a doplnéné vydani. Praha, Codex,
1997, s. 126, 127

% Blize viz. napt. STICHOVA, L. Postaveni nezletilych napfi¢ pravnim fadem; zékladni aspekty spojené
s nahradni rodinnou a tstavni péci. Bakalafska prace. Univerzita Tomase Bati ve Zlin¢, Fakulta humanitnich
studii, Institut mezioborovych studii Brno, Brno, 2011, s. 11 - 13
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relativné a v ur€itych ohledech uzaviena, jednotka si své soukromi, zvyky, navyky ¢i rizné
rodinné ritualy chrani pted nezadouci pozornosti society, a to o to intenzivnéji, dochazi-li
Vv takové rodiné k socidln¢ patologickym jeviim, jako napt. k nékteré z forem domaéciho
nasili.

K odkryti domaciho nasili mize pomoci bud’ samotny rodi¢ (otec nebo matka),
ktery je rovnéz obéti domaciho nasili a rozhodne se z patologicky narusené¢ho vztahu
odejit, obratit se se zadosti o pomoc na nékterou z pomahajicich organizaci nebo na policii,
své vlastni rodi¢e apod. Nasili dale mize pomoci odhalit pediatr pii preventivni prohlidce
nezletilého ¢i pedagog z matetské, zakladni ¢i stfedni skoly, ktery prichazi s nezletilou
obéti v ramcei Skolniho vzdélavani do pravidelného kontaktu.

O dalsim osudu nezletilé obéti, jejich rodica a pFistim Zivoté celé rodiny nasledné

rozhodne opatrovnicky a trestni soud.

Rodicovska zodpovédnost a péfe soudu o nezletilé jsou pak dle mého minéni
zakladnimi pojmy, které se prolinaji s danou oblasti v takové mife, Ze je povazuji

za dulezité v nasledujicim textu nélezité objasnit.

2.1. Rodic¢ovska zodpovédnost

Pojem rodicovska zodpovédnost je upraven v zakoné ¢. 94/1963 Sb., zakon
orodiné, ve znéni pozd¢jSich zmén a doplinki (dale jen ,zdkon o roding®),
kde je v ust. § 31 uvedeno, ze rodicovskou zodpovédnosti se rozumi ,souhrn prav
a povinnosti pri péci o nezletilé déti, zahrnujici zejména péci o jeho zdravi, jeho télesny,
citovy, rozumovy a mravni vyvoj, pri zastupovani nezletilého, pri sprave jeho jmeéni. Dale
Jjsou rodice povinni dusledné chranit zajmy ditéte, ridit jeho jednani a vykonavat nad nim
dohled odpovidajici stupni jeho vyvoje. Maji prdavo uzit primérenych vychovnych
prostredku tak, aby nebyla dotcena diistojnost ditéte a jakkoli ohrozeno jeho zdravi,
jeho telesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj«.

Institut rodicovské zodpovédnosti prosel v pribéhu let uréitym vyvojem, a to nejen
CO se tyce nazvoslovi.

Jak jiz bylo vy3e uvedeno, v minulosti (napf. ve starovékém Rimé&) mél priméarni
avud¢i postaveni vrodin¢ otec. Puvodni oznacCeni tedy znélo otcovska moc,

jelikoz se jednalo o prava nalezejici pouze otci. Takovéto usporadani rodinnych vztaht
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platilo cela dlouhd staleti, rozhodujici postaveni otce vrodiné stanovoval
napf. I VSeobecny zakonik obcansky (Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch — ABGB
z roku 1811, ktery byl do pravniho fadu tehdejsiho Ceskoslovenska prevzat tzv. Recepéni
normou® a platil zde az do 01.01.1951, kdy nabyl a¢innosti novy obdansky zakonik,
zak. & 141/1950 Sb.%%). Otec jako hlava rodiny mél vysadni pravo svym rozhodnutim
urCovat dal$i osud ditéte, napf. co se tyce volby budouciho povolani ¢i nakladani s jeho
majetkem apod.®® Tomuto chapani otcovské moci pak samoziejmé odpovidala i tehdejsi
pravni Uprava souvisejicich vztaht.

Po druhé svétové valce doslo v Ceskych zemich, stejné jako v dalsich zemich
Evropy, k transformaci povahy a obsahu terminologie, a to i v oblasti upravujici pravo
rodinné. Tyto zmény byly ovlivnény pfedevsim obdobim svého vzniku. Ptikladem muze
byt zména postaveni Zen a rodiny ve spole¢nosti. Po roce 1948 proslo pak rodinné pravo
(ostatné¢ obdobn¢ jako dal$i odvétvi prava) celkovou preménou souvisejici se zménou
politicko pravniho rezimu. Ackoli celkové byl pravni fad témito zménami znacné
deformovan a ptizpisobovan dobové ideologii, n¢které zmény, které piinesl novy zékon
0 pravu rodinném z roku 1949, lze hodnotit veskrze pozitivné. Uvedeny piedpis postavil
prava a povinnosti matky i otce na stejnou troven, doslo k formalnimu zruseni institutu
otcovské moci, ktera byla nahrazena oznacenim rodifovska moc. Dalsi vyznamnou
zmé&nou bylo zrovnopravnéni déti nemanzelskych a manzelskych.®*

Zékon o roding, ktery nahradil zdkon o pravu rodinném s u¢innosti od 01.04.1964,
oznaceni rodiovskd moc jiz dale neptevzal, jelikoz vychazel z premisy, ze se jedna
pfedevS§im 0 prava a povinnosti, kterarodice maji ve vztahu ke svym potomkim,
a navazujici institut tak byl nové oznacen jako rodi¢ovska prava a povinnosti. Az novela
zdkona o0rodiné vroce 1998 (s ucinnosti od 01.08.1998, provedena zikonem
€. 91/1998 Sb.) pfinesla zménu v nazvoslovi zrodiCovskych prav a povinnosti
na soucasnou rodi¢ovskou zodpovédnost.

Rodi¢ovska zodpovédnost je Vv dneSnim chapani pojimana jako zabezpeCovaci

vvvvvvvvv

v

zak. ¢. 11/1918 Sb. z. a n.,, o zfizeni samostatného statu ceskoslovenského, jehoz ¢l. 2 byly
do ¢eskoslovenského prava recipovany veskeré dosavadni zemské a 1i§ské zakony — viz. zak. ¢. 11/1918 Sb. -
pravni informaéni systém CODEXIS®

2 KNAPP, V. a kol. Obcanské pravo hmotné. Svazek I. 2. aktualizované a doplnéné vydéani. Praha, Codex,
1997, s. 55, 56

% HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentaf. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 110

% BELOVSKY, P. Rodinné pravo. In: BOBEK, M., MOLEK, P., SIMICEK, V. (eds.) Komunistické pravo
v Ceskoslovensku. Kapitoly z d&jin bezpravi. Mezinarodni politologicky tstav, Masarykova univerzita Brno,
Brno, 2009. Dostupné na: http://www.komunistickepravo.cz
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slova smyslu. Rodi¢ je ze zakona povinen postarat se, aby se dit¢ co nejptiznivéji vyvijelo
v oblasti télesného zdravi, a soucasné také v oblasti Citové, rozumové a mravni. Dale
je tieba vzit v uvahu, ze déti dlouhodobé nejsou schopny samy feSit své zalezitosti
a uskutecnovat své plany, tudiz i zde je tfeba uplatnit rodi¢ovskou zodpovédnost.65

Za standardni situace rodi¢ovskou zodpovédnosti disponuji oba rodice bez rozdilu,
v nékterych ptipadech mize byt jeden zrodi¢u (piip. oba) rodicovské zodpovédnosti
zbaven nebo na této omezen, piipadné mu mtize byt pravo jejiho vykonu pozastaveno,
atopouze nazakladé rozhodnuti soudu. Presné vymezeni toho, kdo je nositelem
rodicovské zodpovédnosti, je obsazeno Vv ust. § 34 zakona o rodin¢, kde je uvedeno,
ze ,,yodicovska zodpovédnost nadlezi obéma rodicim. Jestlize jeden z rodici nezije, neni
znam nebo nemda zpiisobilost k pravnim ukoniim v plném rozsahu, nalezi rodicovska
zodpovédnost druhému rodici. Totéz plati, je-li jeden z rodicii rodicovské zodpovédnosti
zbaven, a nebo je-li vykon jeho rodicovské zodpovédnosti pozastaven. Soud miizZe priznat
rodicovskou zodpovédnost ve vztahu k péci o dité i nezletiléemu rodici ditéte, ktery dosdhl
veku Sestnacti let, ma-li potrebné predpoklady pro vykon prav a povinnosti z rodicovské
zodpovédnosti  vyplhyvajicich”. K omezeni rodiCovské zodpovédnosti milze dojit
v piipadech, kdy rodi¢ svou rodi¢ovskou zodpovédnost nevykonavd tadné a zéaroven
to vyzaduje zdjem ditste®, pro Uplné zbaveni rodicovské zodpovédnosti pak musi nastat
stav, kdy rodi¢ tohoto institutu zneuZiva nebo jej zavaznym zpiisobem zanedbava®’. Institut
pozastaveni vykonu rodi¢ovské zodpovédnosti je ur€en pro situace, kdy rodici jeji vykon
znemoznuje zavazna piekazka prechodné povahy68.

Jiz v Usneseni piedsednictva Ceské narodni rady ze dne 16.12.1992 o vyhlaseni
Listiny zakladnich prav a svobod jako soucasti ustavniho potadku Ceské republiky,
publikovaném jako zdkon ¢. 2/1993 Sb. (Listina zékladnich prav a svobod, dale

jen ,,LZPS*) je uvedeno, ze vSichni jsou si rovni (¢l. 1), nasledné v ¢lanku 3 je uvedeno,

% HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentaf. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 111 - 113

% Rozsah omezeni se v takovych piipadech tyka vzdy soudem piesné vymezenych oblasti Zivota ditéte.
Takto tedy miize byt rodi¢ omezen napf. pii disposici s majetkem ditéte.

o7 Ust. § 44 zakona o roding; rozdil mezi instituty omezeni a zbaveni rodi¢ovské zodpovédnosti spo&iva
zejména v intensit€ kondni ¢i nekondni rodiCe, o jehoz rodi¢ovskou zodpovédnost se jedna. Tak zatimco
pro omezeni rodiCovské zodpoveédnosti postaci, kdyz rodi¢ svou zodpoveédnost nevykonava fadné, a zaroven
to vyzaduje zajem ditéte, pod ¢imz si Ize predstavit napt. rodice ditéte, jez zdeédilo rozsadhly majetek, pricemz
rodi¢ se o tento majetek nestard ,,S péci radného hospodadre®, naproti tomu pro uplné zbaveni rodicovské
zodpovédnosti je tfeba, aby zde bylo prokazano bud’ zneuziti tohoto institutu, pfipadné jeho zavazné
zanedbavani. Tyto podminky budou nepochybné splnény prave v pripadech prokazaného tyrani ¢i zneuzivani
deti.

% Piekazkou prechodné povahy miize byt napt. $patny zdravotni stav rodice, ktery mu ve vykonu rodicovské
zodpovédnosti brani (kuptikladu se mize jednat o tézky stav bezvédomi — tzv. kéma) — blize viz.
HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentat. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 155
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ze ,,zakladni prava a svobody se zarucuji vSem bez rozdilu pohlavi, rasy, barvy pleti, viry
a nabozenstvi, politického ci jiného smysleni, ndrodniho nebo socialniho puvodu,
prislusnosti k narodnostni nebo etnické mensiné, majetku, rodu nebo jiného postaveni®.
LZPS je primarnim pfedpisem, na néjz zdkon o rodiné navazal, a stejn¢ tak i zde byla
prava matky (zZeny) a otce (muZze) postavena na stejnou uroveil. Matka i otec maji stejna
prava v péci o nezletilé, v rozhodovani o vychové, vyzivé ¢€i napf. pii vybéru riznych
Skolnich i mimoskolnich aktivit, a to bez ohledu na to, zda jsou manzelé, rozvedeni
¢i nikdy sezdani ani nebyli. Rodi¢e tak za své potomky jednaji tam, kde déti samy za sebe
jednat nemohou®®. Zakon totiz predpoklada, Ze rodice se v b&Znych vécech, tykajicich
se nezletilého, dohodnou.

Pokud se rodi¢e na realizaci n&jakého pravniho ukonu ¢inéného za nezletilé dité
nedohodnou, vstupuje na scénu moc soudni, ktera v ramci soudniho fizeni nahradi svym

14 o . *w O 7
rozhodnutim vili rodict.

2.2. PécCe soudu o nezletilé

Péc¢i soudu o nezletilé je z pohledu zakona o rodiné rozuméno kazdé rozhodnuti
ve véci samé (tj. rozhodnuti meritorni), které néjakym zptusobem ovliviiuje vztahy mezi
détmi, jejich rodi¢i a pfipadné dal$imi osobami. Jedna se tedy 0 veskera rozhodnuti
(rozsudky, usneseni) tykajici se Upravy pomérii k nezletilym détem, rozhodnuti o svéteni
nezletilého do péce jednoho zrodicu ¢i do stifidavé péce, rozhodnuti o vysi vyzivného
¢i rozhodnuti 0 upravé styku rodice s ditétem, ale rovnéz i rozhodnuti, ktera se néjakym
zpusobem tykaji rodicovské zodpovédnosti, a to bud’ jejiho pozastaveni, omezeni, zbaveni

¢1 navraceni.

Rizeni ve vécech péde soudu o nezletilé je zakonem ¢&. 99/1963 Sb., oblansky

soudni fadem, ve znéni pozd¢jSich zmén a doplikl (dale jen o. s. f.) v€lenéno mezi

tzv. Fizeni nesporna, kde se uplatiiuji mimo jiné predeviim zasady oficiality”

% V souladu sust. § 9 zakona & 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich zmén a dopliik,
ma nezletily zptsobilost k pravnim ukoniim v takovém rozsahu, jaky odpovidd stupni jeho rozumového
a volniho vyvoje, pricemz takovato castecna zpusobilost neni zpuUsobilosti obecnou, nybrz musi byt
posuzovana individualné, ve vztahu ke konkrétnim pravnim tukontim.

"HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentaf. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 117 - 121

' Zasadou oficiality se rozumi, 7e predmét fizeni a dispozice s nim nejsou v rukou ulastnikil Fizeni,
ale zalezi na vili soudu. WINTEROVA, A. a kol. Ob&anské pravo procesni, Studijni piirucka. Praha, Institut
socialnich vztahl, 1994, s. 42
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a vySetiovaci'® (narozdil od Fizeni spornych’®, ktera jsou ovladana mj. zejména zasadami
dispozi¢ni’® a projednaci’™®). Viechna Fizeni, kterd ovliviiuji jakymkoliv zptisobem Zivot
nezletilého 1 jeho okoli tak, jak byla vySe demonstrativné uvedena, miize soud zahdjit
I bez navrhu. Nejcastéji byvaji zahjena z podnétu organu socialné - pravni ochrany déti

(dale t&Z jen ,,0SPOD*), &i fyzickych osob z blizkého okoli ditéte.”

K péci soudu o nezletilé se vztahuje nékolik vzajemné tizce provazanych pravnich
nejCastéji zasahuje. Mezi nejpodstatnéj$i z nich patii o. s. f., ktery upravuje procesni
postupy V fizenich vztahujicich se k péci o nezletilé. Dale je tfeba zminit zdkon
€. 359/1999 Sb., o socidlné - pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjSich zmén a doplnkl
(dale jen ,,zakon o socialné - pravni ochrané déti*), kde jsou stanoveny zakladni ideje,
priority, pojmy a navaznosti na dal$i pravni ptfedpisy ve vztahu k ochrané¢ nezletilych,
alenapt. i zadkon ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ciny
a 0 soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné nékterych zakonl (zdkon o soudnictvi
ve vécech mladeze), ve znéni pozdéjsich zmeén a doplnku (dale jen ,,ZSM*), jehoz hlavnim
ucelem a smyslem je vychova mladeze, kterd se dostala z riznych divodt do konfliktu

se zakonem, tak, aby byl zajiStén jeji dalSi harmonicky vyvoj a zdroven dostatecné

"2 Podstata zasady vySetiovaci spoliva v tom, Ze pii zajistovani dikazi a ov&fovani skutkovych zjisténi
postupuje soud z ufedni povinnosti (tzv. ex officio, zkr. ex offo). WINTEROVA, A. a kol. Ob&anské pravo
procesni, Studijni pfirucka. Praha, Institut socialnich vztaht, 1994, s. 43

® Bazilni rozdily mezi obéma zmiiovanymi typy Fizeni (tedy fizenim spornym a nespornym) jsou
shledavany v pfedmétu fizeni, okruhu ucastnikd a v rozdilnych procesnich zasadach, jimiz jsou tato fizeni
ovladana. Dalsi dulezity rozdil spoéiva vtom, ze v fizenich nespornych jsou z vétsi casti vydavana
rozhodnuti konstitutivni (tj. rozhodnuti, jimiz se ,zaklddaji, méni nebo rusi subjektivni prava a povinnosti
hmotnépravni povahy. Maji ovsem zdroven i procesnépravni ucinky: zakladaji, méni nebo rusi procesni
prava a povinnosti — BOGUSZAK, J., CAPEK, J. Teorie prava. 1. vydani. Praha, Nakladatelstvi CODEX,
1997, s. 101), zatimco v fizenich spornych jsou meritorni rozhodnuti vétSinou povahy deklaratorni
(tj. autoritativné konstatuji existenci ¢i neexistenci subjektivnich prav ¢i povinnosti - BOGUSZAK, J.,
CAPEK, J. Teorie prava. 1. vydani. Praha, Nakladatelstvi CODEX, 1997, s. 102). Vyznamnym rozlidujicim
prvkem obou typu fizeni pak je funkce takového fizeni, kdyz fizeni nespornd maji predevsim funkci
preventivni (tj. pfedchazeni moznym dusledkiim toho, Ze urcity vztah neni upraven), naproti tomu sporna
fizeni plni zejména ulohu represe (ve smyslu napravy poruseni prava). Blize viz. WINTEROVA, A. a kol.
Obcanské pravo procesni, Studijni ptirucka. Praha, Institut socidlnich vztahti, 1994, s. 37

™ Zasada dispozi¢ni nebo také zasada dispozitivnosti znamend, Ze dispozice fizenim a jeho predmétem
spociva pouze v rukou ucastnikll fizeni, nikoli v rukou soudu. Jedna se o protipdl vySe zminované zasady
oficiality. WINTEROVA, A. a kol. Ob&anské pravo procesni, Studijni piirucka. Praha, Institut socidlnich
vztaht, 1994, s. 42

> Opakem zasady vySetiovaci je zasada projednaci, ktera je vedle zasady dispoziéni jednou ze st&Zejnich
zasad charakteristickych pro obcanskopravni fizeni spornd. Jedna se o odraz zasady dispozi¢ni; povinnost
tvrzeni (tedy tvrdit skuteénosti rozhodné pro posouzeni véci) a dikazni povinnost (tj. povinnost predkladat
dikazy k prokazani vlastnich tvrzeni) je vloZzena pouze do rukou ucastniki fizeni. WINTEROVA, A. a kol.
Obcanské pravo procesni, Studijni pfirucka. Praha, Institut socidlnich vztahti, 1994, s. 42

& HENDRYCH, D. a kol. Pravnicky slovnik. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2009. Pod heslem ,,Péce soudu
0 nezletilé”. Dostupny na: www.beck-online.cz
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garantovana ochrana spolecnosti pfed pachateli trestnych ¢inli, byt by se jednalo
0 nedospé€lé jedince. V téchto intencich pak soud postupuje v ptipadech, kdy dojde

ke spachani kriminalniho deliktu juvenilnim pachatelem.

Ustanoveni tykajici se péCe soudu o nezletilé jsou v o. s. f. obsazena zejména
v § 176 — § 180b.

Ve vySe uvedenych ustanovenich je upravena jak forma rozhodovani, tak i povaha
fizeni a prislusnost soudt k nim.

Ve vécech péce soudu o nezletilé rozhoduje soud rozsudkem tam, kde se jedna
0 vychovu a vyzivu, upravu styku rodic¢tl, prarodi¢ii a sourozenct S nezletilym, o navraceni
ditéte, o pfiznani, omezeni nebo zbaveni rodi¢ovské zodpovédnosti nebo 0 pozastaveni
jejiho vykonu, o porucenstvi, schvéaleni dulezitych Ukonti za nezletilého a také
0 zalezitostech, o nichZz se rodi¢e nemohou dohodnout. Rozsudkem se kromé toho
rozhoduje také o prodlouzeni ustavni vychovy poté, co dit¢ dosdhne =zletilosti,
event. 0 zruSeni tohoto opatieni. V ostatnich vécech soud rozhoduje usnesenim

(napf. 0 ustanoveni opatrovnika).’’

Samotné provadéni péce soudu o nezletilé spo¢iva zejména v dohlizeci ¢innosti,
kdy soud sleduje, jak je vedena vychova, piipadné sleduje dodrzovani vychovnych
opatfeni, kterd uloZil, v€etné napliiovani jejich smyslu a G€elu. Soud pfitom vychazi nejen
ze svych vlastnich zjisténi, dal$im (a to velmi vyznamnym) zdrojem poznatkt jsou
Mu pfi této Cinnosti podnéty nebo zpravy fyzickych ¢i pravnickych osob, at’ jiz ty, které
si soud pii zjistovani faktického stavu sam vyzada, anebo ty, které jsou mu zaslany
z vlastni iniciativy socialniho okoli ditéte. Soud piedloZzené listinné dikazy proSetii
a Vv ptipadé, Ze jsou pro to shledany divody, provede v souladu s pfisluSnymi pravnimi

v oa _ NI 2 ] 7
piedpisy opatfeni k odstranéni zjisténého nezadouciho stavu.”

Zakon o socidlné - pravni ochran¢ déti se k dané problematice vaZe velmi tzce
jizsvou samotnou podstatou a Vv celém svém rozsahu, kdyz jeho zakladnim smyslem
aucelem jeho existence je , zajisténi prava ditéte na Zivot, jeho priznivy vyvoj,

na rodicovskou péci a zivot v rodiné, na identitu ditéte, svobodu mysleni, svédomi

77 .
Ust. § 176 0. s. 1.

® DRAPAL, L., BURES, J. a kol. Obcansky soudni tad I, II. Komentaf. 1. vydani. Praha, C. H. Beck, 2009,

s. 1336 an



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 35

a nabozZenstvi, na vzdeélani, zamestnani, zahrnuje také ochranu ditete pred jakymkoliv

v T A ’ roeqr sy vro s s . ror o ol9
telesnym ¢i dusevnim nasilim, zanedbavanim, zneuzivanim nebo vykoristovanim*'"”.

V souvislosti s Umluvou o pravech ditéte a Deklaraci prav ditste® patii k jeho
ideovym myslenkam ochrana blaha ditéte®™ jako obecné hodnoty, ktera je jednou

ze stézejnich principd, na nichz je vystavéno ¢eské rodinné pravo.

Ve spojitosti s problematikou, ktera je pfedmétem této prace, povazuji za duleZzité
zdlraznit i vyznam ZSM, ktery fesi kriminalitu mladeze, jez Casto miize byt jednou
Z konsekvenci domaciho nasili pachaného na détech, pricemz minimalné feseni kriminality
déti mladsich patnacti let 1ze nepochybn¢ zafadit do oblasti péce soudu 0 nezletilé v $ir§im
slova smyslu, nebot’ mimo jiné rozhodovani v této oblasti je na vétsing soudi CR svéfeno
opatrovnickym odd&lenim Vv ramci péce soudu o nezletilé®. Primarnim Gdelem Fizeni
dle ZSM s ohledem na nedospélé subjekty neni represe, nybrz vychova nezralého jedince
a predchazeni dalSimu pachédni protipravnich ¢intli, jakoZ i ndprava harmonie socidlniho

vztahu, ktery byl protipravnim ¢inem narugen.®

Zavérem kapitoly pojednavajici o rodicovské zodpovédnosti a péci soudu
onezletilé jedle mého néazoru tieba uvést, Ze institut rodicovské zodpovédnosti
je v ptipadech domaciho nasili velmi Casto zneuzivan, pii¢emz pravé zde je tieba nejen
dostatecné vSimavosti a empatie socidlniho okoli détskych obéti, ale 1 vc€asného
a erudovaného zasahu statnich organii, at’ jiz se jednd napf. o organy socialné - pravni
ochrany déti, ¢i o soudy, které disponuji pomérné rozsahlymi kompetencemi v oblasti péce

o nezletilé.

" zdroj: Divodové zprava k zakonu &. 359/1999 Sb., o socialn& - pravni ochran& d&ti; pravni informa&ni
systém CODEXIS®

% DE01/59, Deklarace prav ditéte

81 Castdji je v soudasné dob& pouZivan pojem ,.zdjem ditéte”, ktery je spojovan s konkrétn&jsim obsahem prav
ditéte na realizaci svych vlastnich zajmi. Blize viz. napt. KEJDOVA, M., VANKOVA, Z. Pravo a socialni
politika. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 129

%2 Na n&kterych soudech tuto problematiku fesi soudci trestniho Giseku. Z praxe vy3siho soudniho ufednika
mohu fici, Ze dle mého nazoru i s ohledem na osobu pachatele je vhodné&jsi pfifazeni této problematiky
soudctim useku opatrovnického.

8 KYNCLOVA, Z. a kol. Co je dobré v&dét nejen o mediaci a probaci. 1. vydani. Praha, LexisNexis CZ
s.r.0.,2007,s. 33
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3. Formy nahradni vychovy

V souvislosti se zbavenim rodi¢ovské zodpovédnosti (viz. predchozi kapitola)
je ze strany soudu, ktery o takové skuteCnosti rozhoduje, tieba fesit, jakym zplsobem
akym bude péce o dit¢ dale zajisténa. Je tedy tfeba stanovit formu tzv. ,nahradni
vychovy*®.

Tato kapitola bude tedy vénovana nahradni vychové, coby feSeni, K némuz
je u détskych obéti domaciho nasili tfeba pristoupit velmi casto, nebot’ ponechani
nedospélé obéti v prostiedi, které namisto jistoty a bezpeci, jez by mélo ditéti poskytovat,
vykazuje znamky patologické agresivity sméfované proti nému, V podstaté nepiipada

V avahu.

V ptipadég, kdy dojde ke zbaveni rodicovské zodpoveédnosti pouze u jednoho rodice,
je vykon rodi¢ovské zodpovédnosti automaticky pienesen plné na bedra rodic¢e druhého.

Avsak v okamziku, kdy jsou rodiCovské zodpovédnosti zbaveni rodice oba
ze v ptipadech doméaciho nasili takové okolnosti nastavaji pomérné Casto, pii¢emz dojde-li
k nim, je tieba ze strany soudu zvazit, zda existuje jina osoba z blizkého okoli ditéte,
ktera je schopna a ochotna mu poskytnout potfebnou péci a zdzemi, a které by tedy bylo
mozno dit€¢ sveéfit do péce. Neni-li takové osoby, je soud nucen dit¢ svéfit do péce
nekterého ze statnich Ci nestatnich ustavnich zafizeni, které se veénuji péci o déti

S nafizenou Ustavni a ochrannou vychovou.

vvvvv

dostalo do prostfedi, v némZ bude v bezpe¢i a kde mu budou poskytnuty podminky
k co nejveétsi konsolidaci jeho naruseného psychického, v nékterych piipadech i fyzického,

zdravi.

V souladu se zakonem o rodin€ lze ve vyse nastinénych situacich ze strany soudu
rozhodnout o nékteré z téchto forem nahradni vychovy:

- svéfeni ditéte do péce jiné fyzické osoby nez rodice,

péstounska péce,

porucenstvi,

osvojeni,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 37

- Ustavni vychova,

" o , o v . v. 84
- pobyt ditéte v zatfizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc™.

Takto vyjmenované formy nadhradni vychovy lze ve zcela obecné roviné
kategorizovat na instituty nahradni rodinné vychovy (svéteni ditéte do péce jiné fyzické
osoby nez rodice, péstounskd péce, porucenstvi, osvojeni) a instituty vychovy ustavni

(Gstavni vychova, pobyt v zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc).
Dale budou deskribovana specifika jednotlivych forem nahradni vychovy, jejich

prednosti a nevyhody, které je tieba pii volbé nejvhodnéjsiho feseni brat ze strany soudu

V potaz.

3.1. Nahradni rodinna vychova

Svéreni ditéte do vvchovy jiné fyzické osoby nez rodice

Institut svéteni ditéte do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice je, jak jiz bylo vyse
nastinéno, prvni v Gvahu pfipadajici variantou v ptipadech, kdy je nutno zvaZovat odebrani
ditéte z péce jeho biologické rodiny.

V souladu s pfislusnymi zadkonnymi normami je tfeba, aby bylo kumulativné
splnéno nékolik podminek. Prvni z nich je, Ze zde musi byt dan zajem ditéte na zméné
vychovného prostiedi. Soucasné rodi¢lim ditéte musi ve vychov€ branit subjektivni
(napf. nezpusobilost rodicii k vychové, jejich duSevni nemoc, apod.) ¢i objektivni piekazky
(kupt. vykon trestu odnéti svobody, vazné zdravotni postizeni ditéte atd.). Osoba,
které by dit¢ mé¢lo byt do péfe svéfeno, stimto postupem musi souhlasit a zaroven
garantovat fadnou vychovu ditéte. Jestlize je dit€ schopno vyjadfit svlij vlastni nazor,
je tieba zajistit jeho vyjadieni k takovému postupu (povinnost soudu zjistit nazor ditéte,
které je s piihlédnutim ke stupni svého vyvoje schopno posoudit dosah takového opatieni,
vyplyva z ust. § 31 odst. 3 zakona o roding).®

Ttebaze zédkon nestanovi u tohoto institutu ¢asové omezeni, byva ¢asto oznacovan
za ,,preklenovaci“ oproti dlouhodobéjsimu charakteru péstounské péce, ackoli

ani u péstounské péce neexistuje zakonny pozadavek dlouhodobosti této formy nahradni

8 Kk jednotlivym formam nahradni vychovy bliZe viz. napk. internetovy portal Ministerstva prace a socialnich
véci CR, http://www.mpsv.cz/cs/7297
% HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentaf. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 159 - 161
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rodinné péce. Svéfeni ditéte do vychovy jiné fyzické osoby nez rodice tak byva zpravidla
aplikovéano v piipadech, kdy se jako vhodné jevi zachovani vazeb ditéte na jeho ptivodni
rodinu, pifipadné tam, kde Ize piredpokladat do budoucna odpadnuti prekazek,
které ptivodnim rodi¢tim branily ve V}'Ichové.86

Ust. § 45 odst. 1 zdkona o rodin€ stanovi, ze soud pii zvazovani, které osobé dité
svetit do vychovy, zpravidla preferuje ptibuzné ditéte. Nemusi vSak tomu tak byt vzdy
(viz. zakonem pouzity termin ,zpravidla®). Muze se jednat i o osobu, k niz ma dité
vytvofen kladny emocionalni vztah, ackoliv mezi nimi neexistuje vztah piibuzensky.

Rodicovska zodpovédnost zlstava ve vétSin€ piipadii zachovana biologickym
rodi¢im. Fyzické osobé, jiz bylo dit€¢ sveéfeno do vychovy, soud pifesné vymezi prava

a povinnosti ve vztahu k nému, rodi¢im je pak vyméfena vyzivovaci povinnost.®”

Péstounska péce

Dalsi formou nahradni rodinné vychovy je péstounska péce, ktera predstavuje péci
0 dité v jiné neZ biologické rodin€. Péstounska péce je specialni formou nahradni vychovy
v roding ¢i rodinném prostiedi, kterou zprostiedkovava, tidi a kontroluje stat, ktery tento
institut zabezpecCuje rovnéz po strance hmotné podpory88. I zde zistava zachovana
rodicovska zodpovédnost biologickych rodi¢t, moznost se s ditétem stykat a povinnost
platit vyZivné (narok na vyzivné v daném piipadé, pokud ditéti ndlezi narok na davky
péstounské péce, prechdzi na stat, resp. na organ, ktery péstounovi ¢i ditéti davky
vyplaci®).
Rozeznavame néckolik zékladnich druhii péstounské péce. Mize se jednat
0 péstounskou péci individualni (zastavanou jednotlivymi osobami a upravenou zakonem
0 roding) nebo skupinovou - kolektivni (upravenou zakonem o socialné - pravni ochrané
déti, napt. SOS vesnicky), dale o pestounskou péci pribuzenskou ¢i vykonavanou cizi
osobou.

Stézejnim predpokladem svéteni ditéte do pestounskeé péce je, stejné jako u institutu
ptedchoziho, zajem ditéte na zméné vychovného prostiedi. I dalsi podminky jsou obdobné,
musi tedy existovat bariéry rodici k vychové nezletilého (tj. rodi¢e nemohou, neumi

nebo nechtéji zabezpeCovat fadnou vychovu), souhlasny nazor ditéte, je-li schopno

8 HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentaf. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 161

% HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentaf. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 166

8 Odména péstouna a davky péstounské péde jsou vyplaceny dle zakona & 359/1999 Sb., o socialné - pravni
ochrané déti ve znéni pozdéjsich zmén a doplikd.

8 Ust. § 45d odst. 1, 2 zakona o rodiné
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jej formulovat a je zde fyzicka osoba, které muze byt dité do péstounské péce svéteno,
ktera poskytuje zaruku tadné vychovy nezletilého a se svéfenim do péstounské péce
souhlasi. Na rozdil od svéfeni ditéte do péCe jiné fyzické osoby nez rodice, u péstounské
péce zakon nijak neupiednostiiuje piibuzné ditéte pfed osobami cizimi, nicméné
i p&stounské pée miZe byt vykonavana jako p¥ibuzenska.*

Ke svéfeni ditéte do péstounské péfe nevyzaduje zakon souhlas rodict.
Pted rozhodnutim o svéfeni nezletilého do péstounské péce si soud vyzada zpravu organu
socialn¢ - pravni ochrany d&ti® o tom, zda osoba, které by mélo byt dit¢ svéfeno,
je pro vykon takové péce vhodna (ust. § 45b odst. 1 zakona o roding¢).

V ust. § 45b odst. 2 zédkona o rodiné je pak upraven institut tzv. ,,docasné péce*
(¢itzv. ,,predpestounské péce®). Jedna se o rozhodnuti OSPOD o svétfeni ditéte do péce
osoby, kterd ma z4jem stat se péstounem s tim, Ze tato docasna péce skonci, jestlize nebude
do tfi mésici od pravni moci rozhodnuti zahajeno soudni fizeni o svéfeni ditcéte
do péstounské péce (ust. § 45b odst. 2 zakona o roding). Ackoliv se jedna o institut
fakultativni, jeho uziti je vhodné pro lepsi aklimatizaci ditéte na nové vychovné prostredi.
V tvahu piipadd jeho uziti jak u déti, které jsou v ustavni vychové, tak 1 u déti,
které v Gstavni vychové nejsou, zde za podminky souhlasu rodi¢t s timto postupem.

Péstounskou péci muze soud rozhodnutim zrusit, avSak jen z dilezitych divoda
(zejména kdyz tato neplni svij ucel a smysl), na zadost péstouna tak vSak ucini vzdy.
Péstounskd péce dale zanikd ptedevSim dosazenim zletilosti ditéte, umrtim ditéte

nebo péstouna.®?

Porudenstvi

Dalsim institutem nahradni péce je porucenstvi. Jeho aplikace pfipada v tivahu
za situace, kdy ,,rodice ditete zemreli, byli zbaveni rodicovské zodpovédnosti, vykon jejich
rodicovské zodpovédnosti byl pozastaven nebo nemaji zpiisobilost k pravnim ukonum
V plném rozsahu. Jedna se o feSeni situace, kdy nezletily nema zakonného zastupce. Mezi
bazélni povinnosti poru¢nika patii vychova, zastupovani a sprava majetku ditéte misto

.vo 93
rodicu.

% HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentat. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 169 - 173

1V souladu s ust. § 4 zakona o socialng - pravni ochrang d&ti organy socialné - pravni ochrany déti jsou
krajské urady, obecni Gfady obci s rozsifenou plisobnosti, obecni Gifady a Gjezdni ufady, Ministerstvo prace
a socialnich véci, Utad pro mezinarodn&pravni ochranu déti se sidlem v Brng, Utad prace Ceské republiky -
krajské pobocky a pobocka pro hlavni mésto Prahu.

% Ust. § 45a odst. 3 zakona o roding

% Ust. § 78 zakona o rodiné
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Poruc¢nik sice neni povinen o dit¢ osobné pecovat (dit€¢ mize byt napt. v Gstavni
vychove ¢i péstounské péci), nicméné v piipade, ze takto ¢ini, ma narok na stejné hmotné
zabezpeceni vici statu, jako by byl péstounem.94

Co se tyCe vybéru osoby porucnika, Vv souladu se zdkonem ustanovi soud v prvni
fad¢ osobu, kterou doporucili rodice, napt. v zaveti. Neni-li takové osoby, mél by byt
ustanoven poru¢nikem nektery z ptibuznych, piipadné osob blizkych ditéti ¢i jeho roding.
Neni-li ani mezi témito osobami vhodny poru¢nik, ustanovi soud do této funkce jinou
fyzickou osobu. Posledni variantou, selzou-li vSechny predchozi eventuality, je ustanoveni
OSPOD poruénikem nezletilého.*

Vykon funkce porucnika podléha pravidelné kontrole ze strany soudu. Poru¢nik
je povinen zejména soud V pravidelnych intervalech (nejcastéji jedenkrat ro¢n¢) zpravovat
0 hospodateni s majetkem nezletilého a o jeho celkovych pomeérech, vcetné zdravotniho
stavu, prib&hu vzdélavani apod.*®

Soud ma v souladu s ust. § 80 odst. 2 zdkona o rodin¢ moznost v piipadé znac¢né
namahy spojené se spravou majetku porucence pfiznat porucniku pifimeéfenou odménu,
ktera bude uhrazena z majetku porucence, a to bud’ ro¢ni, nebo pii skonceni spravy
majetku. Zna¢na namaha zde muize byt shledana napt. za situace, kdy je za porucence tieba
inkasovat nagjemné apod. O piiznani odmény musi porucnik soud pozadat.

Vyznamna rozhodnuti tykajici se jak osobni, tak I majetkové, sféry ve vztahu
Kk nezletilému muize poruénik ¢init pouze po schvaleni soudem (ust. § 80 odst. 4 zakona
0 roding).

Na navrh poru¢nika jej soud této funkce zprosti, pficemz divody takového navrhu
nemaji na toto rozhodnuti vliv. Nezplsobilost k vykonu funkce poru¢nika ¢i porusovani
povinnosti zni vyplyvajicich jsou divodem pro odvolani soudem z této funkce.”’
Ze zakona pak porucenstvi zanika nabytim zletilosti porucence, jeho smrti, osvojenim,
navracenim rodicovské zodpoveédnosti, navracenim zpusobilosti k pravnim tkoniim rodici

atd.%®

¥ HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentaf. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 339

% KEJIDOVA, M., VANKOVA, Z. Pravo a socialni politika. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007,
5. 175

% Ust. § 80 zakona o rodiné

7 Ust. § 82 zakona o rodiné

% HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentaf. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 348
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Osvojeni

Nejvyznamnéj$i formu nahradni rodinné vychovy predstavuje osvojenti,
kterym dochazi k tomu, Ze mezi osvojencem a osvojitelem vznika stejny vztah jako mezi
rodi¢i a détmi, véetné zalozeni rodiCovské zodpovédnosti osvojitelt, ale mély by zde
vzniknout i odpovidajici emocionalni vazby. Obdobn¢ je tomu u vztahu mezi osvojencem
a pfibuznymi osvojitele, kde rovnéz vznikd piibuzensky vztah. Zakladnim smyslem
osvojeni je nahradit v pIné mife biologickou rodinu timto novym vztahem.

Osvojeni lze kategorizovat na zruSitelné a nezruSitelné (pfipadné osvojeni 1. a II.
stupn€). Tzv. osvojeni nezrusitelné je spojeno se zapisem osvojitele na misto rodice
osvojence do matriky, narozdil od osvojeni zrusitelného.*®

Zéakladnimi podminkami osvojeni jsou schopnost a ochota (resp. vile) nahradni
rodinnou vychovu zajistit a déle zajem ditéte a spolecnosti na utvotreni novych rodinnych
vazeb. Osvojeni je rovnéz podminéno nékterymi dal§imi bazalnimi pfedpoklady. Mezi
subjektivni patii nezletilost osvojované osoby'®, pi¥iméfeny vekovy rozdil mezi
osvojencem a osvojitelem, odpovidajici zdravotni stav ucastnikii tohoto vztahu,
zpusobilost k prdvnim tkonim osvojitele a jeho zplsob Zivota zarucujici prospéSnost
osvojeni. Objektivni podminky zahrnuji napf. neexistenci ptibuzenského poméru v fadé
pfimé a sourozeneckého.'®*

Jak z vySe uvedeného vyplyva, osvojitelem se muze stat pouze fyzicka osoba.
Muze jim byt jak jedind osoba (individudlni osvojeni), tak 1 manZzelé (spolecné osvojent).

Aby mohlo byt dit€¢ osvojeno, musi zde byt splnéna podminka souhlasu jeho
zakonného zastupce, ale i souhlasu ditéte, je-li schopno posoudit dosah takového
rozhodnuti. Souhlasu rodice je tieba, 1 kdyz neni dosud zletily. V piipadé osvojeni ditéte
do ciziny s timto postupem musi souhlasit Utad pro mezindrodnépravni ochranu dati?2 10

V ramci fizeni o osvojeni v§ak mohou nastat také ptipady, kdy souhlasu rodi¢ii neni

tieba. Jedna se 0 situace, kdy rodi¢ nejméné po dobu tii mésicti projevuje o dité zjevny

% HRUSAKOVA, M. Zakon o roding. Komentat. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 265 - 269

190 K tomu je tieba uvést, ze novy ob&ansky zakonik (zdkon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik), ktery by mé&|
nabyt u¢innosti k 01.01.2014, a kterym by k tomuto datu mél byt mj. nahrazen stavajici zdkon o roding, jiz
tuto podminku neobsahuje a osvojenim rozumi ,,prijeti cizi osoby za viastni®, ptiCemz toto zahrnuje i osoby
jiz zletilé - ust. § 794 an, citovaného zdkona

101 KEJIDOVA, M., VANKOVA, Z. Pravo a socialni politika. Brno, Institut mezioborovych studii Brno,
2007, s. 161

192 Utad pro mezinarodnépravni ochranu déti byl zalozen ust. § 3 zdkona o socialné - pravni ochran¢ déti.
Jedna se o ustfedni organ statni spravy s celostatni ptisobnosti, ktery ma na starosti zejména vymahani
vyzivného ve vztazich s mezinarodnim prvkem, mezinarodni adopce, mezinarodni Gnosy déti atd. Zdroj:
Internetovy portal Ufadu pro mezinarodnépravni ochranu déti - www.umpod.cz

103 Ust. § 67 zakona o roding


http://www.umpod.cz/
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nezajem. ,,Nelze-li vsak v chovani rodice spatiovat hrubé porusovani jeho povinnosti,
je treba, aby byl orgdnem socialné - pravni ochrany deti poucen o moznych
dusledcich svého chovani a aby od takového pouceni uplynuly alesporn 3 mésice. Organ
socialné - pravni ochrany deéti je povinen poskytnout rodici nejpozdéji po tomto pouceni
poradenstvi a pomoc za podminek stanovenych jinym pravnim pfedpisem.“104

Dalsi moznou v Gvahu pfipadajici variantou je udé€leni souhlasu rodi¢l predem
(tj. pted zahajenim jakychkoli krokd ve véci osvojeni ditéte), a to bez vztahu
ke konkrétnim osvojitelim. Takto udéleny souhlas biologického rodice k osvojeni musi byt
dan pisemné, bud’ pied soudem, nebo pfed organem socialné - pravni ochrany déti. Stejné
jako jiné pravni tkony™®, musi byt ud&len svobodng, vazng, ur&ité a srozumitelns %’
Souhlas udéleny predem bez vztahu kur€itym osvojitelim je podstatny zejména
pro ty nejmensi déti, jelikoz novorozence, jak prokazalo mnoho riznych studii, 1ze nejlépe
adaptovat v ,,novych* rodinach'®.

Dtive, nez dojde k tomu, ze soud rozhodne o osvojeni nezletilého ditéte, je ticba
splnit zdkonem stanovenou podminku o tzv. ,preadopini péci® (resp. ,,zatimni péci),
kterd musi trvat nejméné tfi mésice, béhem nichz Zije dit¢ v rodin€ budoucich osvojiteld.
V ramci této péfe nema osoba pecujici o dité, narozdil od péfe péstounské, narok
na zadnou finan¢ni kompenzaci. Po dobu trvani zatimni péce budouci osvojitel pecuje
o dit¢ v celé S§ifi tohoto slova, tedy jak po strance psychické, fyzické, tak 1 po strance
mravni a emocni. Osvojeni je velkou Zzivotni zménou nejen pro budouci osvojitele,

ale i pro nezletilé dité, coz je jednim ze stézejnich divodl existence tohoto zakonného

104 Ust. § 68 zakona o roding G&inné od 01.01.2013. Zakonodérce byl pii koncipovani této zmény veden

zejména mj. snahou o uvedeni pfedmétné zakonné Upravy do souladu s judikaturou Evropského soudu
pro lidska prava, ktery jednozna¢né upfednostiiuje pravo ditéte na zivot s rodi¢i pfed jakymkoli jinym
feSenim (blize viz. Dlivodova zprava k zakonu ¢. 401/2012 Sb., kterym se méni zakon €. 359/1999 Sb.,
0 socialné - pravni ochrané¢ déti, ve znéni pozdgjsich piedpist, a dalsi souvisejici zakony. Dostupné
na http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=724&CT1=0).

Plvodni ust. § 68 zakona o rodiné ucinné do 31.12.2012 znélo takto: ,,Pokud jsou zakonnymi zdstupci
osvojovaného ditéte jeho rodice, neni treba jejich souhlasu, jestlize:

- po dobu nejméné Sesti mésicii soustavné neprojevovali opravdovy zdjem o dité, zejména tim, Ze dité
pravidelné nenavstévovali, neplnili pravidelné a dobrovolné vyzivovaci povinnost K ditéti a neprojevuji snahu
upravit si v mezich svych moznosti své rodinné a socialni poméry tak, aby se mohli osobné ujmout péce o dité
nebo

- po dobu nejméné dvou mésicii po narozeni ditéte neprojevili o dité zZadny zdjem, ackoliv jim v projeveni
zdjmu nebranila zavazna prekdzka. *

195 pravni tikony jsou oblanskopravni skute¢nosti, pfedstavované projevy vile sméfujicimi ke vzniku,
zméng, event. zaniku prav a povinnosti, které jsou pravnimi predpisy s takovymi projevy vile spojovany.
KEJDOVA, M., VANKOVA, Z. Zaklady ob¢anského prava. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2006,
s. 21

108 Jst. § 37 zak. &. 40/1964 Sb., obansky zékonik, ve znéni pozd&jsich zmén a doplitki

197 Ust. § 68a zakona o roding

108 HRUSAKOVA, M. a kol. Zakon o rodin&. Komentaf. 4. vydani. Praha, C. H. Beck, 2009, s. 341
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institutu, nebot’ se jedna 0 jakousi ptipravu (zkousku), zda a jakym zpisobem rodina dité
pfijme, a naopak, jakym zplisobem se dit¢ adaptuje na nové podminky. Déale by mélo byt
ovéfeno predevsim to, zda je osvojitel schopen vytvofit fadné vychovné prostiedi a zda
jsou zde dany divodné predpoklady budouciho vzniku emocionélnich vazeb obdobnych
vazbam v biologickych rodinach. Vsechny tyto dispozice jSou nasledné¢ zakladem
pro uspésny prubeh procesu zaclenéni ditéte do nového rodinného prostiedi.

V nékterych piipadech zakon umoziiuje rozhodnout o osvojeni i bez predchozi
preadopcni péce, a to tehdy, jestlize o osvojeni pozada péstoun, porucnik ¢i jind fyzicka
o0soba, ktera mé nezletilého v osobni pééi po dobu del3i ne tii mésice.*”

Dle ust. § 69a zédkona o rodiné pfed samotnym rozhodnutim o osvojeni je V prab¢hu
jednani soud povinen osvojitele fadné poucit o vSech moznych nasledcich budouciho
osvojeni. Tato poucovaci povinnost je mimoiadné podstatnd piedevSim u osvojeni
nezrugitelného. ™

Soud ma za ukol zjistit zdravotni stav osvojitel, jejich majetkové a osobnostni
dispozice a motivaci'** vedouci je k osvojeni. Stejné tak je nutno vysetfit zdravotni stav
nezletilého ditéte. Obé strany jsou nésledné sezndmeny se skutkovymi zjiSténimi,
0 téch je tfeba vyrozumét | zakonné zastupce osvojované¢ho ditéte a OSPOD. Této
informaéni povinnosti se nelze vyhnout ani v ptipadé, Zze dité¢ jiz n&jakou dobu Zije
ve spole¢né domacnosti s osvojiteli, jimz je zdravotni stav ditéte znam.*?

V neposledni tfad€ povaZuji za nezbytné zminit moZnost zruSeni osvojeni,
coz, jak z logiky véci vyplyva, pfipada v uvahu pouze u tzv. osvojeni L. stupné,
tedy osvojeni zruSitelného. K této moznosti soud pfistoupi na navrh osvojitele
¢i osvojence, a to pouze vyjimeéné, ze zavaznych davodi.**® Zakon nikterak nevymezuje
tyto ,,dalezit¢ divody®, nicméné nepochybné si lze ptedstavit vyuziti tohoto institutu

napf. prave za situace, kdy dochézi k tyrani, zneuZzivani ¢i zanedbavani osvojeného ditéte.

199 Ust. § 69 zakona o roding

MOHRUSAKOVA, M. Zakon o rodiné. Komentaf. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 311, 312

11 Motivaci rozumime jednak proces sméfujici k uspokojeni uréité potieby, a jednak souhrn vnitinich
a vngjSich podnéti (motivt), které na zakladé emocéniho prozitku nedostatku aktivizuji lidské chovani,
zaméfuji ho uréitym smérem a v tomto stavu jej udrzuji po dobu potiebnou k uspokojeni ptedmétné potieby.
VIZDAL, F. Zaklady psychologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2008, s. 109

12 HRUSAKOVA, M. a kol. Zakon o roding. Komentér. 4. vydani. Praha, C. H. Beck, 2009, s. 351 - 353

13 Ust. § 73 zakona o roding
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3.2. Ustavni vychova

Ustavni vychova je jednim ze dvou typtu kolektivni vychovy, pfed nimiz zdkon
jednoznac¢né uptednostiiuje ndhradni rodinnou vychovu, jakoz i vychovu v zafizeni pro déti

vyzadujici okamzitou pomoc'**

(druhym typem kolektivni vychovy je vychova ochrann,
ukladana v rezimu ZSM). Jedna se tedy az o krajni prostiedek zasahu statu do rodinné -
pravnich vztahl, k némuz je zpravidla tieba pfistoupit za situace, kdy vSechny ostatni
prostiedky népravy téchto vztahii selhaly, pfiCemz vychova ditéte je fakticky ohrozena
¢i narusena (ust. § 46 zakona o roding¢).

Pod vaznym ohrozenim ¢i narusenim vychovy si lze predstavit zanedbavani
zakladnich vychovnych povinnosti rodice, péée o zdravotni stav ditéte, nedostate¢nou péci
0jeho socidlni a duSevni rozvoj vcetné¢ insuficience emocniho zézemi, ale 1 vazné
onemocnéni rodici, ktefi v disledku této choroby nejsou o dité¢ schopni pecovat, vykon
trestu odnéti svobody atd.™®

V souladu s ust. § 46 odst. 2 zékona o rodiné miize byt ustavni vychova nafizena
nejdéle na 3 roky, pted jejich uplynutim je tfeba rozhodnout o piipadném prodlouzeni
jejiho trvani, nejdéle vSak opét o 3 roky. Celkové tstavni vychova miize trvat nejdéle
do doby dosazeni zletilosti (tj. do dovrSeni osmnactého roku véku), vyjimecné miize byt

prodlouzena az o 1 rok. Jedenkrat za pul roku je soud povinen piezkoumat, zda divody,

pro n¢Z byla Gstavni vychova nafizena, nadale trvaji.

Tradice Ustavni vychovy na nasem Uzemi se datuje zhruba od druhé poloviny
19. stoleti, kdy zde zacaly byt obcemi, zemskymi organy statni spravy a riznymi spolky
a nadacemi zfizovany ustavy pro spoleensky znevyhodnénou mladez. Pravni predpisy
upravujici chod téchto zafizeni byly velmi obecné, cemuz odpovidala zna¢né rozdilna
realita fungovani jednotlivych tGstavid, a to jak po strance organiza¢ni, tak i po strance
skladby zde umisténych nezletilych.

K ujednoceni systému vychovnych zatizeni pro déti a mladez na naSem Uzemi
doslo az v 50. letech 20. stoleti. V tomto obdobi vznikly zachytné détské domovy, détské
domovy se zvySenou vychovnou péci, zdchytné domovy mlddeze a vychovné ustavy

pro mladez.

14 Zatizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc definuje zakon o socialng - pravni ochrand déti
vust. § 42 an. Jednd se o instituce zajistujici zakladni Zzivotni potieby vcetné ubytovani, zdravotni,
psychologické a obdobné nutné pomoci ohrozenym détem.

5 HRUSAKOVA, M. Zékon o roding. Komentaf. 3. vydani. Praha, C. H. Beck, 2005, s. 191
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Od 70. let 20. stoleti pak soustava téchto ustavii zahrnovala diagnostické ustavy
pro déti, diagnostické tstavy pro mladez, détské vychovné ustavy, détské vychovné ustavy

se zvysenou péci, vychovné ustavy pro mladez a vychovné tstavy pro mladez se zvySenou

vychovnou pééi.116

V soucasné dob¢ vykon ustavni vychovy probihd Vv zatizenich zfizovanych jednak

Ministerstvem zdravotnictvi CR (détské domovy pro déti do 3 let Véku117),

jednak Ministerstvem prace a socialnich véci CR (zafizeni socialnich sluzeb - domovy

pro osoby se zdravotnim postizenim™®), a jednak Ministerstvem Skolstvi, mladeze

119

a télovychovy CR.* V posledn& uvedeném piipadé se jedna o $kolska zaiizeni pro vykon

ustavni vychovy nebo ochranné vychovy. Témito zafizenimi jsou diagnosticky ustav,

détsky domov, détsky domov se Skolou a vychovny ustav.'?°

Détsky domov pro déti do 3 let véku

Détsky domov pro déti do 3 let véku zajistuje péci (dle ptislusného zdkonného
ustanoveni ,,poskytuje zdravotni sluzby a zaopatieni*‘) o déti zpravidla ve véku do 3 let'?,
Poskytované sluzby zahrnuji stravu, ubytovani, obleceni a vychovnou pééi. Z divodi
ohrozeni zdravi v disledku negativnich Zivotnich okolnosti zde muze byt poskytnuto
ubytovani také gravidnim zendm. Tato zatizeni dle zakona €. 372/2011 Sb., o zdravotnich
sluzbach a podminkach jejich poskytovani (zdkon o zdravotnich sluzbach) - dale jen

»zakon o zdravotnich sluzbach®“ - poskytuji utocist¢ predevSim détem tyranym,

18 MATOUSEK, 0., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha, Portal, s. r. 0.,
2003, s. 155

17 pojem détsky domov pro déti do 3 let véku nahradil ke dni 01.04.2012 dosavadni termin kojenecky
ustav. Tato zména byla provedena ust. § 124 zakona ¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbach a podminkach
jejich poskytovani (zakon o zdravotnich sluzbach).

118 Ustavni vychova je v téchto zafizenich vykonavéana na zikladé ust. § 48 odst. 4 zakona &. 108/2006 Sb.,
0 socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich zmén a doplikda.

19 K tomu srov. napi. KOLAROVA, L. Déti v ohroZeni. Problémy nahradni vychovné pége. Diplomova
prace. Masarykova univerzita, Pedagogicka fakulta, Katedra socialni pedagogiky, Brno, 2011, s. 27

120 Ust. § 1 odst. 1 a § 2 odst. 1 zékona & 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy
ve sSkolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci ve skolskych zafizenich a o zméné dalSich zékon,
ve znéni pozdéjsich zmeén a doplika.

121 76 znéni predmétného ustanoveni lze dle mého nazoru na zakladé€ uziti terminu ,,zpravidla® dovozovat,
ze V nekterych piipadech mohou byt zdravotni sluzby a zaopatfeni v téchto Ustavech détem poskytovany
delsi dobu, nez do dovrseni tfetiho roku veéku. Lze si pfedstavit situaci, kdy k prodlouZeni pobytu ditéte
Vv zafizeni tohoto typu povedou zdravotni divody na strané ditéte, stupenn jeho psychického ¢i fyzického
rozvoje, piip. zajem na zachovani rodinnych vazeb (napf. spolecny pobyt nepfilis vékoveé vzdalenych
sourozencu v jednom zafizeni) apod.
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zanedbavanym, zneuzivanym, tém, jejichz vyvoj je ohrozen v disledku socidlné

. r ) r v 7 , vy 1w v ‘v , 122
patologického ptirozeného prostiedi a dale rovnéz détem zdravotné postizenym.

Domov pro osoby se zdravotnim postiZzenim

Domov pro osoby se zdravotnim postizenim je jednim ze zafizeni socidlnich sluzeb,
ziizovanych na zaklad¢ zédkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, ve znéni pozdé&jsich
zmén a doplnkd, které poskytuje sluzby nejen détem, ale i dospélym. V souladu s ust. § 48
citovaného zakona mohou byt v takovémto zafizeni vykonavany jednak ustavni vychova,
ajednak vychovnd opatfeni dle zdkona o rodin€, vcetné predbéznych opatieni,
atou nezletilych, ktefi maji v dusledku zdravotniho postizeni snizenou sobéstacnost,
jez vyzaduje pravidelnou pomoc jiné osoby. Pfi poskytovani sluzeb v téchto institucich
jsou zohlediovany individudlni potieby jednotlivych klientl, pficemzZ nezaopatfenym

détem tustav navic poskytuje napft. i osobni vybaveni jako oblec¢eni ¢i obuv.

Diagnosticky ustav

Do diagnostického ustavu jsou déti umistovany zpravidla nejdéle na dobu 8 tydni.
Na zédklad¢ diagnoézy zde stanovené jsou pak dale rozmistovany do piislusnych
vychovnych zatizeni (détskych domovii, détskych domovi se Skolou ¢i vychovnych
Gstavil) dle jejich individualnich vychovnych a vzd&lavacich potieb.'?® Diagnosticky ustav
Vv zavislosti na individualnich narocich jednotlivych déti plni zejména funkci diagnostickou
(zahrnujici pedagogické a psychologické cinnosti sméfujici ke zjisténi stupné vyvoje
ditéte), vzdelavaci (kterd zahrnuje zjiStovani Urovné dosaZenych znalosti, védomosti
a dovednosti ditéte, vytvoreni individualniho planu jeho dalSiho vzdélavani a dalsi ¢innosti
smétujici k rozvoji jeho télesnych i dusevnich schopnosti), terapeutickou (tj. za soucinnosti
odbornikd z oblasti psychologie a pedagogiky jsou zde provadény aktivity smétujici
k napravé nedostatki zpasobenych piedchozi vychovou), vychovnou a socialni
(zamétenou na celkovy harmonicky rozvoj osobnosti ditéte, vCetné¢ napravy jeho
narusenych socialnich vztah), organizacni (jejim obsahem je vhodné umisténi kazdého
ditéte do ptislusného vychovného zatizeni), koordinacni (zajiStovani souladu a ucelnosti

metodickych postupti a spoluprace vSech ostatnich vychovnych zatizeni v ramci obvodu

122 Ust. § 43 zakona o zdravotnich sluzbach
123 Blize viz. napt. BARTONOVA, M. a kol. Kapitoly ze specialni pedagogiky. Brno, Institut mezioborovych
studii Brno, 2008, s. 221, 222
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pasobnosti daného diagnostického ustavu a rovnéz v ramci kooperace s ostatnimi organy

statni spréwy).124

Détsky domov

Péci o déti ve véku od 3 do 18 let, které nemaji zdvazné vychovné problémy
akterym byla nafizena tUstavni vychova, zajistuji vsouladu sust. § 12 zakona
¢.109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych
zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich a o zméné dalSich
zakond, ve znéni pozd¢jSich zmén a doplnkt (dale jen ,,zdkon o tustavni a ochranné
vychove®), détské domovy, jejichz funkce je predevsim vychovnd, vzdélavaci a socialni.
Déti, které jsou v détskych domovech umistény, se vzdélavaji v béznych Skolskych

zatizenich. Do détského domova miize byt umisténa 1 nezletila matka se svym ditétem.

Détsky domov se $kolou

Jedna-li se o déti, které maji zdvazné poruchy chovani ¢i duSevni poruchy
(event. nezletilé matky s détmi, které maji zavazné poruchy chovani, piip. dusevni
poruchy) a kterym byla uloZena tustavni vychova, pifipadd v uvahu jejich umisténi
do détského domova se Skolou. Zasadni rozdil oproti béznému détskému domovu spociva
Vv tom, ze vzdélavani téchto déti probiha ve Skole, kterd je soucasti détského domova.
Zatazovany sem jsou déti ve véku od 6 let do doby ukonceni povinné $kolni dochéazky.
V ptipadé, Ze vychovné problémy charakteru vylucujiciho zatazeni do systému béZného
sttedoSkolského vzdélavani pretrvavaji 1 po uplynuti této doby, jsou déti (pfip. nezletilé

matky) piefazeny do vychovného tstavu.'®

Vvchovny ustav

Vychovné ustavy zajistuji péci o déti starsi 15 let, které vykazuji zdvazné poruchy
chovani, s uloZenou ustavni vychovou (pfip. nezletilé matky s tymiZ problémy). Vyjimecné
do vychovného ustavu mtize byt zatfazeno 1 dité starsi 12 let, poruchy chovani vSak musi

V tomto ptipad¢ byt tak zdvazného charakteru, Ze zde nepfipadd v tvahu umisténi ditcte

124 Ust. § 5 odst. 2 zékona & 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve skolskych
zafizenich a o preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich zakond, ve znéni
pozdé&jsich zmén a dopliku

12 MUHLPACHR, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 218,
219
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do détského domova se skolou. Jako soucast vychovného ustavu se ziizuji Skoly zakladni,

il ey S . oo g 126
specidlni, mize zde byt zfizena i Skola stfedni.

V soucasné dobé je institut ustavni vychovy velmi Ccasto zcela odmitan
jako ptekonany a nepotiebny, naprosto nevyhovujici a dysfunkéni. Domnivam se, Ze tyto
nazory nejsou zcela spravné a plné opodstatnéné. Ustavni vychova v nékterych piipadech
naopak muze byt nejvhodnéjsi alternativou tam, kde formy nahradni rodinné péce Casto
selhavaji. Muze se jednat kupiikladu o pfipady starSich déti, které se mnohem htie
adaptuji na podminky nového rodinného prostiedi, které je pro n¢ ze své podstaty zcela
neznamé a vazby v ném pro né mohou byt nepochopitelné a neptehledné. V tomto ohledu
se lze pIné ztotoZnit s nazory docenta Albina Skoviery prezentované v publikaci Dilemata
nahradni V)’/Chovy127.

Uplnym zavérem této kapitoly je tieba podotknout, Ze pravni Gprava dané
problematiky je zde popsana pouze v zakladnich obrysech tak, aby zde byla poskytnuta

dostatecna teoretickéd zdkladna pro dalsi vyklad.

26 MUHLPACHR, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 219
127 SKOVIERA, A. Dilemata nahradni vychovy. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2007, s. 34, 35
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4. Dité jako obét’ domaciho nasili z pohledu legislativy

Obéti domaciho nasili se muze stat prakticky kazdy. Tento fenomén muze
zasahnout a zasahuje Zeny, déti, ale i muze ¢i seniory. Z uvedenych skupin obéti jsou
dle mého minéni déti a seniofi kategoriemi nejvice zranitelnymi, zejména s ohledem
nasvou veétsi ¢i mens$i bezbrannost, pramenici jak ztélesné, tak 1 psychické
znevyhodnénosti oproti dospélym jedinclim V produktivnim veku. U nedospélych jedinct
je pak nebezpeCi o to vétsi, Ze nasledky nasili na nich pachaného velmi nepiiznivé
ovliviiuje jejich dosud neukonceny dusSevni i fyzicky vyvoj, a mnohdy piedstavuje
fenomén, ktery fatdlnim zpiisobem determinuje cely jejich budouci Zivot, utvafeni
a prozivani jejich vlastnich vztahi k socialnimu okoli, potencidlnim partneriim i pfipadnym

vlastnim détem, ale i (a to zejména) k sob&é samym.

R. J. Gelles k problematice domaciho nasili mj. uvadi, ze ¢lovék je mnohem cast&ji
fyzicky napaden, zranén ¢i pfimo zabit v prostfedi svého vlastniho domova, ze strany
jiného &lena rodiny, nez kdekoli jinde a kymkoli cizim.'? Tento fakt je alarmujici zejména
s ohledem na skute¢nost, ze pravé domov je mistem, které by mélo ¢lovéku poskytovat
bezpecné UtoCisté, pocit stability a zdzemi, a to tim vice v dneSnim, rychle se ménicim
a mnohdy naprosto nepfehledném postmodernim svété, v némz dochazi k rozpadu starych
hodnot, aniz by byly nahrazovany hodnotami jinymi, resp. hodnotami srovnatelné urovné.
Ve svéte, ktery je charakterizovan oslabovanim ¢i plnym rozpadem tradi¢nich socialnich
vazeb, ktery lze charakterizovat jako atomizovany, s pfeexponovanym individualismem™?,

Absence uspokojeni zdkladnich lidskych potieb, pocinaje od téch fyziologickych,
ptes potiebu jistoty a bezpeci az po potieby vztahové, K niz typicky dochazi v piipadech
domaciho nasili a jeZz znemoznuje uspokojovani potieb vysSich (Gcty a sebeucty,

130

seberealizace)™, je v piipadé détskych obéti potencialni ,.Casovanou bombou®, u niz

je rozbité Casovaci zafizeni, tudiZ nelze dost dobie predikovat ¢as vybuchu.

Nasili na détech bylo vposledni dobé shleddno natolik zdvaznym

celospolecenskym problémem (pokud jde jen o télesné tyrani, pocet téchto ptipadl

128 GELLES, R. J. Intimate Violence in Families. Third Edition. United States of America, California, Sage
Publications, Inc., 1997, s. 1

2 MUHLPACHR, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 9, 10
130 plize viz. Maslowova hierarchie potieb In: VAGNEROVA, M. Zaklady psychologie. 1. vydani. Praha,
Nakladatelstvi Karolinum, 2005, s. 175, 176
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se za poslednich 10 let zvysil na Ctyfnasobek, u tyrani psychického se jednd o zvySeni

e (131
dokonce dvanactinasobné "),

ze se jim zacaly intenzivné zabyvat i organy nejvyssi statni
moci*®. Dochazi tak ke vzniku ruznych strategickych dokumentii, jejichz cilem
je ptedchazeni a snizovani hrozeb, jez s sebou domaci nasili pachané na détech prinasi.
Jedna se napi. o vladni dokument Narodni strategie prevence nasili na détech v CR
na obdobi 2008 - 2018"*, & Nérodni akéni plan prevence domaciho nésili na 1éta 2011 -
2014"* & Narodni koncepci rodinné politiky, Koncepci péce o ohrozené déti a déti zijici
mimo vlastni rodinu a dalsi. V téchto dokumentech jsou stanoveny hlavni a specifické cile

vlady v oblasti problematiky nasili pachaného na détech.

Smyslem kazdé zdkonné upravy je predevSim ochrana spolecnosti, hodnot a vztahd,
které tato societa povazuje za natolik dilezité, Ze je jim pfiznan narok na legislativni
zastitu. Mezi takové hodnoty nepochybné patii détsky zivot, pravo ditéte na vSestranny
harmonicky rozvoj a existenci odpovidajici sou¢asnym pozadavkiim humanity a lidské

dastojnosti.

Co se tyCe Ceské pravni upravy, zvlaStni ochrana déti a mladistvych je soucasti
ustavniho potadku v ramci LZPS (€l. 32). V duchu vyse uvedeného je dalSim ze zakladnich
predpisi, z n&jz prameni pravo ditéte na ochranu pied doméacim nasilim, Umluva o pravech
ditdte, ktera (rovnéz coby soudast ustavniho poradku CR) zakotvuje mimo jiné pravé pravo
ditéte na zivot (Cl. 6) ¢i pravo na ochranu pied ,,jakymkoli télesnym ci dusevnim nasilim,
urdazenim nebo zneuzivanim, vcetné sexualniho zneuzivani, zanedbdavanim nebo nedbalym
zachazenim, tryznénim nebo vykoristovanim béhem doby, kdy jsou v péci jednoho
nebo obou rodicii, zakonnych zastupcit nebo jakychkoli jinych osob starajicich se o dite*

@l 19).

BUNETOLICKA, D. Tyrani a zneuzivani déti. P¥ispévek na internetovém portalu Metodicky portal inspirace

a zkuSenosti ucitelt. Dostupné na http://clanky.rvp.cz/clanek/c/N/13555/TYRANI-A-ZNEUZIVANI-
DETI.html/

132 Viz. napt. Programové prohlaseni vlady Ceské republiky ze dne 4. srpna 2010, s. 7, kde se vlada zavazuje
zlepSit systém péfe o ohrozené déti. Dostupné na http://www.vlada.cz/assets/media-centrum/dulezite-
dokumenty/Programove_prohlaseni_vlady.pdf

133 7droj: http://www.vlada.cz/scripts/file.php?id=61422

134 7droj: http://www.vlada.cz/assets/media-centrum/aktualne/Narodni-akcni-plan-prevence-domaciho-nasili-
na-leta-2011-2014.pdf
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http://www.vlada.cz/assets/media-centrum/dulezite-dokumenty/Programove_prohlaseni_vlady.pdf
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Ochrana téchto, ustavnim porddkem garantovanych, prav déti je dale zajistovana

jednak piedpisy prava vefejného, a jednak piedpisy prava soukromého™®.

V této kapitole se tedy budu vénovat legislativnim moznostem ochrany nezletilych
obéti domaciho nasili, a to jednak z pohledu prava soukromého a jednak z pohledu prava

vetejného.

4.1. Soukromopravni ochrana détskych obéti domaciho nasili

Co se tyCe soukromopravni ochrany déti pied domacim nasilim, je tfeba zminit

hned nékolik nejdalezitéjsich pravnich predpisi.

StéZejnim predpisem upravujicim vztahy déti a rodicl, jakoZ 1 dalSich ptibuznych,
je zakon o rodiné. Pro danou problematiku je dilezity zejména zde upraveny institut
rodi¢ovské zodpovédnosti, ktery je popsan vySe v samostatné podkapitole 2.1., které¢ maze
byt rodi¢ zbaven, mize mu byt pozastavena nebo v ni muze byt omezen, je-li to nutné
k ochran¢ ditéte pfed domacim nasilim. V ptipadé podezieni na jakékoli nedostatky
ve vychové ¢i péci o nezletilého v rodiné muze soud v souladu s ust. § 43 zakona o rodiné
pristoupit k nékterému z vychovnych opatieni, kterd jsou upravena zdkonem o socidln¢ -
pravni ochrané déti (tato budou blize specifikovana dale v textu). Dochazi-li v roding
prokazatelné k tyrani, zneuZivani ¢i zanedbavani ditéte, ma soud dile moZnost vyuZzit
nektery z institutl nahradni rodinné vychovy ¢i ustavni vychovy, jak byly vyse

JiZ popsany.

DalSim, nikoliv vSak méné vyznamnym, piedpisem ve vztahu k dané oblasti
je zakon 0 socialné - pravni ochrané déti, v jehoz ramci doslo dne 01.01.2013 k velké
novele tykajici se pfedev§im péstounské péce. Ackoli ze své podstaty by tento piedpis bylo

mozno zafadit spiSe do oblasti vefejnopravni, byva vétSinou fazen mezi predpisy prava

135 Rozd&leni pravnich odvétvi na odvétvi prava vetejného a prava soukromého spoéiva v postaveni vetrejné
moci, resp. V jeji nadfazenosti v n€kterych piipadech, vymezenych zdkonem. Zatimco pravo soukromé
je charakteristické v prvni fadé¢ striktni rovnosti subjektil, v pravu vefejném je na zakladé zakona vefejni moc
ostatnim subjektiim nadfazena. BOGUSZAK, J., CAPEK, J. Teorie prava. 1. vydani. Praha, Nakladatelstvi
CODEX, 1997, s. 83
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rodinného, které je charakteristickou soucasti prava soukromého

, Z tohoto davodu byl
systematicky zatazen do této podkapitoly.

Cilem uvedeného zakona je predevsim chranit dité a jeho prava na ptiznivy vyvoj,
nafadnou vychovu, branit opravnéné zajmy nezletilého, a to i v majetkové oblasti,
¢irealizovat kroky smétujici k napravé, zlepSeni narusenych funkci rodiny, ptipadné
zabezpecit ditéti bez rodiny, nebo ditéti, jez z néjakého divodu nemulze Zzit se svou
rodinou, nahradni rodinnou pééi.137

Socialn¢ - pravni ochrana déti je orientovana piedevSim na déti, jejichz rodice
zemieli, nevykonavaji svou zékonnou povinnost, jez plyne zinstitutu rodi¢ovské
zodpové&dnosti, Citéto zneuzivaji nebo ji nevykonavaji vibec. Dale je zaméfena
na nezletilé, kteti jsou v péci jiné fyzické osoby, ale tato osoba neplni své vychovné
povinnosti. Kromé toho se socialn¢ - pravni ochrana déti zaméfuje také na déti vedouci
zpustly zplsob zivota, tj. déti pozivajici alkohol ¢i jiné navykové latky, ale také na déti,
které piekro¢ily hranici zakona a spachaly &n jinak trestny (event. provinéni)'*®, utikaji
z domova a Vv neposledni fadé na déti, které se staly obéti trestného ¢inu, ktery zpusobil

G e 1 LA At gt ; o . 139
ohroZeni jejich zivota, zdravi, lidské dustojnosti ¢i mravniho vyvoje.

Zakon o socialné - pravni ochrané¢ déti dale mj. obsahuje uUpravu vychovnych
opatfeni (napomenuti, dohled, zakaz uritych Cinnosti ¢i navstév konkrétnich podniki,
mist nebo povinnost vyhledat poradenskou pomoc), ktera mohou byt soudem vyuzita
Vv ptipadech potieby korekce rodiCovské vychovy (na navrh socidlni pracovnice),
atovust. § 13. Stejn€ tak v ramci ochrany nezletilych zékon o socialn¢ - pravni ochrané
déti obsahuje upravu kompetenci K podavani navrhu na zahdjeni soudniho fizeni
napf. pfi osvojeni, omezeni, pozastaveni nebo zbaveni rodi¢ovské zodpoveédnosti, ohledné

nafizeni stavni vychovy jejiho prodlouzeni nebo zruseni atd.'*°

138 K problematice rozd&leni pravnich odvétvi na vefejnopravni a soukromopravni viz. napt. HARVANEK, J.
akol. Teorie prava. Masarykova univerzita v Brné, Pravnickad fakulta, 2. opravené vydani. Brno, 2004,
S. 281 - 282

137 Ust. § 1 odst. 1 zakona o socialng - pravni ochran& déti

1% Cinem jinak trestnym se rozumi protipravni jednani, které neni trestnym Ginem pouze s ohledem
na uréitou charakteristiku pachatele (v daném piipadé nedostatek véku). Blize viz. napt. SOTOLAR, A.,
VALKOVA, H. Cin jinak trestny a mozné reakce na n&j v systému soudnictvi ve vécech mladeZe.
Trestnépravni revue ¢&. 7/2004, s. 197; dostupné na:
http://www.beck-online.cz/bo/chapterview-document.seam?documentld=nrptembqggrpxi4s7g5pxg5dsl4ytsny.
Provinénim je pak oznacovan trestny ¢in spachany osobou mladistvou. Viz. ust. § 6 odst. 1 ZSM.

139 Ust. § 6 zdkona o socialng - pravni ochrang déti

10 Ust. § 14 zakona o socidlng - pravni ochrang d&ti
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Pracovnici oddéleni socidln¢ - pravni ochrany déti se dale zabyvaji
zprostfedkovavanim péstounské péce, osvojeni, sledovanim prabéhu tustavni vychovy
a ochranné vychovy a poskytovanim odborného poradenstvi tykajiciho se vychovy a péce

0 nezletilé déti.

Stejn¢ jako dva vySe uvedené pravni predpisy slouzi k ochrané ohrozenych
nezletilych déti také zakon ¢&. 99/1963 Sb., obansky soudni Fad (o. s. ¥.). Zde je ziizen
institut pfedbéznych opatfeni upravujici moznost svéfit dité do péce jednoho zrodic¢u
¢i do jiné nahradni péce diive, nez bude soudem rozhodnuto ve véci samé. Dostane-li se
dit¢ do nebezpeCi Zivota, zdravi nebo ocitne-li se dit¢ bez potiebné péce, je soudem
umisténo do prostedi, které je pro né vhodné sohledem na jeho vek, zdravotni &i
psychicky stav. Pfedbézné opatieni ulozené soudem trvd jeden mésic, tento je pocitan
od vykonatelnosti rozhodnuti, kter4 nastava zejména okamzikem vyhlageni.'**

Vyjimkou co se tyCe doby trvani, je ulozeni ptredbézného opatieni pii svéreni
nezletilého do péstounské péce, kdy toto opatieni Ize ulozit az na tii mésice. V piipadé
nutnosti lze ptedbézné opatieni pied uplynutim lhity prodlouzit o dal$i jeden meésic,
celkova doba jeho trvani vSak nesmi presahnout Sest mésict.'*

Pominou-li divody, pro néz bylo piedbézné opatieni ulozeno, mize rodi¢, OSPOD
¢1 opatrovnik, ktery nezletilého v fizeni zastupoval, navrhnout jeho zruSeni, o tomto navrhu
musi soud rozhodnout nejpozdéji do sedmého dne od jeho podani. Jestlize soud navrhu
na zruseni predbézného opatfeni nevyhovi, nesmi jej navrhovatel znovu podat dfive,
nez po uplynuti lhity 14 dni.*?

Obecné obansky soudni fad upravuje pomoc obétem doméciho nasili v ust. § 76b.
Zakon pravi, ze ,,je-li jednanim ucastnika, proti kterému ndavrh smeéruje, vaznym zpisobem
ohrozen zivot, zdravi, svoboda nebo lidska diistojnost navrhovatele, predseda sendtu
predbéznym opatienim ulozZi ucastniku, proti kterému navrh sméruje, zejména, aby opustil
spolecné obydli, jakoZz i jeho bezprostredni okoli, nezdrzoval se ve spolecném obydli
nebo do néj nevstupoval, aby se zdrzel setkdavani s navrhovatelem a jeho nezZadouciho

144

sledovani a obtezovani“~™". Toto ptredbézné opatfeni lze ulozit na dobu 30 dn,

pfed uplynutim této lhlty lze pozadat o jeho prodlouZeni. Pfedb&ézné opatieni lze

11 \/ n&kterych piipadech miize rozhodnuti nabyt vykonatelnosti jeho vydanim, nebylo-li vyhlageno. Blize
viz. DRAPAL, L., BURES, J. a kol. Ob&ansky soudni tad 1., II. Komentaf. 1. vydani. Praha, C. H. Beck,
2009, s. 462 an.

12 Ust. § 76a odst. 1,2, 3,4 0. s. L.

13 Ust. § 76a odst. 5 0. s. T

144 Ust. § 76b odst. 1 o. s. E.
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prodluzovat nejdéle na dobu jednoho roku od okamziku jeho nafizeni. Pro ilustraci ¢etnosti
vyuzivani tohoto institutu je mozno uvést, Ze z Ministerstvem spravedlnosti CR
zvefejiovanych vykazu sledovanych soudnich agend je patrno, ze v roce 2009 bylo soudy
na tizemi CR vyfizeno celkem 390 navrhii na nafizeni pfedb&zného opatieni dle ust. § 76b
o. s. ., ztoho ve 133 pripadech vyhovénim navrhu, v roce 2010 bylo soudy vyfizeno
celkem 744 takovych navrht, ztoho 301 vyhovénim, v roce 2011 pak soudy vyfidily
celkem 821 navrhu, z toho vyhovéno bylo 360, a v roce 2012 bylo vytizeno celkové 1074
navrhl, ztoho 261 bylo Vyhovéno.145 Cetnost vyuziti institutu piedb&zného opatieni

dle ust. § 76b o. s. . ma tedy jednoznac¢né vzristajici tendenci.

4.2. Verejnopravni ochrana détskych obéti domaciho nasili

Vetejné pravo v souvislosti s problematikou domaciho nasili pachaného na détech
je reprezentovan0 primarné pravem trestnim, jehoZz hlavnim tcéelem je piedev§im hajit
spoleCenské vztahy, a to v celé jejich §ifi. Jde tedy o ochranu jak osob fyzickych,
tak pravnickych, ale i o ochranu celé spoleénosti a tUstavniho ziizeni Ceské republiky
pred trestnymi éiny.146 Trestni pravo miizeme rozdélit na hmotné (toto vymezuje
CO je trestny cin a jakou sankci 1ze za takovy cin ulozit) a na procesni (toto urcuje postup
organti cinnych v trestnim fz'zenl'147).l48

Trestni pravo hmotné je pak reprezentovdno predevsim zakonem ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik (tr. zakonik), ktery obsahuje jednotlivé skutkové podstaty postiZitelné
podle pravniho fadu Ceské republiky.

Soucasny trestni zakonik nahradil na pocatku roku 2010 zakon €. 140/1961 Sb.,
trestni zakon, a to s ucinnosti ode dne 01.01.2010. Ani v novém trestnim zakoniku
(zékon ¢. 40/2009 Sh.), ani vtom uc¢inném do 31.12.2009, nenalezneme v zadném
ustanoveni definici domaciho nasili. Divodem miize byt, jak jiz bylo vyse v textu uvedeno,

nejen nejednotnost riznych védnich odvétvi ve vymezeni nazvoslovi domaciho nasili,

ale dale i dynamika domaciho nasili. V pfipadech domaciho nasili mize dojit k naplnéni

vvvvvv

145 Zvefejnéno na: http://cslav.justice.cz/InfoData/vykazy-soudu-a-statnich-zastupitelstvi.html

16 SEBEK, J. Zaklady trestniho prava. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 13

Y7 Organy ginnymi v trestnim Fizeni se rozumi organy policie, statni zastupitelstvi a soudy - ust. § 12 odst. 1
zékona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)

148 SEBEK, J. Zaklady trestniho prava. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 5
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V prvni fadé se v nejvyhrocenéjsich ptipadech mlze jednat o trestny ¢in vrazdy
dle ust. § 140 tr. zdkoniku. Uvedené ustanoveni v odst. 3 pism. c) stanovi trest odnéti
svobody na patnact az dvacet let, ptipadné az vyjimecény trest pro pachatele, ktery umyslné
usmrti (pfipadné s rozmyslem nebo po predchozim uvazeni) dité mladsi patnécti let.

Stejné tak ust. § 141 tr. zdkoniku - zabiti - vyméfuje v odstavci 2 pifisnéjsi trest
(pét az dvanact let odnéti svobody) pro pachatele, ktery se tohoto trestného ¢inu dopusti
na ditéti mladSim patnacti let.

Zvlastni skutkovou podstatou ve vztahu k domécimu nasili je trestny ¢in tyrani
svéiené osoby dle ust. § 198 tr. zdkoniku. Toto ustanoveni chrani pied tyranim osoby,
které jsou pachateli svéfeny do péce ¢i vychovy.

Ustanoveni § 199 tr. zakoniku pak upravuje trestny ¢in tyrani osoby Zijici
ve spole¢ném obydli, ktery chrani pred domacim nasilim osoby blizké ¢i osoby Zijici
S pachatelem ve spole¢ném obydli.

Dalsi v Givahu ptipadajici skutkovou podstatou, k jejimuz napliovani dochazi ¢asto
v piipadech doméciho nésili, je nebezpecné vyhrozovani dle ust. § 353 tr. zédkoniku.

Jedna se o vyhruzky usmrcenim, t€zkou tijmou na zdravi nebo jinou téZkou ujmou.

VySe uvedend ustanoveni piedstavuji pouze nepatrny piehled skutkovych podstat
aknim pfinalezejicich trestnych ¢inli, pro néZz muze byt pachatel (pachatelé¢) stihan
a odsouzen v souvislosti s domacim nasilim, kterého se na ditéti dopoustél. K piehledu
skutkovych podstat je tfeba dodat, Ze ust. § 141 — zabiti je V naSem pravnim fadu relativné
novou, tzv. privilegovanou'*, skutkovou podstatou. Dle mého nazoru nutno konstatovat,
ze tato skutkova podstata je do jisté miry odezvou pravé na narist agrese spojované
zejména s problematikou domaciho nasili, kdy zabiti ,,v silném rozruseni ze strachu, uleku,
zmatku nebo jiného omluvitelného hnuti mysli anebo v disledku predchoziho
zavrzenihodného jednani poskozeného® jednoznacné reflektuje situace, které jsou
pro domaci nasili z pozice obéti charakteristické, a proklamuje jejich nizsi spolecenskou
Skodlivost, nez je tomu u trestného Cinu ,.klasické™ vrazdy ve smyslu ust. § 140 trestniho

zakoniku.

19 tzv. privilegovana skutkova podstata obsahuje znaky, které snizuji spoleenskou dkodlivost trestného

¢inu ve srovnani se skutkovou podstatou zékladni; jejim protikladem je skutkova podstata kvalifikovana,
obsahujici znaky, které spolecenskou Skodlivost ¢inu naopak zvysuji. In: SEBEK, J. Zaklady trestniho prava,
Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2010, s. 13
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Vedle n¢kolika malo vySe uvedenych ustanoveni trestniho zakoniku povazuji
za nezbytné zminit dal$i ustanoveni, jez se dotykaji predevsim nasili pAchaného na détech.
Jde kupi. 0 ust. § 168 obchodovani s lidmi, ust. § 169 svéfeni ditéte do moci jiného,
ust. § 187 pohlavni zneuziti, ust. § 195 opusténi ditéte nebo svéfené osoby, ust. § 196
zanedbani povinné vyzivy, ust. § 200 unos ditéte a osoby stizené duSevni poruchou,
ust. § 201 ohrozovani vychovy ditéte nebo ust. § 202 svadéni k pohlavnimu styku a jina.

Pod tihou rostouciho tlaku v societé ve spojeni s pfibyvajicim poctem zavazki
Ceské republiky v ramci Evropské unie™ a se stale se zvysujici informovanosti Siroké
vetejnosti doslo v novém trestnim zékoniku ke zvySeni trestnich sazeb za individudlni
trestné Ciny a také k ustanoveni trestnych ¢inti novych, které byly zformulovany na zakladé

pozadavki spolecnosti, kterd se stale méni, modernizuje a zrychluje.

Procesnim ptedpisem upravujicim postup organi cinnych v trestnim fizeni
pHi zjistovani trestnych &inti a stihani jejich pachateld® je zakon & 141/1961 Sb.,
0 trestnim Fizeni soudnim (trestni ¥ad) - dale jen trestni fad. Trestni fad na rozdil
od svého hmotné-pravniho protéjsku, trestniho zakoniku, neprosel tak rozsahlou
rekodifikaci™®”.

V piipadech, kdy se jedna o problematiku nezletilych obéti, maji organy cinné
Vv trestnim fizeni povinnost tyto nezletilé obéti, svédky, fadné poucit s ohledem na jejich
vék arozumovou vyspé€lost, ato velmi peclivé a opatrné vzhledem Kk osobé obéti a ji
prozité udalosti. Na pocatku vyslechu je tieba, aby byl nezletily svédek vyslechnut ohledné
jeho vztahu k pachateli a podle nutnosti také ohledné dalSich vyznamnych faktd. Ditéti
musi byt dana moznost, aby mohlo celou situaci divéryhodn& popsat.**

K vyslechu détskych obéti domdciho nésili jsou uréeny specialni vyslechové

mistnosti, které jsou upraveny tak, aby se v nich déti citily v ramci mozZnosti dobie

150 Ceska republika se stala ¢lenem Evropské unie ke dni 01.05.2004. K tomu viz. napi. TYC, V. Zaklady
prava Evropské unie pro ekonomy. 4. aktualizované vydani. Praha, Linde Praha, a. s., 2004, s. 306

1L Ust. § 1 zakona &. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)

152'\/ souvislosti s dlouhodobosti procesu piijimani zcela novych kodifikaci (napf. deset az dvanact let trvajici
proces piijeti nového trestniho zékoniku a nového obcanského zékoniku, ktery by mél ucinnosti nabyt ke dni
01.01.2014) predklada Ministerstvo spravedlnosti CR zdkonodarnému sboru v soucasné dobé nékteré dili
novely, které by dle nazoru ministerstva mély vést k celkovému zrychleni trestniho fizeni. Zaroven
ministerstvo  pracuje  na  véeném  zdméru  zcela  nového  trestniho fadu. Zdroj:
http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?j=33&0=23&k=2375&0d=327032. K tomu povazuji za nezbytné
uvést, ze dle mého ndzoru pravé Cetné novelizace stavajicich predpist jsou jednou z pticin, které vedou
k neefektivnosti soudnich fizeni. Rovnéz tak zménu zékladniho pojmoslovi v ramci rekodifikace (jako tomu
je napf. u nového obcanského zakoniku) nelze dle mého minéni povazovat za piili§ $tastnou z pohledu
zefektivnéni a zrychleni soudniho fizeni.

153 Ust. § 101 trestniho fadu
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(napf. vymalované piijemnymi barvami, vybaveny hrackami ¢i magnetickou tabuli a také
demonstraénimi pomuickami — panenky Jaja a Paja, které slouzi piedev§im k vyslechu
u déti sexualné zneuzivanych).

V téchto specifickych vyslechovych mistnostech jsou vzdy nainstalovany
minimalné¢ dvé videokamery a mikrofony schopné zachytit i velmi tichy projev ditéte.
Kamery umisténé ve vyslechové mistnosti jsou vyznamné pro sledovani posunki, mimiky
a gestiky nezletilého, které maji také velkou vypovédni hodnotu.**

Na ochranu nezletilych déti mladsich patnacti let, coby svédkl trestniho fizeni,
zakotvuje ust. § 102 trestniho fadu zvlastni zachdzeni s nimi. Jedna se zejména o ochranu
pred psychickou Gjmou, kterd by mohla byt sekundarné zptisobena opétovnym ozivovanim
traumatizujicich zéazitkli v paméti. Vyslech je v téchto pfipadech tieba provadét ,,zv1ast
Setrné”“ a tak, aby jej obvykle nebylo tfeba v pribéhu dalSiho fizeni opakovat
(zejména U hlavniho liceni). K vyslechu je tfeba piibrat pedagoga, ptipadné jinou osobu,
ktera ma zkuSenosti s vychovou mladeze a kterda by méla ptispét ke spravnému vedeni
vyslechu tak, aby byly zjiStény potifebné skutecnosti a zaroven dité nebylo sekundarné

viktimizovano ",

V souvislosti s domacim nasilim povazuji za nezbytné zminit jesté ust. § 163
trestniho fadu, které podmiiiuje trestni stihani pachateli v tomto ustanoveni taxativné
vyjmenovanych trestnych ¢inlt souhlasem poskozeného. Jedna se napf. o trestny &in
ublizeni na zdravi, omezovani osobni svobody, trestny €in sexudlniho natlaku ¢i trestné
¢iny nebezpe¢ného vyhrozovani a nebezpeéného pronasledovani a dalsi, kdy pokud je mezi
pachatelem a poskozenym piibuzensky vztah v pokoleni piimém, pokud se jedna
0 sourozence, osvojitele, osvojence, manzela, partnera ¢i druha, lze takového pachatele
trestné stihat pouze se souhlasem poskozeného, ktery muize tento souhlas vzit kdykoli
béhem fizeni zpét, a to az do doby, nez se odvolaci soud odebere k zavérecné porade.
Ust. § 163a trestniho fadu pak stanovi, kdy takového souhlasu neni tfeba. Jde mimo jiné
0 ptipady, kdy trestnym ¢inem byla zplisobena smrt (ust. § 163a odst. 1 pism. a) trestniho
fadu) nebo pravé o situace, kdy je obéti trestného ¢inu dité mladsi patnacti let (ust. § 163a

odst. 1 pism. c) trestniho fadu).

popis standardniho vybaveni specialni vyslechové mistnosti pro détského ulastnika trestniho Fizeni.
Dostupné na:  http://www.mvcr.cz/clanek/standard-vybaveni-specialni-vyslechove-mistnosti-pro-detskeho-
ucastnika-trestniho-rizeni.aspx

1% Sekundarni viktimizace predstavuje Gjmu, ktera je obéti zpisobena ,,reakci formdlnich instituci socidlni
kontroly nebo neformdlniho socidlniho okoli“. CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. Plzen, Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ale§ Cengk, s. r. 0., 2004, s. 117
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Trestni zakonik a trestni fad jsou samoziejmé zakladnimi predpisy co se stihani
a trestani pachatelit domaciho nasili tyce, ovSem prilomem v ramci snahy o feSeni tohoto
fenoménu bylo piijeti zakona €. 135/2006 Sb., ze 14.03.2006, kterym se méni nékteré
zakony v oblasti ochrany pred domacim nasilim.

Tento zakon, téz oznacovany jako ,,zakon o domacim nasili“, nabyl u¢innosti ke dni
01.01.2007 a znamenal pomérné vyrazny posun V procesu vedoucimu ke zlepSeni zpusobt
feSeni problematiky doméciho nasili, a to mj. zavedenim institutu vykazani do piislusnych
predpisii (zejm. hlavy VII. zakona &. 273/2008 Sb., o Policii CR, ve znéni pozdgjsich zmén
a dopliikd, dale jen ,,zakon o Policii CR).

V souladu sust. § 44 zakona o Policii CR je policista opravnén vykazat z bytu
nebo spoleéné obyvaného domu, ale i z bezprostiedniho okoli tohoto obydli osobu, u niz
1ze divodné predpokladat, ze se dopusti nebezpeéného utoku proti zivotu, zdravi, svobod¢
¢i lidské distojnosti. OhroZzenymi osobami ve smyslu uvedeného ustanoveni v rodinach,
Vv nichZ dochézi k domécimu nasili, budou samoziejmé i nezletilé déti, pokud jsou v roding
pfitomny. Divodny pfedpoklad by mél dle uvedeného ustanoveni vychazet zejména
ze znalosti o predchozich utocich a zjisténych okolnosti pfipadu. Toto policejni vykazani
trva po dobu deseti dnli od jeho provedeni. V ptipadé, ze je v téze lhité podan navrh
na vydani ptfedbézného opatieni dle ust. § 76b o. s. t., prodluzuje se tato doba a do dne
nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o takovém navrhu.

Povinnosti vykazané osoby pak upravuje ust. § 45 zédkona o Policii CR, kdy takova
osoba je povinna bezodkladné opustit prostor, na n¢jz se vykazani vztahuje,
a dale dongj po dobu trvani vykazani nevstupovat, nekontaktovat ohrozenou osobu
avydat policistovi klice od obydli, na néz se vykazani vztahuje. Vykazany jedinec
je nadruhou stranu samoziejmé opravnén vzit si ze spolecného obydli pfedméty osobni
potieby a dal$i nepostradatelné véci (napt. doklady apod.), dale pak v pribéhu vykazani
za asistence policie je opravnén vzit si ze spolecného obydli véci, které potiebuje k vykonu
svého zaméstnani, event. k podnikadni. Policista je povinen vykéazané osob¢ poskytnout

informace o moznostech jejiho ubytovani (tedy napft. o nejblizsi ubytovng).
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O hojnosti vyuzivani institutu vykazani v poslednich letech pak svéd¢i mj. statistiky
zvefejtiované kazdoroénd na internetovém portalu Bilého kruhu bezpedi, o. s.'°° (dale
jen BKB), www.domacinasili.cz. Dle téchto statistik bylo vroce 2007 realizovano
862 policejnich vykazani, v roce 2008 pak 679, v roce 2009 jich bylo 778, v roce 2010

vzrostl pocet vykazani na 1058, v roce 2011 bylo ze spole¢ného obydli vykazano 1430

osob a v roce 2012 bylo zaznamenano 1405 ptipadii vykazani.™>’

Dalsim dilezitym ptedpisem, jehoz wvyuziti ptichazi v avahu v pfipadech,
kdy spolecenska Skodlivost, tj. intenzita spachaného jednani nedosahuje stupné
pozadovaného trestnim zakonikem pro spachani trestného ¢inu, je zakon €. 200/1990 Sbh.,
o prestupcich, ve znéni pozdéjSich zmén a doplikt (dale jen ,,zdkon o pfestupcich®).
Obdobné jako trestni zakonik, i zakon o pfestupcich obsahuje ve své zvlastni ¢asti taxativni
vycet skutkovych podstat jednani, ktera jsou prestupkem. I zde v ptipadech domaciho
nasili mize dojit k naplnéni skutkové podstaty riznych prestupkt. Jednd se zejména
0 piestupky proti ob¢anskému souziti (ust. § 49 zakona o ptestupcich), piestupky proti
vefejnému potradku (ust. § 47 zdkona o piestupcich) ¢i pfestupky na useku Skolstvi

a vychovy mladeze (ust. § 31 zakona o pifestupcich).

Velmi dulezitym, co se tyCe postaveni obé&ti trestné Cinnosti, 1ze nepochybné
shledat vladni navrh zdkona o obétech trestnych ¢inli a 0 zméné nékterych zakont (zdkon
0 obétech trestnych cinil), ktery byl dne 06.02.2013 po schvéleni senatem piedlozen
k podpisu prezidenta republiky®®. Prezident jej podepsal dne 11.02.2013, nasledn& premiér
20.02.2013, zakon byl publikovan ve Sbirce zakoni pod ¢. 45/2013.

Tento pravni pfedpis mj. pfiznava ditati**® postaveni ob¢ti zvlast zranitelné (ust. § 2
odst. 4 pism. a) cit. zdkona), pfiCemz zdkonodarce vychazi z premisy, Ze tyto obéti
(kromé¢ déti se jedna napt. o osoby fyzicky ¢i psychicky postizené) jsou obzvlasté ndchylné

k tomu byt sekundarné viktimizovany, ptipadné zastraSovany pachatelem trestného ¢inu,

13 Bily kruh bezpeti, o. s., je obdanskym sdruzenim, které poskytuje bezprostiedni kombinovanou pomoc
obétem trestnych ¢inl, jejiz soucasti je poskytovani pravnich informaci a psychologické a socialni
poradenstvi. Tyto sluzby jsou poskytovany jednak formou telefonické krizové pomoci a dale v ramci sluzeb
interven¢niho centra. Zdroj: http://www.bkb.cz/0-nas/poslani-a-cinnost/

7T Dostupné na: http://www.domacinasili.cz/statistiky/

158 Névrh zakona byl projednan jako snémovni tisk & 617 (6. volebni obdobi od 2010), predpoklidana
ucinnost by méla nastat prvnim dnem Sestého kalendainiho meésice nasledujiciho po dni vyhlaseni zakona
ve Sbirce zakonti CR (tj. k 01.08.2013 s vyjimkami nékterych ustanoveni, ktera nabyvaji Gi¢innosti dfive).
Zdroj: http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?t=617&0=6&

9 Ditétem se v souladu s &l. 1 Umluvy o pravech ditdte rozumi ,.kazdd lidskd bytost mladsi osmndcti let,
pokud podle pravniho Fadu, jenz se na dité vztahuje, neni zletilosti dosazeno drive*.



http://www.domacinasili.cz/
http://www.bkb.cz/o-nas/poslani-a-cinnost/
http://www.domacinasili.cz/statistiky/
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UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 60

pficemz dotenou pravni Upravou se snazi co nejvice procesu dalSiho psychického
poskozovani obé&ti zabranit'®. Zvlast zranitelnym obétem pak citovany zékon piiznava
nektera zvlastni prava, jako napf. pravo na obzvlast citlivé zachéazeni pii vyslechu,
provadeéni vyslechu osobou k tomu vysSkolenou (u déti bez vyjimky, ledaze se jedna
0 bezodkladny tikon)'®!, pfiGemz tato ochrana se narozdil od Upravy obsaZené v trestnim
fadu (ust. § 102) vztahuje na osoby mlad§i osmnécti let (viz. ¢l. 1 Umluvy o pravech
ditéte), nikoli pouze na osoby mladsi patnacti let.

Déle tento piedpis piiznava postaveni obéti trestného Cinu pro ucely penézité
pomoci i osobam po obéti pozustalym, tj. kupf. pravé nezletilym détem, jejichz rodi¢
zemfel v disledku spachaného trestného ¢inu'®.

Doprovodnymi zménami k tomuto zdkonu pak dochazi k zavedeni zcela nového
institutu do Ceského trestniho prava, a to institutu predbéznych opatteni (ust. § 88b an
novely trestniho tadu), ktera jsou taxativné vyjmenovana v budoucim ust. § 88c trestniho
fadu. Ve vztahu K nezletilym détem se muze jednat kupt. o zakaz styku nasilného rodice
s tyranym ditétem (ust. § 88d novely trestniho fadu) za predpokladu, Ze proti této osobée
bylo zahdjeno trestni stihdni a z jejiho jednani nebo jinych okolnosti vyplyva diivodna
obava, ze bude ve své trestné Cinnosti pokracovat apod. V divodové zpravé k navrhu
novelizace trestniho fadu se mj. uvadi, Ze tento zcela novy institut je do pravniho fadu CR
implementovan pravé v souvislosti s problematikou domaciho nasili a nebezpeéného

pronélsledovéni163.

Zavérem této kapitoly mozno dle mého nazoru sumarizovat, Ze pravni Uprava
ochrany obé&ti doméciho nasili (a to nejen téch détskych) zaznamenala v poslednich letech
mnoho vyraznych zmén a nepochybné posun k lepsimu, ¢imz se explicitné€ projevuje zajem
spolecnosti na feSeni daného fenoménu. Pravni Gprava dané oblasti je dle mého minéni
V soucasné¢ dobé (vCitaje vto 1 predpisy, jejichz ucinnost nastane v nejblizs§i dobg)
na pomérné dobré trovni i ve srovnani s ostatnimi vyspélymi evropskymi zemémi.

V budoucnu je vsak, jak se domnivam, tieba zaméfit se vice na problematiku

aplikace dotcenych pravnich predpisti do praxe pfislusnych statnich orgdnii i nestatnich

180 K tomu blize viz. Diivodova zprava k vladnimu navrhu zédkona o obétech trestnych &ind a o zméné
nekterych zakonli (zakon o obétech trestnych ¢ind), snémovni tisk ¢. 617, 6. volebni obdobi od 2010, s. 50,
51, dostupné na http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=617&CT1=0

161 Jst. § 2 zékona o obétech trestnych &ini a o zméné& nékterych zakoni (zakon o obétech trestnych Einir)

162 Ust. § 24 zakona o ob&tech trestnych ¢inti a 0 zméné nékterych zakond (zakon o obétech trestnych ¢int)
183 K tomu viz. Diivodové zprava k vladnimu navrhu zakona o obétech trestnych &inii a 0 zméné nékterych
zékont (zdkon o obétech trestnych ¢ind), snémovni tisk ¢. 617, 6. volebni obdobi od 2010, s. 71 - 73,
dostupné na http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=617&CT1=0
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instituci tak, aby jejich vyuzivani bylo skute¢né ku prospéchu obéti. Tomu vSak mulze
jen t&zko slouzit Zivelny proces neustalého novelizovani (pro CR v poslednich dvaceti
letech bohuzel takika charakteristicky), jehoz dusledkem je naprosta nepiehlednost pravni
upravy nejen pro laickou veiejnost (a tedy i samotné obéti domaciho nasili), ale mnohdy

I pro vefejnost odbornou.
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5. Psychosocialni dopady domaciho nasili na détské

obéti

Dopady na psychické, ale 1 fyzické zdravi déti, které vyrastaji v prostiedi, kde jsou
obét'mi nasilnych utokl ze strany nejblizSich ¢lenii rodiny (at’ jiz pfimymi ¢i nepfimymi),
ale i dusledky v roving socializace téchto déti, jsou dalekosahlé a mnohdy ovliviiuji cely
jejich budouci zivot.

Z pohledu béhu casu by bylo mozno nasledky rozdélit napt. na bezprostiedni
a nasledné (dlouhodobé). Ve zcela obecné roving se pak mohou dasledky domaciho nasili
projevovat Vrovin¢ kognitivni, behavioralni ¢i emocionalni (nejCastéji v rizné

kombinaci)'®*

. Nékteré znich budou probihat na urovni védomé (napf. jako vyjadieni
potieby na sebe urcitym zpisobem upozornit), nékteré na trovni predvédomé a nékteré
podnéty bohuzel mohou piejit az na uroven nevédomou'®, odkud budou ovliviiovat
chovani a prozivani obéti i do budoucna.

Mnoho ztakto postizenych déti neni schopno se Snasledky tyrani
(at’ jiz psychického, fyzického, sexualniho ¢i jiného) vyrovnat ani v dospélosti, i tehdy
se stydi vyhledat jakoukoli pomoc a traumatizujici udalosti z détstvi zlstavaji soucasti
jejich skrytého psychického prozivani. Nékteré z obéti nasili, jehoz se na nich dopoustéli
rodic¢e, pfip. jiné blizké osoby v détstvi, se naopak v dospélosti pokousi s détskym
traumatem vyrovnat vice ¢i méné vetejnou zpovédi (ve formé od vyhledani odborné
psychologické pomoci aZz po sepsani a zvefejnéni vypovédi o prozitém utrpeni). Casto
sejedna o vypovédi velmi Sokujici, jako jetomu napf. v pfipadé¢ irské autorky
autobiografické knihy ,,Tati, prosim ne!“, Barbary Naugton, kterou od jejich osmi let

az do dospélosti sexualné zneuzival a psychicky i fyzicky tyral jeji vlastni otec.™®®

164 CIRTKOVA, L. Doméci nasili a déti. Prezentace k prednaice. Kromé¥z, 2012, s. 13, dostupné
z http://asja.jacz.cz/index.php?pageid=1002&course_id=2420

15 Topograficky model osobnosti dle Sigmunda Freuda zahrnoval t¥i trovné - védomi (obsahem
je momentalni vnimani a prozivani), predvédomi (obsahy, které ve védomi nejsou standardné piitomny,
ale 1ze je vyvolat volnim tGsilim, jedna se o jakysi ,rezervoar vzpominek*) a nevédomi (skryté pohnutky
vyvérajici z pudovych potieb, které byly z divodu neslucitelnosti s moralkou society zatlaeny mimo
védomou oblast, nicméné stale ovliviiuji v€domou slozku osobnosti). Pozdé&ji Freud vypracoval model
osobnosti strukturalni, se slozkami Id, Ego a Superego. K tomu srov. napt. VIZDAL, F. Ziklady
psychologie 1. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2003, s. 11. K nevédomi viz. napi. HUNT, M.
D¢jiny psychologie. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2000, s. 180

16 NAUGHTON, B. Tati, prosim ne! 1. vydani. Frydek - Mistek, Alpress, s. . 0., 2010
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Tato kapitola bude vénovana vSemoznym dopadim domaciho nasili na détské
obéti, ato od dopadi na jejich psychické a fyzické zdravi az po nasledky v oblasti

socializace a sociability.

5.1. Dopady v oblasti kognitivni a emocionalni

Co se tyce zejména dlouhodobych dopadli doméciho nasili prozitého v détstvi
na psychiku jedince, tyto zalezi na mnoha faktorech, mezi néz patii zejména vk
a osobnost ditéte, mira jeho resilience’®’, typ doméciho nasili, jemuz je jedinec vystaven

(intenzita, délka jeho trvani), ale i na naslednych psychosocialnich reakcich okoli.*®®

Symptomy, podle kterych je mozno problém s domacim nasilim u déti rozpoznat,
Ize rozdélit na nespecifické (napi. Casté bolesti bficha, hlavy, unava, potize s udrzenim
pozornosti, smutek, podrazdénost apod.) a specifické, které lze dale kategorizovat
na pfiznaky charakteristické pro fyzické nésili (napt. modfiny, zlomeniny a jind fyzicka
zranéni, jejich zakryvani a neochota k jejich vysvétlovani, vyhybani se hodindm télesné
vychovy ve $kole apod.) a symptomy svéd¢ici o mozném nasili sexualnim (kupt. véku
neadekvatni sexualni chovani ditéte, znalosti v sexualni oblasti, které neodpovidaji véku

ditéte, ostentativni vyhybani se fyzickému kontaktu atd.).*®°

Nejbéznéjsi reakci na traumatické udalosti™ veetng jednotlivych utoki doméciho
nasili je stres, tedy urcity psychicky tlak zpisobeny stresogennimi situacemi, k némuz
dochéazi v disledku nedostatecné schopnosti témto situacim celit. Zvladani stresovych
situaci je velmi individudlni, typické reakce na stres lze rozdélit na psychické (mezi

nejcastéjsi patii uzkost, vztek, agrese, apatie ¢i deprese) a fyziologické (zejména je tfeba

187 Resilience je relativnd mladym pojetim psychické odolnosti. Predstavuje ,.schopnost jedince vyvijet
se V terminech normalniho/zdravého vyvoje navzdory pritomnosti vyraznych negativnich okolnosti*.
NOVOTNY, J. S. Psychologie zdravi a dusevni hygiena pro socidlni pedagogy. Brno, Institut mezioborovych
studii Brno, 2009, s. 60

188 K tomu srov. napf. CIRTKOVA, L. Domaéci nasili a déti. Prezentace k prednasce. Krométiz, 2012, s. 19,
dostupné z http://asja.jacz.cz/index.php?pageid=1002&course_id=2420

189 1 HRONOVA, M. a kol. Manual pro ucitele: Skola a déti vystavené domacimu nésili. Praha, Rosa, o. s.,
2008, s. 13, 14

0 Traumatické udalosti jsou extrémnd nebezpetné udalosti, jeZ se vymykaji obvyklym osobnim
zku$enostem jednotlivce. Jedna se napf. o prozité fyzické titoky, jako jsou znasilnéni, pokus o vrazdu apod.
NOVOTNY, J. S. Psychologie zdravi a dusevni hygiena pro socialni pedagogy. Brno, Institut mezioborovych
studii Brno, 2009, s. 19
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zminit syndrom GAS coby soubor fyziologickych reakci na stres, ktery se projevuje
ve tiech fazich, a to ve fazi poplachové, ktera zahrnuje mobilizaci organismu k obrané, fazi
rezistence, ktera zahrnuje boj organismu se stresovou situaci a fazi vycerpani, zhrouceni
organismu poté, kdy se nepodaii se stresorem vyrovnat). Dlouhodobé vystaveni stresovym
situacim  zplUsobuje problémy nejen vroviné psychické¢, ale 1 na Grovni

psychosomatické.!™

Dusledkem permanentniho vystaveni stresu pak muze byt vznik posttraumatické
stresové poruchy (PTSD - posttraumatic stress disorder). Jedna se 0 tizkostnou poruchu
vznikajici v disledku prozité traumatické udalosti. Aby mohla byt diagnostikovana PTSD,
musi zde byt v pribéhu Sesti mésicii pfitomno zaroveil n€kolik ptiznaki. Jedna se o proziti
traumatické udalosti, neustalé ulpivavé znovuvybavovani a ozivovani traumatické udalosti
v mysli, vyhybani se okolnostem, které jsou jakymkoli zptisobem spjaty s proZitou
udalosti, v nékterych piipadech ¢aste¢na ¢i iplna amnézie ve vztahu K proZitému traumatu,
zvySena psychicka labilita, problémy se spankem, koncentraci, premrsténé ulekové

reakce.'’

Jednim z dulezitych fenoméntl, které je v souvislosti se zvladanim stresovych
¢i dokonce traumatickych situaci tfeba zminit, jsou tzv. obranné mechanismy,
K jejichz pouzivani dochazi vétsinou na nevédomé Grovni a jejich soucasti je uréitd mira
sebeklamu® ",

Definice, kterou povazuji za jednu znejvystizngjSich, popisuje obranné
mechanismy jako ,,nevédomé operace nebo strategie jedince, ale i lidskych skupin, které
maji chranit pred neprijemnymi, bolestnymi stavy a afekty (izkosti, studem, vinou)*™ *™
K témto mechanismim patfi zejména vytésnéni (snaha o vylouceni negativnich

a bolestnych vzpominek z paméti), racionalizace (tento obranny mechanismus popsal

I NOVOTNY, J. S. Psychologie zdravi a duSevni hygiena pro socialni pedagogy. Brno, Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 19 - 25

Y2 MARVANOVA - VARGOVA, B., POKORNA, D., TOUFAROVA, M. Partnerské nésili. Praha, LINDE,
S.r.0.,2008, s. 42

1% NOVOTNY, J. S. Psychologic zdravi a duSevni hygiena pro socialni pedagogy. Brno, Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 26

17 BASTECKA, B. a kol. Psychologicka encyklopedie. Aplikovana psychologie. 1. vydani. Praha, Portal,
s.r. 0., 2009, s. 194

17> Pojem obrannych mechanismii zavedl do psychologie Sigmund Freud, pfi¢emz tato piivodni koncepce
byla dale rozpracovana jeho dcerou Annou. Freudovo rozdéleni modelu osobnosti z ptivodniho védomi,
pfedvédomi a nevédomi jim bylo pozdéji dale diferencovano na ID, EGO a SUPEREGO, pfi¢emz v piipadé
obrannych mechanismu se dle Anny Freudové jedna o kompromisni vyisténi rozporu mezi sloZkami EGA
a ID. In: VIZDAL, F. Zaklady psychologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2008, s. 45
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velmi vystizné€ J. Kiivohlavy vyrokem ,.Ahledani moudrych diivodii pro nemoudré veéci,
které délame*'’®; jedna se o hledani racionalnich motivii k odiivodnéni vlastniho jednani
se zamérem vytvorit zdani jeho rozumnosti), reaktivni formace (jde o potlacovani tuzeb,
které v jedinci vzbuzuji obavy, a snahu o jejich eliminaci opa¢nym chovanim),
dals$imi z obrannych mechanismu jsou projekce (proces v ramci které¢ho jsou pfipisovany
osobni negativni vlastnosti druhym) a intelektualizace (snaha mysli vyloucit negativni
zkuSenosti S vyuzitim abstraktnich obrati). Dale jsou mezi obranné mechanismy fazeny
procesy poprieni (reakce negujici existenci Spatnych zkuSenosti), substituce (transfer
aktivity z jednoho cile na jiny) ¢i uniku do fantazie (dité, ale i dospély ¢loveék, vyuziva
fantazii v okamziku, kdy se dostane do tak vypjaté psychické situace, Ze ji neni schopno
samo zvladnout; S pomoci fantazie jsou pak negativni ¢i nepfijatelné prozitky nahrazovany
jinymi, které nejsou realné).!”” V neposledni fadé je v souvislosti s domacim nésilim
pachanym na détech tfeba zminit obranny mechanismus, k némuz se nezletilé obéti tyrani
uchyluji pomérné casto, a tim je regrese. Dochéazi zde k tiniku na niz$i vyvojova stadia
chovani, podstata spofivd v Ustupu a uchylovani se k primitivnéjSim reakcim,
charakteristickym pro nizsi vékové kategorie.178

Obranné mechanismy tak, jak byly vySe popsany (a nutno uvést, Zze zde byly
uvedeny pouze prikladmo), jsou nedilnou (a uZziteCnou) soucasti lidské psychiky,
ktera slouzi k udrZeni psychické rovnovéhy a vyrovndni se s intrapsychickymi konflikty
jedince. Na druhou stranu je tfeba brat v potaz, ze by mély byt pouze prostiedkem
docasnym, jehoz dlouhodobé vyuZivani pii feSeni konfliktnich situaci ptedstavuje

nebezpeci vzniku patologie (zejména nemistné odtrzeni jedince od reality)179.

Na kognitivni urovni se dusledky vystaveni dlouhodobému tlaku vyvolanému
tyranim mohou projevovat napf. poruchami vnimani, paméti, pozornosti, u¢eni, myslent,
Vv ptipad¢ obranného mechanismu regrese pak i poruchami feci a jazyka atd.

Vnimani jako proces, ktery umoziiuje bazalni orientaci v aktudlni situaci 1 prostiedi

180

jako celku™ muze byt v téchto piipadech naruseno zejména v disledku nadmérmé emocni

" KRIVOHLAVY, J. Jak zvladat stres. Praha, GRADA AVICENUM, 1994, s. 63

YT NOVOTNY, J. S. Psychologie zdravi a dufevni hygiena pro socialni pedagogy. Brno, Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 26, 27

8 Y AGNEROVA, M. Zaklady psychologie. 1. vydani. Praha, Nakladatelstvi Karolinum, 2005, s. 269

" NOVOTNY, J. S. Psychologie zdravi a duSevni hygiena pro socialni pedagogy. Brno, Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 26

180 vAGNEROVA, M. Zaklady psychologie. 1. vydani. Praha, Nakladatelstvi Karolinum, 2005, s. 51
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stimulace. Obét’ tedy mize trpét kupt. iluzemi, coby piekroucenymi ¢i deformovanymi
vjemy vyvolanymi realnym podnétem.'®*

Pamét’ predstavuje schopnost organizmu vstépovat si, uchovavat a vybavovat
prozité zkuSenosti. Tato schopnost je nezbytna pro proces uceni, ktery umoziuje zakladni
orientaci organizmu Vv prostfedi.'®® Z poruch paméti se u obé&ti doméaciho nasili mize
v kvantitativni rovin¢ projevit napi. dissociativni (psychogenni) amnézie jako reakce
na traumatizujici udalosti spjaté s krajn¢ vyhrocenym emocnim prozitkem. V roviné
kvalitativni se mtize jednat napt. o poruchu pseudologia phantastica, ktera ovSem neni
primarni poruchou paméti, nebot’ se jedna o védomé fantazijni predstavy, se kterymi
se postizeny natolik szije, Zze nasledné nepozna rozdil mezi témito smyslenkami
a realitou.'®®

Poruchy pozornosti, coby aktivniho zaméfeni védomi na ur€ity cil, se typicky
u détskych obéti domaciho nasili projevuji ve Skole, a to snizenou schopnosti koncentrace

(hypoprosexie™®, aprosexie'®® 186y 187

) ¢i jejimi kvalitativnimi zménami (paraprosexie
~Mysleni Ize definovat jako mentdlni manipulaci s riznymi informacemi
(tj. kognitivnimi prvky, vesmés prezentovanymi v symbolické podobé: s viemy, predstavami,
symboly nebo znaky), ktera slouzi k porozuméni jejich podstaty a k analyze ruznych
souvislosti a vztahi, na jejichz zdakladé odvozuje urcité zdvéry.“lss U détskych obéti
domaéciho nasili se mohou objevovat zejména poruchy formy mysleni, at’ jiz se jedna
0 jeho dynamiku (napf. Utlum mysleni) ¢i jeho strukturu (napf. katatymni a holotymni
mySleni - jedna se 0o mySleni, které je zkreslovano emocemi; ideje a asociace jsou
ovlivnény naladou, resp. jejim pozitivnim &i negativnim vyladénim).'®
V ramci vySe zminovaného obranného mechanismu regrese se u déti postizenych

domécim nasilim mohou objevovat i poruchy feci ¢i jazyka, napf. se ditéti vrati

8L TKAC, J. Psychopatologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 34, 35

182 TKAC, J. Psychopatologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 51

183 TKAC, J. Psychopatologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 55 - 57

184 Hypoprosexie se projevuje nejen celkovym snizenim pozornosti, naruseny mohou byt jen nékteré jeji
slozky. Miize se tak napf. jednat o mirngjsi formy, jako jsou roztrzitost & rozptylenost. Blize viz. TKAC,
J. Psychopatologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 50

a ve viech svych slozkach. Jedna se o naprostou neschopnost soustiedit se. Viz. TKAC, J. Psychopatologie.
Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 50

188 paraprosexie je poruchou typickou pro duSevni pietizeni. Pozornost je pfesunuta ke zdroji pietéZovani
psychiky. TKAC, J. Psychopatologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 51

87 TKAC, J. Psychopatologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 48 - 51

188 V AGNEROVA, M. Zaklady psychologie. 1. vydani. Praha, Nakladatelstvi Karolinum, 2005, s. 94

189 TKAC, J. Psychopatologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 43
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191
d.

vy , o o . o : 190 “r X
jiz ptekonana patlavost, ¢i se zde mlze projevit selektivni mutismus™", apo , ptipadné

muze byt vyvoj feci v disledku zanedbavani ditéte opozdén nebo omezen.

Samoziejmé jsou reakce détskych obéti na domaci nasili v oblasti emocionalni.
Emoce je mozno charakterizovat jako schopnost reakce na nejriiznéjsi podnéty prozitkem
libosti nebo nelibosti. Jsou doprovazeny riznymi fyziologickymi reakcemi a vnéj$imi
projevy'®?. U détskych ob&ti domaciho nasili se obvykle objevuji negativni emoéni
prozitky jako smutek a zarmutek®, hndv, zlost a vztek®™, strach a uzkost'®. Dalgimi
emocemi, které détské obé€ti zazivaji, jsou napf. pocity ambivalence, zmatek (zejména
ve vztahu k nasilné osobg, ale i k sobé samému), pocit viny (déti se obvinuji z pozitivniho
vztahu K nasilnému rodiéi, iz toho, Ze nasili nedokazi zabranit, hledaji v sobé primarni

196

pfi¢inu vzniknuvsi situace), bezmocnost™, 0samoceni (zplsobené pocity odliSnosti

od svého okoli), stud a nediivéra (primarné k dospélym lidem, ktefi jsou pro takové dité
nepiedvidatelni).'*’

Rovnéz v oblasti emocionalni mize v disledku dlouhodobého plisobeni nasilného
prostfedi dochdzet ke vzniku nejriznéjSich poruch, at’ jiz se jednd o poruchy afektu
(napt. zvySena afektivni drazdivost, tj. zvySend pohotovost k nezdravym afektivnim
reakcim), poruchy nalad (nejCastéji se bude jednat o uzkostné - anxidézni - nalady,

reprezentované neklidem, pocitem neurcitého ohroZeni, ackoliv je jiZ obét’ dlouhodobé

190 Selektivni mutismus je logopedickou poruchou, kterd se projevuje deficitem fedi ve vztahu k urdité
osobé, situaci ¢i prostiedi atd. Blize viz. BARTONOVA, M. a kol. Kapitoly ze specialni pedagogiky. Brno,
Institut mezioborovych studii Brno, 2008, s. 79

11 HRONOVA, M. a kol. Manual pro uditele: Skola a déti vystavené domacimu nasili. Praha, Rosa, o. s.,
2008, s. 12

192V AGNEROVA, M. Zaklady psychologie. 1. vydani. Praha, Nakladatelstvi Karolinum, 2005, s. 143

198 Jedna se o negativni emocni stav, ktery vede ke zkresleni aktualni situace i budoucich océekavani,
zpiisobuje pasivitu, pokles aZ ztratu zijmu o jakoukoli ¢innost. Blize viz. VAGNEROVA, M. Ziklady
psychologie. 1. vydani. Praha, Nakladatelstvi Karolinum, 2005, s. 152

194 Tyto negativni emoce jsou reakci na pocit nespravedlivé a cilené ujmy, ktera je v rozporu s otekavanim
jedince. Jsou spojeny s typickymi fyziologickymi reakcemi a mnohdy i s agresivnim chovanim.
Dale In: VAGNEROVA, M. Zaklady psychologie. 1. vydani. Praha, Nakladatelstvi Karolinum, 2005, s. 152
1% Typické emociondlni stavy, jeZ prozivaji obéti doméciho nasili v reakci na faktické ¢i pouze ocekavané
nebo predstavované nebezpecdi. Zatimco strach se vztahuje k nebezpe¢i konkrétnimu, Gzkost vyjadiuje spise
nespecificky pocit ohrozeni. Dale viz. VAGNEROVA, M. Ziklady psychologie. 1. vydani. Praha,
Nakladatelstvi Karolinum, 2005, s. 152

1% Jednim z dlouhodobych dopadi do psychiky tyrané osoby (ditdte) miZe byt kupf. itzv. naudena
bezmocnost. Tento jev souvisi s nizkou duvérou ve vlastni kompetence k ovlivnéni budouciho vysledku
urcité (i jakékoli) Cinnosti. Jedna se o primarni nedtivéru ve vlastni moznosti ovlivnit pozitivnim zptisobem
dal3i priibéh ur¢ité ¢innosti. In. VAGNEROVA, M. Zaklady psychologie. 1. vydani. Praha, Nakladatelstvi
Karolinum, 2005, s. 256

107 HRONOVA, M. a kol. Manual pro ucitele: Skola a d&ti vystavené domacimu nasili. Praha, Rosa, o. s.,
2008,s.9, 10
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mimo dosah agresora apod.) &i poruchy vyssich citd, které se projevuji v asocialnosti'®®
& disocialnosti™® chovani obéti ve vztahu k okoli. V neposledni fadé se miZe jednat
i 0 poruchy struktury emoci, tedy napf. 0 emoc¢ni oplostélost projevujici se celkovym
nezdjmem, nevyraznou afektivitou, lhostejnosti, neucasti, emocni labilitou ¢i emocni
ambivalenci (pfitomnost pozitivnich inegativnich protikladnych emoci, typicky laska-

L. y 200
nenavist k osobé agresora).

5.2. Dopady Vv oblasti behavioralni

Stejné jako v okruhu emoci a kognitivnich funkei, i v oblasti chovani zanechava
domaéci nasili na svych nezletilych obétech celou fadu rozlicnych nasledkd, z nichz budou

Vv této podkapitole popséany jen ty nejdilezitéjsi a zejména nejcastejsi.

Tyrané déti se v dasledku na nich pachaného nésili mohou velmi Casto samy
obracet k hostilnimu az agresivnimu chovani.

Hostilita predstavuje nepratelskost vic¢i okoli, agrese pak planovité sméfuje
ke zpuisobeni nepiiznivych disledkii a zpusobeni ujmy jiné osob&. Agresivita je pomérné
stabilni predispozice k nasilnému jednani, ktera vede k agresi. Z pohledu socialni

. . A Moo vy s . ;7 r1o 201
psychologie se jedna o nepfiméfenou socialni techniku dosahovani cilt. 0

Agrese mize mit mnoho forem, v zasad€ ji lze mj. kategorizovat na autoagresi
(se zamé&fenim na sebe sama) a heteroagresi (ktera je zaméfena na okoli)zoz.
Autoagresivni jednani, které je projevem poruchy sebezachovného pudu,

se U domacim nasilim poskozenych déti miZze projevovat nejruznéjSimi formami

198 Asocialni chovani Ize definovat jako jednani, jez je v rozporu s moralni normou spole&nosti, jehoz
pfi¢inou je minimalni nebo dokonce chybgjici socidlni citéni. Blize In: MAZANKOVA, L. Typologie
vychovnych potizi. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 5

19 Disocialni projevy chovani mizeme deskribovat jako chovéani nespolecenské &i nepiiméiené projevy
jednani, které se ale da zvladnout vhodnym vychovné - pedagogickym vedenim. Disocidlni chovani se ¢asto
objevuje v ramci urité vyvojové etapy (kupf. puberta) a obvykle je tedy pouze ptechodného charakteru.
K tomuto vice napt.: MAZANKOVA, L. Typologie vychovnych potizi. Brno, Institut mezioborovych studii
Brno, 2007, s. 4

20 TKAC, J. Psychopatologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 76 - 82

2L pALOVCIKOVA, G. Socialni psychologie II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 63

22 pALOVCIKOVA, G. Socialni psychologie II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 64
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sebeposkozovani (automutilace)”™ a vyustit az v pokus o sebevrazdu (suicidium).
Sebevrazedny vyvoj probihd v né€kolika fazich, pocinaje od ,,pouhé” nechuti k Zivotu
a vagnich suicidalnich ideji az k sebevrazednym tendencim a rozhodnuti o ukonceni Zivota
vcetné podrobného naplanovani zpiisobu realizace aktu sebevrazdy. V nékterych méné
Castych piipadech vsak urcité faze tohoto procesu, ptipadné vSechny, absentuji, miize
se jednat o duisledek impulzivniho, event. zkratkovitého jednani.?®

Heteroagresivni jednani se u téchto déti velmi cCasto projevuje agresi vici
sourozenciim, spoluzakim, ale i napfiklad vici ucitelim ¢i jinym dospélym osobam
V jejich okoli.

Jednim z projevti agresivity tak miize byt §kolni Sikana. Sikanou maZeme rozumét
patologické chovani, zavislost & poruchu vztahu ke skuping. Sikanovanim jsou standardng
oznacovany situace, v nichZz jeden nebo vice zakli timysln€é a opakované tyra svého
spoluzaka za vyuziti agrese a manipulace. Muze spocivat ve fyzické ¢i verbalni agresivité,
ale i v nasilnych manipulativnich ptikazech. Chovani, pti kterém agresor vyuziva strachu
obéti, aby tak zamaskoval sviyj vlastni strach, se oznacuje jako Sikanovani coby zavislost.
Sikanovani byva rovnéz projevem poruchy vztahti ve skuping.?®

Domacim nasilim poznamenané déti zde mohou byt jak na strané agresora, tak opét
na stran¢ obé&ti. Nékteré déti v rodiné piebiraji agresivni vzorce chovani, které néasledné
aplikuji 1 pfi chovani v jinych socidlnich skupinidch. Nékteré se naopak identifikuji spiSe

s rolf obéti, ktera je jim z domova dobfe znama.”®’

DalSim z projevi chovani tyranych déti mtze byt chozeni za Skolu. Zaskolactvi
Ize v obecné roviné definovat jako vyhybani se $kolni dochazce, neomluvena absence Zaka
ve skole bez ohledu na motiv a pocet absenci.’”® Porusovani povinnosti $kolni dochazky
muze byt Vtéchto piipadech zplisobeno rozlicnymi pii¢inami. V extrémnich piipadech

se znemoznovanim dochédzky déti do Skoly mohou snaZit nésilni rodiCe skryt nasledky

3 Jedna se o védomé zasahy do své vlastni tlesné integrity; tyto lze rozd&lit na patické (vznikajici
v dtsledku psychické choroby) a bilanéni (motivované napf. touhou uniku ze zdanlivé nefeSitelné situace).
Blize viz: TKAC, J. Psychopatologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 73

204 Stejng jako sebeposkozovani, i sebevrazdy lze v zasadd klasifikovat na bilanéni a patické. V kazdém
piipadé jde o cilené a védomé ukonéeni vlastniho Zivota, a to vlastnim jednanim. TKAC, J. Psychopatologie.
Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 72

25 TKAC, J. Psychopatologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 72, 73

2 BAKOSOVA, Z. Socialna pedagogika ako Zivotni pomoc. 3. roziifené a aktualizované vydani.
Bratislava, Univerzita Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta, public promotion, s. r. 0., 2008, s. 148

207 HRONOVA, M. a kol. Manual pro ucitele: Skola a d&ti vystavené domacimu nasili. Praha, Rosa, o. s.,
2008, s. 13

28 BAKOSOVA, Z. Socialna pedagogika ako Zivotni pomoc. 3. roziifené a aktualizované vydani.
Bratislava, Univerzita Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta, public promotion, s. r. 0., 2008, s. 142
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nasili pachaného na détech. Jindy se muize jednat o strach déti ze Skolniho neuspéchu
a nasledné reakce rodic. V odborné literatufe se objevuji i piiklady déti, které ze Skoly
utikaly ze strachu o rodice, ktery byl obéti domaciho nasili, pticemz déti Skolu opoustély
zaucelem kontroly, zda doma opét nedoslo k nasili, aby pfipadné¢ postizeného rodice

mohly chrénit.?°

Domacim nasilim suzované nezletilé obéti nejen ¢asto utikaji z domova, ale mohou
se, zejména v obdobi tzv. rané adolescence (12 - 15 let, toto obdobi byva téz nazyvano

219 obracet k riznym navykovym latkdm s cilem uniknout

pubertou ¢i pubescenci)
od pro psychiku nepfijatelné reality, piip. i s umyslem upozornit na sebe okoli apod.

Déti, které vyrastaji v domacim nasilim ovlivnéném patologickém prostiedi, nemayji
dostate¢né saturovany primarni lidské potieby, jako jsou laska, potieba jistoty a bezpeci.
Tato skute¢nost zpusobuje snizenou miru frustraéni tolerance a tim mj. i nachylnost

L. o e 211
k zavislostem nejruznéjsiho typu.

Nejdostupnéjsi a détmi nejéastéji zneuzivanou navykovou latkou je alkohol. Rizika
Snim spjata vychdzeji ze tfi zdkladnich vlastnosti alkoholu. V prvé tadé se jedna
0 nebezpeCi spojena s latkovou preménou alkoholu v organismu (navyk, zavislost,
abstinenéni  pfiznaky), dale pak o neptiznivé dopady konzumace alkoholu
(at’ jiz do fyzické, psychické ¢i socialni oblasti zivota) a v neposledni fad¢ je tfeba zminit
I nebezpeci, ktera vyplyvaji z pozitiv, jez uzivani alkoholu pfinasi, a ktera jsou motivaénim
faktorem k dalsi konzumaci.?*2

Zneuzivani alkoholu détmi a dospivajici mladezi ma oproti dospélym urcita
specifika, kterd zplsobuji zvySend rizika s ablizem alkoholu souvisejici. Jedna
se napfi. 0 zvysené nebezpeci zranéni sebe ¢i druhych, vyssi riziko otravy i po mensi dévce

alkoholu (z davodu nizsi t€lesné hmotnosti, tolerance k alkoholu, pomalejsiho

209 HRONOVA, M. a kol. Manual pro ucitele: Skola a dé&ti vystavené domacimu nasili. Praha, Rosa, o. s.,
2008, s. 16

I DONKOVA, 0., NOVOTNY, J. S. Vyvojova psychologie pro socialni pedagogy. Brno, Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 115

211 VASINA, L. Zaklady psychopatologie a klinické psychologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno,
2010, s. 166

22 NOVOTNY, J. S. Psychologie zdravi a dusevni hygiena pro socialni pedagogy. Brno, Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 37 - 42
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zpracovavani alkoholu v téle atd.), rychlejsi vznik ndvyku i zavislosti nez u dospélych.
U vyvijejiciho se jedince rovnéz miZe dojit k poskozeni vyvoje siti mozkovych bungk.?*?
Krom¢ alkoholu se miize u déti a mladistvych samoziejmé rozvinout i zavislost
na dalSich navykovych latkach, napf. na halucinogenech (LSD), opiatech (heroin),
stimulanciich (kokain, pervitin), barbituratech & tékavych latkach?. Rizika spojena
se zneuzivanim téchto navykovych latek jsou u déti a mladeze obdobna jako u alkoholu,

avSak mnoha znich jsou nepomérné intenzivnéj$i (napf. rizika poskozeni mozku,

ale i infikace krvi pfenosnymi chorobami jako kuptikladu HIV ¢i hepatitidy vSech typt).

Nedostatecné uspokojované potieby bezpeci vedou u ditéte k tomu, ze zde nedojde
K vytvofeni zakladni duvéry k dospélym. Vaci dosp€lym osobam si pak dité vytvaii
bud’ vazbu ambivalentni (dvojznaény postoj k osobé rodice), vazbu vyhybavou (stylizace
do role nezavislého jedince), ¢i vazbu dezorganizovanou, ktera je typicka pravé
pro zneuzivané a tyrané déti (chaoticka reakce na rodi¢e s projevy odmitani rodice
na strané jedné a potiebou jeho blizkosti na strané druhé). Takto nejisté vazby k dospélym
osobam nasledné vytvari zivnou pudu pro rozvoj socidlné patologickych projevii chovani
nezletilého, véetn& kriminalniho jednani. "

Riznych druht trestné Cinnosti se takové déti dopoustéji napt. z divodu nutnosti
zajisténi bazalnich fyziologickych potieb po utéku z domova, ale i za Gelem zajisténi
finan¢nich prostfedkt k uspokojeni své zavislosti ¢i Vv dusledku zvySené agresivity
zpiisobené nasilnym rodinnym prostiedim atd.

Nedospély jedinec se vtéchto piipadech dostava do prvotniho konfliktu
se zakonem, a velmi Casto i do jakéhosi ,,zaarovaného* kruhu nepochopeni a neschopnosti
(¢i neékdy i neochoty) pomoci (od sebe samého i nejbliz§iho socialniho okoli, vcetné
kompetentnich statnich organll), v némz setrvava po zbytek Zzivota, neschopen se z n¢j
vymanit. Velmi c¢astym dusledkem pak je nejen recidiva kriminalniho jednani,
ale i nasledné socialni vylouceni.

Postih juvenilni delikvence je primarn€ upraven zakonem ¢&. 218/2003 Sb.,
0 odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné

nékterych zakoni (zakon o soudnictvi ve vécech mladeze) - ZSM. Hlavnim cilem tohoto

23 NESPOR, K., CSEMY, L. Alkohol u dé&ti a dospivajicich - prevence a lé&ba. Dostupné
na: www.drnespor.eu/apl-deti3.doc

24 NOVOTNY, J. S. Psychologie zdravi a dufevni hygiena pro socialni pedagogy. Brno, Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 42

5 MATOUSEK, 0., KROFTOVA, A. Mladez a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha, Portal, s. r. o.,
2003, s. 42, 43
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predpisu je delikventni mladez vychovavat, nikoliv ji v prvni fad¢ trestat, coz je plné
v souladu se zasadami restorativni justice’®.?” Tento zékon piedstavoval dillezity priillom
V problematice postihu mladeze za protipravni Ciny, ktera byla az do jeho ucinnosti
(01.01.2004) soucasti trestniho zakona, kde vSak nebyla dostatecné reflektovana potieba
pusobit na mladistvé delikventy pfedev§im po vychovné strance tak, aby se v budoucnu
vyvarovali dal§iho pachéni trestné Einnosti.?®

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze v ramci pojmu mladez rozeznava déti
mlad$i patnacti let (tj. osoby, které v dob& spachani ¢inu jinak trestného nedovrSily
patnacty rok véku) a mladistvé (jedince, kteti v dobé spachani provinéni dovrsili patnacty
rok veku, avsak nepiekrocili osmnécty rok veéku), ptficemz ke kazdé z téchto kategorii voli

V ramci jejich rozumové a mravni vyspélosti odlisny ptistup.

Zavérem je tfeba podotknout, ze vycet psychosocidlnich konsekvenci, které byly
v této kapitole nastinény, samoziejm¢é neni vycerpavajici, nybrz pouze demonstrativni.
Nasledky, které domaci nésili na svych détskych obétech zanechava, jsou Cisté individualni
a zasahuji vSechny slozky jejich osobnosti. Nicméné tato kapitola podava zakladni piehled
o téch nejdilezitejSich dopadech, z nichz alesponl nékteré se vyskytuji prakticky u vSech

nezletilych obéti doméciho nasili.

216 Restorativni justice (restorative justice), neboli justice obnovujici, je zaméfena piedevsim

na mimosoudni feSeni krimindlnich delikti a participaci poskozenych na feSeni nasledkil trestné Cinnosti.
Jedna se o protiklad k tzv. justici retributivni, zaméfené pifedev$im na odplatu za spachany trestny ¢in. Blize
In: SOTOLAR, A., PURY, F., SAMAL, P. Alternativni feSeni trestnich v&ci v praxi. 1. vydani. Praha,
C. H. Beck, 2000, s. 6 - 8. V soucasné dobé Evropska komise v souvislosti s pravy ditéte hovoii o konceptu
,,Child Friendly Justice®, ktery se dotykd prav déti, které se dostanou nejen do postaveni obvinénych,
aleisvédkd ¢i ob&ti trestné Cinnosti. Zdroj: http://ec.europa.eu/justice/fundamental-rights/rights-
child/friendly-justice/index_en.htm

2" KYNCLOVA, Z. a kol. Co je dobré v&dét nejen o mediaci a probaci. 1. vydani. Praha, LexisNexis CZ
s.r.0.,2007,s. 33

28 KYNCLOVA, Z. a kol. Co je dobré v&dét nejen o mediaci a probaci. 1. vydani. Praha, LexisNexis CZ
s.r.0.,2007,s. 33
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6. Moznosti FeSeni problematiky z pohledu socialni

pedagogiky a za vyuziti jejich metod

Problematika domaciho nasili pachané¢ho na détech dle mého nézoru nepochybné
patii mezi jeden ze stézejnich bodl zajmu socidlni pedagogiky jako védy, kterd by méla
poskytovat pomoc osobam, jez se ocitly vpro né (alesponn zdanlivé) netesitelnych
Zivotnich situacich®®. V §ir§im smyslu je oblast domaciho nasili soucasti problematiky
rodinného prostiedi, kterému socidlni pedagogika vénuje mimofddnou pozornost
a pripisuje mu prvorady vyznam a vliv na formovéni déti, coby plnohodnotnych clenii

spole¢nosti.

Rodinu Ize definovat jako strukturovany celek, jehoz smyslem a tG¢elem existence
je vytvareni stabilniho a bezpe¢ného prostoru k zZivotu, reprodukci a fadné vychové
potomstva.?® V piipadech nésili v roding (at’ jiz k nému dochézi na ditdti nebo jinych
jejich clenech) dochézi k tomu, Ze zde neni zajiSténa ani stabilita prostfedi, tim méné
jeho bezpecnost, fadna vychova je zde prakticky vyloucena a rodinu je tieba oznadit

jako dysfunkéni, ne-li piimo afunké&ni®?,

Otéazkou, kterou je tfeba dle mého minéni prvotfadé feSit nejen v ramci socidlni
pedagogiky, zistava, jak takové rodiné realné poskytnout pomoc, jak najit vyuasténi
Zneunosné situace, a to vyusténi, které bude pfijatelné a nejvhodnéj$i pro rodinu

jako celek, i vSechny jeji ¢leny.

2 BAKOSOVA, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. rozsifené a aktualizované vydani. Univerzita
Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta, public promotion, s. 1. 0., 2008, s. 55

220 pLANAVA, 1994, In: KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2008,
s. 80

221 pysfunkéni rodina je takova, ktera nékteré ze svych funkci neplni v dostate¢né mife, ale v zdsad& tim
neni ohrozen zivot rodiny. V rodiné afunkéni dochazi k tomu, ze napliiovani jejich zakladnich funkci zcela
absentuje, coz ma ohrozujici vliv na télesny a psychicky stav a vyvoj jejich ¢lend. KRAUS, B. Zaklady
socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2008, s. 80
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. i - . . y PSR 7)
V této chvili povazuji za nezbytné zminit alesponi ve zkratce socialni praci®™,
ktera disponuje pomérné¢ propracovanym aparatem metod a postupli pro praci

S problémovymi rodinami, mezi n€z ty nasilné patii.

Z metod, jez socialni prace vyuziva, je tfeba v prvni fadé¢ zminit pfipadovou praci.
Jednad se o pfimou praci s jedincem, ktery by mél za pomoci socidlniho pracovnika
a pod jeho vedenim sam najit feSeni své obtizné Zivotni situace. Vyuziti této metody
vychézejici z psychosocialniho pfistupu si lze ptedstavit napi. u zen ohrozenych domacim
nasilim, Kkdy je ticba je obeznamit s jejich moznostmi a vést je k tomu, aby zvolily
tu nejvhodnéjsi a pro né piijatelnou variantu feseni vzniklé situace.

Dalsimi dulezitymi metodami socialni prace Vv souvislosti s domacim nasilim
Ize nepochybné oznacdit poradenstvi v socialni praci, krizovou intervenci (K jejimuz vyuziti
dochazi za situace absence vhodnych pomocnych mechanismii na stran¢ klienta,
v disledku ¢ehoz dochazi k jeho akutnimu ohrozeni), dale pak terénni socialni praci,
kdy socialni pracovnik klienty navstévuje piimo v jejich piirozeném prostiedi, praci
srodinou (v poslednich letech orientovanou pfedev§im na sanaci narusenych rodinnych

vztahii a vazeb), aj.%

Ackoli mnoho autori obory socialni prace a socialni pedagogiky striktné separuje
a existuje zde jista rivalita mezi obéma odvétvimi®®*, ktera je dle mého minéni rozhodné
spiSe ku Skodé€ véci, nez k jejimu prospéchu, domnivam se, Ze ur¢ité metody socidlni prace

jsou nezpochybnitelné vyuzitelné v socialné pedagogické praxi a naopak - socialni prace

222 Socialni prace je specializovany védni obor zabyvajici se na profesiondlni trovni pé&i o &lovéka
a disponujici k této ¢innosti patficnymi metodami. V uzs§im smyslu je chapana jako planovany, cilevédomy
a profesionalni kontakt vyskoleného socialniho pracovnika s klientem, coby osobou, ktera bud’ vyhledala
pomoc socialniho pracovnika, pfip. ji byl kontakt s nim nafizen z moci fedni. Smyslem tohoto kontaktu
je tvorba socialni diagnozy a nasledna aplikace vhodné socialni terapie. V $ir§im slova smyslu socialni prace
zahrnuje i administrativné technickd a organizaéni opatfeni vedouci k poskytnuti pomoci a péée klientim
(obsahem socialni prace vtomto pojeti tedy je napf. i systém davek statni socidlni podpory atd.).
MUHLPACHR, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 110, 111
2 GULOVA, L. Socilni prace pro pedagogické obory. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2011,
s.54-60

224 Blize viz. napt. hodnoceni L. Gulové, kterd uvadi, ze: ,,Néktera pracovisté sice maji obory s ndazvem
socialni pedagogika, ale vétsina jejich predmétii Cerpa ze socidlni prdace. Z tohoto faktu je ziejmeé, Ze si zvolili
snadnou cestu, a otdzkou ziistivd, koho vlastné piipravuji pro praxi.“ (GULOVA, L. Socidlni prace
pro pedagogické obory. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2011, s. 71). Obdobné projevy soupereni
mezi obéma odvétvimi nelze dle mého minéni oznacit jinak, nez kontraproduktivnimi a v nékterych ohledech
rovnéz nepodlozenymi. A. Wagner k tomu uvadi, Zze socidlni pedagogika a socialni prace maji jednotné
odborné paradigma, pfiCemz pfifeSeni vztahu mezi obéma disciplinami preferuje zachovani urcité
nezavislosti; hledani odlisnosti je dle jeho minéni ,,uméle navozované a mdlo plodné“. K tomu srov.
MUHLPACHR, P. a kol. Socidlni pedagogika II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 68, 69
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by v mnohém mohla, a snad dokonce i méla, Cerpat teoretické i praktické poznatky
Z oblasti socidlni pedagogiky.

Stejné jako socidlni prace, tak i1 socialni pedagogika disponuje ur¢itymi metodami,
jejichz vyuziti ptipadd v uvahu u rodin postizenych doméacim nasilim (a nejen u nich).

Tyto metody budou podrobnéji popsany v samostatné podkapitole.

Kromé socialn¢ pedagogickych metod budou Vv nasledujicich podkapitolach
popsany historické souvislosti 1 soucasnd pojeti védniho oboru socidlni pedagogika,

coz je dle mého nazoru nezbytné pro celkové kontextualni pochopeni dané problematiky.

6.1. Historie a soucasnost socialni pedagogiky

Historie védniho oboru socialni pedagogika je oproti ostatnim spolecenskovédnim
disciplindm pomérné kratkd, datuje se zhruba od poloviny 19. stoleti, kdy se postupné

zacinala formovat pod vlivem sociologie, jejimZz zakladatelem byl Auguste Comte

(1798 - 1857).2%

Zakladni fundamenty socialni pedagogiky je vSak pies tuto relativni novost
tieba hledat ve velmi davné historii. Jiz ve starovékém Recku je mozno nalézt nazory
zdiiraziyjici vyznam vychovy pro spolecnost a nutnost pii vychovné ¢innosti respektovat
zajmy society. Tyto mySlenky se objevuji jiz v dile Platona (428 - 348 pi. n. L),
dle n&jz je mozno prostfednictvim vychovy zabezpeCit fadny chod statu a ktery
je povazovan za autora prvotnich tvah o socialni funkci V}'lchovy226, ¢i jeho zaka Aristotela
(384 - 322 pi. n. 1)**", jenz povazoval za nutné vychovu podiidit platnym statnim

regulim.228

22 BAKOSOVA, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. rozsifené a aktualizované vydani. Univerzita
Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta, public promotion, s. r. 0., 2008, s. 10

226 PRADKA, M., KNOTOVA, D., FALTYSKOVA, J. Kapitoly ze socialni pedagogiky. 1. vydani. Brno,
Masarykova univerzita v Brn¢, 1998, s. 7

221 \/ souvislosti se zminkou o Aristotelovi povazuji za zajimavé zminit jeho odpovéd’ na otazku Jak Zit?
K této Aristoteles odpoveédél: ,,Studiem, protoze pouze vedeni prinasi svobodu®. In: VERGELY, B.
Aristoteles aneb uméni moudrosti. 1. vydani, Praha, nakladatelstvi KMa s. r. 0., 2008, s. 10

228 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2008, s. 9
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Prvotni myslenky potifeby pomahani osobam, které se ocitly v nouzi, je vSak mozno
najit az v dilech ¥imského filozofa, piedstavitele stoicismu®®’, Lucia Annaeuse Senecy
(asi4 pi.n.l.-65n. ).

Dalsi vyznamnou osobnosti, kterou je tieba v souvislosti s kofeny socialni

v

pedagogiky zminit, je Toma§ Akvinsky (1225 - 1274), nejznaméjsi piedstavitel

scholastiky, ktery ve svych myslenkach mj. navazoval na Aristotela a jehoz
nejvyznamnéjSim pocinem bylo vypracovani péti dukazii bozi existence®®.

V obdobi humanismu a renesance se myslenky o vyznamu vychovy objevuji
napf. v dilech Thomase Mora (1478 - 1535) ¢i Tomasso Campanelly (1568 - 1639).

Obdobi osvicenstvi se svymi idejemi dobra a spravedinosti a snahou o celkovou
pfeménu spolecnosti k lepSimu nejen v oblasti politiky, ale i moralky, piedstavuje
dle n¢kterych autort (napi. Kraus) filozoficky myslenkovy zaklad socialni pedagogiky.
Z tohoto obdobi je dulezit¢ zminit francouzské encyklopedisty, ktefi véfili v moc a silu
vychovy, jez disponuje potencidlem ovlivnit vyraznym zpiisobem fungovéani spole¢nosti.?*!

Samoziejmé& nelze v souvislosti se socialni pedagogikou opomenout zminit dilo
Jana Amose Komenského (1592 - 1670), ktery zddraznoval vyznam vychovy od nejniz§iho
veku® a dillezitost dostupnosti vzdélani pro vSechny lidi bez rozdilu.?*

Za ,otce” socidlni pedagogiky je né€kterymi autory oznacovan Johann Heinrich
Pestalozzi (1746 - 1827). Tento Svycarsky pedagog a spisovatel se vyznamnym zpiisobem
podilel na ¢innosti hnuti za lidovou osvétu a obecné vzdélani, zalozil Gtulek pro opusténé
déti v Neuhofu, vychovnou &innost praktikoval i v Utulku pro osifelé déti ve Stanzu®**,

Své teoretické nazory na vychovu ztvarnil naptf. v dile Vecer poustevnikiv, Linhart

a Gertruda a Jak Gertruda uéi své déti.>®

229 stoicismus je filozofickou kolou vyznavajici rozumny Zivot v souladu s piirodou - veikeré pirodni
procesy se fidi piirodnimi zdkony, nic se nedéje nahodou, clovek se musi smifit se svym osudem
a ptistupovat k zivotu aniz by se nechal unaset emocemi, s tzv. stoickym klidem. In: GAARDER, J. Sofiin
svét. Roman o déjinach filozofie. 7. vydani. Praha, Albatros, 2012, s. 112, 113

20 HANOVA, E. a kol. Odmaturuyj z literatury 1. 3. rozsitené vydani - dotisk. Brno, DIDAKTIS spol. s . 0.,
2004, s. 15

21 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2008, s. 10

282 Jediné to je v clovéku pevné a stalé, ¢im nasdkne prvni vék. Jak rozlozl mlady strom své vétve, nahoru,
dolu, do strany, tak je podrzi sta let. Stejné tak u clovéka prvni dojmy thvi tak pevné, Ze by bylo zdazrakem,
kdyby se mohly pretvorit; proto je nejvhodnéjsi, aby vznikaly hned v prvnim véku podle predpisii pravé
moudrosti.“ Cit. J. A. Komenského In: CHALOUPKA, O. Setkani s ¢eskymi spisovateli. 1. vydani. Praha,
Albatros, 1989, s. 22, 23

233 CHALOUPKA, O. Setkéni s &eskymi spisovateli. 1. vydani. Praha, Albatros, 1989, s. 22 - 26

24 PROCHAZKA, M. Sociélni pedagogika. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2012, s. 34

25 OURODA, K. Zaklady pedagogiky. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2003, s. 45 - 49
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Vznik a rozvoj socidlni pedagogiky ptedstavoval mimo jiné reakci na socialni
problémy, které v Evropé vznikaly a gradovaly v podstaté od skonceni tficetileté valky
(23.05.1618 - 24.10.1648)*°. Jednalo se o obdobi mnoha véleénych konflikti
(napf. revolu¢ni rok 1848, ktery otiasl celou Evropou), ale i postupujici pramyslové
revoluce a z toho vyplyvajicich spolec¢enskych zmén.

Nejen pedagogické, ale i ostatni spolecenské, védy se snazily hledat vychodisko
Z ¢etnych problémi, jez tehdejSi societu suzovaly. Jednalo se napf. o zvysujici
se nezaméstnanost, pfibyvajici problémy s alkoholismem obyvatelstva, stoupajici
sebevrazednost a dalsi. Na pozadi ne zcela optimalnich spole¢enskych podminek zacalo
vreakci dochazet ke zrodu rtznych krouzkt (kupt. Ctenaiské, divadelni) a spolkt

(napf. téIOV}'Ichovné237), které ze své podstaty zasahovaly do oblasti socialni pedagogiky.238

Pojem socidlni pedagogika byl prvné pouzit v roce 1844 némeckym pedagogem
Karlem Magerem (1810 - 1858) a nasledné dal$im némeckym pedagogem Friedrichem
Adolfem Wilhelmem Diesterwegem (1790 - 1866).

F. A. W. Diesterweg, autor knihy Rukovét vzdélani pro némecké pedagogy,
ve svém dile poukazoval predevsim na duilezitost vedeni studenti k ,pravdé a svobodé
prirozenou vychovou*. Diesterwega s mySlenkami socialni pedagogiky spojuje predevsim
usili sméfujici k dosaZeni vSeobecného vzdélani a piesvédceni, Ze jeho dosaZeni,
jako investice pro spolecnost, je fundamentalnim vychodiskem pro celkovou pozitivni

proménu society, a to ve vSech jejich vrstvach. 39

Prvni koncepce socidlni pedagogiky zahrnujici socialni vychovu, ochranu a pomoc
mladezi byla vytvofena na prelomu 19. a 20. stoleti némeckym profesorem filozofie

a pedagogem Paulem Natorpem (1854 - 1924), ktery ve svych dilech v mnohém vychazel

2% T¥icetiletd valka byla zahajena vypuknutim stavovského povstani, kdy dne 23.05.1618 vzboufenci
vyhodili z okna Prazského hradu dva cisaiské mistodrzici, a oficialné skonéila dne 24.10.1648 uzavienim
tzv. Vestfalského miru. Blize viz. HARENBERG, B. (sestavovatel) Kronika lidstva. 8. vydani. Praha,
Fortuna Libri, 2011, s. 470, 494

37 Napt. dne 16.02.1862 doslo k zalozeni T&locviéné jednoty prazské, ktera v roce 1864 piijala jako oficialni
nazev oznaceni ,,SOKOL®. Zdroj: ¢lanek M. Chlumského Zalozeni Sokola a stru¢ny piehled jeho vyvoje.
Dostupny na http://www.sokol.cz/sokol/index.php?action=zobrazdokument&typdok=2&iddok=1814

28 PRADKA, M., KNOTOVA, D., FALTYSKOVA, J. Kapitoly ze socialni pedagogiky. 1. vydani. Brno,
Masarykova univerzita v Brn¢, 1998, s. 5 - 11

29 PROCHAZKA, M. Sociélni pedagogika. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2012, s. 39
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z myslenek Platonovych®®, ale i Kantovych, pozornost vénoval i praci Pestalozziho.

vvvvv

241 242

pedagogika~ (1890). Natorp byva ¢asto oznacovan za zakladatele socialni pedagogiky.

Dale se ale socidlni pedagogika rozvijela odlisné v zemich tzv. ,,vychodniho
a zapadniho bloku®. Zatimco napf. v Némecku, Rakousku, Svycarsku a dalsich zemich
zédpadni Evropy se socidlni pedagogika vyvijela v podstat¢ kontinualné, v zemich,
kde doslo k nastoleni vlady nedemokratickych rezimu, byl vyvoj socialni pedagogiky
na vice jak 40 let prakticky tplng zmrazen®?. Zde pak socialni pedagogika zacala byt
brana v potaz coby regulérni védecka disciplina az v 90. letech 20. stoleti, kdy doslo
k rozpadu tzv. socialistického bloku, padu totalitnich rezimt ve stiedni Evropé244
a postupnému zpétnému zaclefiovani dot¢enych stati mezi zemé s rezimy demokratickymi.
Potieba uplatiiovani poznatkti socialni pedagogiky vznikla v téchto zemich pifedevsim
v disledku pievratnych socioekonomickych a politickych zmén, které s sebou nutné
pfindSeji mnoho socialné patologickych jevil, na jejichz zpracovani neni dand societa

nikterak pfipravena.

Za evropskou zemi s nejdel$i socialné pedagogickou tradici Ize nezpochybnitelné

oznaCit Némecko, kde k nejvyznamnéjsim autorim patiil Paul Barth (1858 - 1922),

20 pPRADKA, M., KNOTOVA, D., FALTYSKOVA, J. Kapitoly ze socialni pedagogiky. 1. vydani. Brno,
Masarykova univerzita v Brng, 1998, s. 7, 8

241\ originale: Sozialpadagogik. Teorie der Willensbildung auf der Grundlage der Gemeinschaft - Socilni
pedagogika je vtomto dile prezentovana jako societou poZadovana potieba vychovy ¢lovéka (v roding,
ve skole), jelikoZ pouze prostfednictvim vychovy se miize jedinec stat funkéni slozkou spole¢nosti. K tomu
vice In: PROCHAZKA, M. Socialni pedagogika. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2012, s. 48

22 MUHLPACHR, P. a kol. Sociélni pedagogika II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 40 -
42

3 Byt lze najit nékteré vyjimky, které lze pro socialni pedagogiku v tehdejsim Ceskoslovensku oznadit
zapomérné vyznamné, jako napi. slovensky pieklad dila Ryszarda Wroczynsiho Socialna pedagogika
(1968), studie Ondreje Balaze Socialna pedagogika v systému pedagogickych vied z roku 1978 nebo snahy
0 vzkiiSeni a péstovani socidlni pedagogiky Milana Pradky, nelze hovotit o faktické existenci socidlni
pedagogiky jako védy. Blize viz. napt.: KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portal,
s.r.0., 2008, s. 16, 17

24 K zésadnim zmé&nam, které ovlivnily vyvoj socialni pedagogiky v Ceské republice, lze kromé
tzv. sametové revoluce, kterd prob&hla na naSem uzemi v obdobi konce roku 1989 (pocinaje studentskou
demonstraci dne 17. listopadu 1989), zafadit také jinou pro Evropu vyznamnou udalost, jez jen o né&kolik
malo dni pfedchazela pocatku sametové revoluce v CR, a to pad berlinské zdi - k némuz doslo dne
09.11.1989. Vystavénim berlinské zdi (13.08.1961) doslo k rozdéleni Némecka na vychodni a zapadni.
Mnoho lidi se v jediném okamziku ocitlo na jiné strané¢ mésta, nez jejich blizci a rodiny. Po svém padu byla
zed’, jez témét tiicet let délila nejen jedno mésto, ale celou zemi, béhem nékolika mésich takika zni¢ena
(rozebrana). K tomuto vice In: TILSE, T. (editor). Die Berliner Mauer 1961 — 1989. 10. Auflage. Berlin,
Berlin Story Verlag, 2011,s.6 - 8
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ktery popsal historii vychovy Vv d¢jinném kontextu v dile Die Geschichte der Erziehung
in soziologischer und geistesgeschichtlicher Beleuchtung.

Rovnéz je tieba zminit predstavitele teoretické socialni pedagogiky Hermana Nohla
(1879 - 1960) a Gertrude Baumer (1873 - 1954), ktefi potencial socialni pedagogiky vidéli
ve zprostfedkovani vychovné péce, kterou bude garantovat stat.

Dalsi vyznac¢nou osobnosti nejen némecké socialni pedagogiky byl pedagog Klaus
Mollenhauer (1928 - 1998), jenz ve svych dilech poukazoval zejména na to, Ze socialni
pedagogika by se méla zaméfit predevSim na ochranu a socidlné pedagogické

. 24
poradenstvi.?*

Co se tyCe Ceskych zemi, za mySlenkového tvirce socialni pedagogiky zde byva
oznatovan Gustav Adolf Lindner (1828 - 1887), ktery byl piesvédCen o tom,
zZe pii naplnovani vychovnych cili je tfeba brat v potaz ptirodni a spoleCenské podminky,
pricemz jediné Vv tomto socidlnim kontextu mize vychova napliiovat sviij smysl a slouzit
Kk pozitivnimu rozvoji spole¢nosti. V dalsim obdobi nenavazovalo na praci G. A. Lindnera
mnoho autortl, socidln¢ pedagogické otazky byly feSeny pouze v ramci jednotlivych praci
zaméfenych spise na otazky dalsiho rozvoje Geského Skolstvi.?®

Z obdobi od vzniku Ceskoslovenska (28.10.1918) do zmény politického rezimu,
k némuz doslo v roce 1989, je tieba zminit nékteré pro socialni pedagogiku vyznamné
osobnosti. Jedna se kupf. o Stanislava Velinského (1899 - 1991)*', Tomase Garrigue
Masaryka (1850 - 1937)%* &i Arnosta Inocence Blahu (1879 - 1960)%°.

Déle pak zde dochazi, jak jiz vySe naznaCeno, k vyraznému rozvoji socialni
pedagogiky az v 90. letech 20. stoleti.

O specifikaci obsahu a pfedmétu oboru socialni pedagogika se na pocatku 90. let
20. stoleti pokusilo mnoho autorti, 1ze uvést napt. pojednani od Jifiho Haskovce, Svétly

Klapilové ¢i Blahoslava Krause.

2 PROCHAZKA, M. Socialni pedagogika. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2012, s. 49

2 PROCHAZKA, M. Socialni pedagogika. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2012, s. 56, 57

27 Napt. dilo Individualni zaklady socialni pedagogiky z roku 1927. Blize viz. PROCHAZKA, M. Socialni
pedagogika. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2012, s. 58

248 7 pohledu socialni pedagogiky je vyznamné kupt. dilo O $kole a vzd&lani; T. G. Masaryk zdiraziuje
pozadavek na to, aby Skola détem nejen predavala znalosti, ale aby je i vychovavala. Blize viz. napf.
VECEROVA, K. Myslenky T. G. Masaryka a sou¢asna psychohygiena. Diplomova prace. Masarykova
univerzita, Pedagogicka fakulta, Katedra psychologie, Brno, 2009, s. 32 an

249 Napt. dilo Sociologie détstvi (1927). K tomu vice In. PROCHAZKA, M. Socialni pedagogika. 1. vydéni.
Praha, Grada Publishing, a. s., 2012, s. 58
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Rozsahlejsi texty vznikaji az kolem roku 1995, kdy jsou sepsany prvni ucebni texty.
od Svétly Klapilové.

Vyznamny piinos pro socialni pedagogiku piedstavuje také dilo Jana Dockala,
jez se vénuje podstaté clovéka z pohledu biologického, psychologického, socidlniho
a spiritualniho, s pfiznaénym nazvem Clovék a svét: Uvod do socialni pedagogiky
a socialni prace.

Dalsim podstatnym pocinem vedoucim ke koncipovani védniho oboru socialni
pedagogiky je dilo Clovék - prostiedi - vychova (Kraus, Polackova a kol., 2001).

V souvislosti s problematikou domaciho nasili paAchaného na détech nelze nezminit
knihu snazvem Déti a mladez v obtiznych Zivotnich situacich: Nové pohledy
na problematiku zivotnich krizi, deviaci a lohu pomahajicich profesi, jez pojednava
0 moznych problémech spojenych se socializaci jedince, o socidlnich deviacich a teoriich
jejich  vzniku ¢i 0 zlomovych Zivotnich situacich v kontinuité¢ s pedagogickym

a psychologickym poradenstvim.®*

V soucasnosti je socialni pedagogika konstituujicim se védnim oborem,
ktery se nachazi ve fazi progresivniho rozvoje, a to zejména v reakci na zrychlenou

. . . y o ogi251
dynamiku rozvoje souc¢asné spole¢nosti >

Aktudlni pojeti socialni pedagogiky se v dilech jednotlivych autori 1iSi nejen svou
§ifi, ale v n€kterych ptipadech 1 obsahem.

Co se tyCe Sife pojeti, zfejmé nejSirSim pristupem Ize oznacit nazor Jifiho
Haskovce, ktery uvadi, ze .viastné celd pedagogika by méla byt socialni“**?. \celku
ob&irné je socialni pedagogika chépana i v ramci publikace Clovék, prostiedi, vychova,
v niz se hovofi o socidlni pedagogice jako o ,,védnim oboru transdisciplinarni povahy,
ktery se zaméruje na roli prostredi ve vychove, a to nejen v souvislosti s problémy
rizikovych, potencidlné deviantné jednajicich, ohrozenych a néjak znevyhodnénych skupin,
ale vsouvislosti s celou populaci. Socialni pedagogika by méla podle této koncepce

’ v . v .. . v o2
vytvaret soulad mezi potrebami jedince a spolecnosti %3,

0 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2008, s. 18 - 20

#1 pRUCHA, J. Piehled pedagogiky: Uvod do studia oboru. 2. aktualizované vydani. Praha, Portdl, s. r. 0.,
2006, s. 87

%2 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2008, s. 43

3 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2008, s. 43



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 81

Relativné uzké pojeti je pak prezentovano napf. v Pedagogickém slovniku,
ktery definuje socialni pedagogiku takto: ,,Socidalni pedagogika je disciplina zabyvajici
se Sirokym okruhem problémii spjatych s vychovnym pusobenim na rizikové a socidalné
znevyhodneéné skupiny mladeze a dospélych. Mezi tyto problémy patii zejména poruchy
rodiny a rodicovstvi; nahradni rodinna vychova, tyrané, zneuzivané a zanedbavané deti;
delikvence a agrese mladeze; drogova zavislost mladeze; détska prostituce a pornografie;
dodrzovani prav ditéte; resocializace a reedukace trestanych osob a dalsi <**.

V uzs§im pojeti je tedy socialni pedagogika vazana na problematiku socialné
patologickych jevli a soustfedi se na socialni skupiny vykazujici v tomto ohledu urcita
rizika. Pojeti $irs$i se pak zamétuje na celou populaci s tim, ze socialni pedagogika by zde
méla predstavovat nastroj slouZici k optimalizaci procesu socializace a enkulturace®”,

- , , .. e « . 256
Kk hledani a nachazeni souladu mezi zajmy individua a spole¢nosti.

BakoSova uvadi, Ze cilem socialni pedagogiky je ,,poskytovat pomoc v adaptaci
na ndrocné zivotni podminky téem jedinciim a skupinam, kteri se vyznacuji rizikovym
chovanim “*'.

Dle Krause by se socialni pedagogika méla zaméfit na dvé hlavni oblasti - socialné
pedagogickou prevenci (s cilem analyzovat rtizna prostfedi ovliviiujici moznost vzniku
socialné patologickych jevii a predlozit pedagogické moznosti eliminace Skodlivych
faktora®®), kterd se dotykd de facto celé spolecnosti, a socidlné¢ pedagogickou terapii
(spocivajici v pedagogickém, resocializatnim a reedukaénim ovliviiovani jedinct,

jejichZ potieby se dostaly do rozporu se zajmy spolecnosti®®) ve vztahu k ohroZenym

. 2
skupinam populace. 60

V soudasné dob& je v Ceské republice vramci jednotlivych vysokoskolskych
pracovist prezentovano nckolik rGznorodych pojeti predmétu socidlni pedagogiky.

Mezi nejvyznamnéjsi 1ze dle profesora Miihlpachra zatadit interdisciplinarni, biodromalni

2% Pricha, Mares, Walterova, 2003, In: PRUCHA, J. Piehled pedagogiky: Uvod do studia oboru.
2. aktualizované vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2006, s. 88

2 Enkulturace je procesem piejimani kultury (tradic, norem chovani, jazyka, atd.) vlastniho naroda
na formalni i neformalni urovni, k n€émuz dochazi v radmci socializace. Blize viz. KRAUS, B., SYKORA,
P. Socialni pedagogika I. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 27

20 PROCHAZKA, M. Sociélni pedagogika. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2012, s. 66, 67
Z2TBAKOSOVA, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. rozsitené a aktualizované vydani. Univerzita
Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta, public promotion, s. r. 0., 2008, s. 41

»8 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portél, s. r. 0., 2008, s. 46

9 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portél, s. r. 0., 2008, s. 46

20 PROCHAZKA, M. Sociélni pedagogika. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2012, s. 69
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a socialni pojeti Institutu mezioborovych studii Brno, dale volno¢asovou, multikulturni
a environmentalni koncepci pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brné ¢i pfistup
Univerzity Hradec Kralové, na niz je v ramci pfedmétu socialni pedagogiky zduraziovan
vyznam vychovy a prostfedi, socialni patologie a etopedie. Pedagogicka fakulta Univerzity
Karlovy oproti tomu klade diraz na vyznam $kolniho prostiedi a soustied’'uje se hlavné
na problematiku déti a mladeze. Na resocializaci a etopedii v navaznosti na socialni
patologii se pak zaméiuje pedagogickd fakulta Ostravské univerzity, multikulturni pojeti
predmétu socidlni pedagogiky je doménou pedagogické fakulty Univerzity J. E. Purkyné
v Usti nad Labem.”®*

K nejvyznamnégj§im souasnym predstavitelaim socialni pedagogiky v Ceské
republice patii profesor Pavel Miihlpachr, docentka Dana Knotova, profesor Blahoslav

Kraus, doktorka Svétla Klapilova, docent Jifi Némec, doktor Jaroslav Sekot a dalgi.?®?

Podivame-li se na socialni pedagogiku z jakéhokoliv uhlu pohledu, vzdy dojdeme
ke stejnému vysledku, a to Ze dany védni obor by m¢l mit zejména charakter jakési
subvence, kde by méla pievladat snaha pomoci ¢i nabidnout obétem domaciho nasili,

ato i tém détskym, moznosti efektivniho feSeni dané situace.

6.2. Socialné pedagogické metody a praktické mozZnosti jejich
vyuziti pri praci s détskymi obét’'mi domaciho nasili
Teoretické rozpracovani metod socialni pedagogiky patii k hlavnim tkolim

soucasné socialni pedagogiky.”®® Dle mého nézoru je stejné tak daleZitd jejich fakticka

aplikace na konkrétni problémy, které jsou predmétem zajmu socialni pedagogiky.

V prvni tfadé povazuji za nezbytné osvétlit vyznam terminu metoda. Jednd

se vV uzsim pojeti 0 planovity, cilevédomy a zdmérny postup vedouci ke stanovenému cili.

%1 MUHLPACHR, P. Socidlné  pedagogické Skoly. Studijni material. Dostupné
na: http://mail.imsbrno.cz/home/radomir.pernica@imsbrno.cz/M%C3%BChlpachr%20Pavel

%2 plize viz. napi. BAKOSOVA, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. rozsifené a aktualizované
vydani. Univerzita Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta, public promotion, s. r. 0., 2008, s. 38 - 43
¢i MUHLPACHR, P. a kol. Socidlni pedagogika II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 46

263 BAKOSOVA, Z., MACHACEK, L. (edit.) Mladez ako aktér socialnej zmeny. Socialna pedagogika
a socialno-vychovna ¢innost’ s mladezou. Zbornik prispevkov z vedeckej konferencie. Bratislava - Trnava,
KP FF UCM v Trnave, 2009, s. 50
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Zahrnuje pojmy, pravidla a nastroje, za pomoci kterych je pii vykonani predem
stanoveného po¢tu krokii mozno dospét k planovanému vytsténi.?**

Pojem védeckd metoda ,,0znacuje nastroj systematického poznavani, odpovidajict
zameéreni veédniho oboru a planovity postup vedouci k védeckému poznani (ovérovani
hypotéz, formulovdni zdkonitosti, teorii)**®.

Mimo jiné Ize odliSovat metody teoretické, kdy jsou provadény operace se zastupci
skutecnych objektii - znaky, myslenkami ¢i symboly, a empirické, které predstavuji
zvlastni druh realnych cinnosti, pfi kterych dochazi k faktickému pfic¢innému kontaktu

jedince s realitou, jez je pfedmétem zkouméni.?*®

Co se tyce metod vychovného pulsobeni, tyto lze v obecné roviné rozdélit
na metody pfimého (intencionalniho) a neptimého (funkcionédlniho) vychovného plisobeni.
Socialni pedagogika by dle nazoru B. Krause méla pii své ¢innosti vyuzivat predev§im
metod vychovného puisobeni nepfimého, nenasilného, ovliviiujictho subjekt plsobeni

v . r v v ror v s VN v 267
prostfednictvim usmérnovani prostiedi, v némz zije, apod.

Profesor Kraus mezi metody socialné pedagogické cCinnosti zatfazuje jednak
klasické vychovné metody, napt. rozhovor, vysvétlovani, presvédCovani, metodu souhlasu
a nesouhlasu, odmény a trestu, ptikladu apod., a jednak metody pro socidlni pedagogiku
specifické, kupf. metodu organizovani (pedagogizace) prostiedi, metodu prace
se skupinou, metodu situacni, metodu inscenac¢ni, rezimovou, metodu animace a metodu
mediace.”®®

Docentka BakoSova mezi metody cCinnosti socidlni pedagogiky fadi zejména
metodu ptikladu, metodu komunikace, metodu kompenzace nevhodnych podnétl, metodu
posileni vlastnich kompetenci, metodu podpory orientované na seberealizaci, metodu
nabidky podnéth zohlediiujicich individudlni potfeby, metodu pldnovani pozitivni
perspektivy, vychovné a socialni poradenstvi, preventivni metody, konzulta¢ni aktivity,

supervizi, intervenci, metodu posileni duvery, metodu jasnych pravidel a dale skupinové

264 REHOR, A. Metodologie 1. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2004, s. 53

25 PALOVCIKOVA, G. Socialni psychologie II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 17

26 KUCERA, J., RADVAN, E. Vybrané problémy metodologie védy. Brno, Institut mezioborovych studii
Brno, 2005, s. 37

%7 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2008, s. 174, 175

28 KRAUS, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2008, s. 173 - 183
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metody, kupt. muzikoterapii, behavioralni metodu, uceni novych vzorcii chovani,

arteterapii, apod.?®

Déle budou nastinény moznosti aplikace jednotlivych vySe vyjmenovanych metod
pii praci s détskymi obét'mi domaciho nasili. Stejné tak, jako je Siroké spektrum osob,
které s détskymi obétmi domdéciho nésili vramci své profesni cinnosti pracuji
(od zaméstnanci riznych intervenénich center ¢i linek bezpeci pocinaje, pies psychology,
pediatry, ucitele, az po policisty, statni zastupce ¢i soudce), budou rozsahla i specifika

vyuziti jednotlivych socidln¢ pedagogickych metod pfi jejich aktivitach.

Nejbéznéjsi a nejéastéji vyuzivanou metodou bude v praxi pochopitelné metoda
rozhovoru. U détskych obéti domaciho nasili se bude jednat zpravidla o rozhovor
diagnosticky, poradensky ¢&i terapeuticky?’’. Formou rozhovoru budou probihat i nezbytné
vyslechy ditéte vedouci ktadnému odhaleni, vySetfeni a odsouzeni trestnych ¢ind,
jichz se pachatel domaciho nasili na obéti dopustil. Pfi rozhovoru je dilezité vybudovani
vztahu divéry mezi komunikantem a komunikatorem, V pfipad¢ déti predSkolniho veéku
byva vztah divéry navozovan prostfednictvim hry, u déti starSich pak vysvétlovanim
okolnosti, divodi rozhovoru, motivaci k nému atd. Dalsi prubéh rozhovoru pak zalezi
na formé nasili, jiz je dité¢ obéti. Kuptikladu v ptipadé€ sexudlniho zneuzivani je tieba u déti
ptedskolniho véku otdzky smeéfovat do oblasti vztahujicich se k obvyklému prabehu
¢innosti spjatych s toaletou, dodrZovanim osobni hygieny, spankem, atd. U déti starSich
je obvyklé ponechat jim prostor pro vlastni vyjadieni o prozité udalosti, konkrétni otazky
jsou kladeny teprve nasledné, ptipadné za situace, kdy dit¢ samo od sebe hovofit vitbec

nezaéne.>’*

Dalsi dtlezitou metodou vyuzitelnou u détskych obéti domaciho nésili je metoda
vysvétlovani. Bude se jednat zejména o vysvétlovani toho, Ze dit€¢ neni vinno vznikem

nasilnych tutokd, ze chovani, k némuz dochazi ze strany agresora, neodpovidd bézné

29 BAKOSOVA, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. rozsifené a aktualizované vydani. Univerzita
Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta, public promotion, s. r. 0., 2008, s. 59 - 62; BAKOSOVA, Z.,
LUBELCOVA, G., POTOCAROVA, M. Socialna pedagogika. 1. vydani. Bratislava, Slovenské pedagogické
nakladatel’stvo, 2005, s. 25 - 27

210 K druhiim rozhovoru blize viz. napf. VIZDAL, F., DONKOVA, O., NOVOTNY, J. S. Socialni
psychologie I. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 21 - 26

"L \WEISS, P. a kol. Sexualni zneuzivani déti. 1. vydani. Praha, Grada Publishing, a. s., 2005, s. 119 - 123
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norm¢, ze vyuzivani moci a kontroly k ovladani druhych piredstavuje nezdravou formu

komunikace atd.?"?

Vyuziti metody posileni vlastnich kompetenci piipadd v avahu zejména
v souvislosti s tim, aby si détska obét uvédomila, ze i ona ma sva prava a ze existuji
zpusoby, jak tato prava hajit, s tim, ze k tomuto je potieba jeji aktivni ti¢asti (toto se tyka

zejména déti od Skolniho véku).

Ditéti je s ptihlédnutim ke stupni jeho rozumového vyvoje tieba predestiit nasledné
kroky, které budou podniknuty k feSeni jeho problémd, je tfeba mu zdlraznit, ze veSkeré
jednani dospélych bude vedeno snahou mu pomoci, a osvétlit mu, jakym zplsobem
by se v budoucnu méla jeho situace zlepsit. Jedna se o modifikaci metody planovani

pozitivni perspektivy pro tcely jednani s détskymi obét'mi domaciho nasili.

Charakter vychovného a socialnino poradenstvi se bude odvijet od situace
konkrétni ohrozené rodiny. Bude se jednat piedev§im o navrhy feSeni nedobré socialni

¢i ekonomické situace rodiny, dale napf. o napomoc pti plnéni rodi¢ovské role, apod.

Metodou posileni divéry Z. BakoSova rozumi vychovnou metodu, pii niz
je adresatu vychovného ptsobeni ukazano, ze ackoliv porusil ur¢itou normu, je mu nadale
divéfovano, avSak tato divéra vyzaduje z jeho strany striktni dodrzovani smluvenych
pravidel. ?® U détskych obéti domaciho nasili by dle mého nazoru bylo lze uvaZovat
0 obsahu metody posileni divéry v opa¢ném vyznamu. Jednalo by se zejména o posileni
divéry obéti ve snahu okoli ji pomoci a zarovent divéry v to, Ze je pro okoli dilezita
a stejné€ cenna jako vSichni ostatni ¢lenové komunity.

V souvislosti s metodou posileni duvéry je tfeba zminit i metodu organizovani
prostiedi, Vv pifipadé¢ obéti domaciho nasili (at jiz détskych ¢i dospélych) se jedna
274

pfedevS§im o organizovani socidlné psychické (osobnostné vztahové) slozky prostiedi

Cilem vyuziti této metody by mélo byt vytvoteni prostiedi, v némz bude figurovat vztah

22 HRONOVA, M. T4tové a mamy, chraiite své déti pied nésilim. Praha, ROSA, o. s., 2007, s. 7 - 26

2" BAKOSOVA, Z., LUBELCOVA, G., POTOCAROVA, M. Socialna pedagogika. 1. vydani. Bratislava,
Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 2005, s. 26

274 Jakékoliv prostiedi, v némZ se jedinec nachizi, ma dvé slozky - v&cnou a prostorovou (materialni)
a osobnostn¢ vztahovou (socialné psychickou). Socialné vztahova slozka prostiedi je odvozovana od jedincu,
ktefi se nachazeji v daném prostiedi, a mezi nimi utvafenych vztahi. K typologii prostfedi blize
viz. napi.: KRAUS, B., SYKORA, P. Socialni pedagogika I. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2009,
s. 22,23
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davéry, obét’ zde bude mit pocit bezpeci a viry V to, ze ji bude poskytnuta kvalifikovana

a ucinna pomoc.

V piipad¢, kdy se rodinné vztahy nejevi byt natolik vazn€, hluboce a trvale
naruseny, ze nelze ofekavat do budoucna jejich napravu, pfichazi v ivahu vyuziti metody

prace se skupinou, a to v podob¢ rodinné ¢i parové terapie apod.

Pti praci s détskymi obétmi domaciho nasili budou samoziejmé velmi casto
vyuzivany metody kenzultaci s odborniky z jinych profesi (napf. pracovnik linky davéry
se muze obratit se zadosti o odbornou radu na pravnika apod.), Supervize,
ktera je v pomahajicich profesich velmi dulezita a predstavuje dohled nezaujatého, a tudiz
objektivniho, odbornika, ktery poskytuje zainteresovanému specialistovi zpétnou vazbu
ohledn¢ spravnosti zvolenych postupti a metod, vztahu ke klientovi apod., a intervence,

. ot . 1 27
vedené snahou zabranéni dal§imu vyhroceni problematické situace.?”

Velmi dlleZitou oblasti praktického vyuZiti socialni pedagogiky a jejich metod
je nepochybné oblast prevence.

Prevence je v obecné roviné kategorizovana do tfi rovin - roviny prevence primarni,
sekundarni a terciarni.?’® Primarni prevence zahrnuje Cinnosti sméfujici k predchdzeni
jiz samotnému vzniku nezadouciho jevu, pfic¢emz je zaméfena prakticky na celou populaci.
Prevence sekundarni je cilena na skupiny, které jsou neZzddoucim fenoménem jiz ohroZeny,
resp. existuje zde potencialni riziko takového ohroZeni. Terciarni prevence je sméfovana
ke snaze o napravu ¢i zmirnéni nepiiznivych dopadu jiz vzniklého socialné patologického
jevu.2”’

Samotna prace s obét'mi domdaciho nasili tak nepochybné spada do oblasti prevence
terciarni. V ramci preventivnich metod V roviné primarni a sekundéarni si lze ptredstavit
vyuziti metody situaéni ¢i inscenaéni, at’ jiz pii praci s rizikovymi skupinami 0S0b
nebo s celou populaci.

V oblasti primérni prevence by bylo jist¢ vhodné plsobit na vSechny déti v rdmci

vychovy na zakladni Skole. Predstavit si lze napf. vyuzZiti momentdlnich vhodnych

2" BAKOSOVA, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. rozsitené a aktualizované vydani. Univerzita
Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta, public promotion, s. r. 0., 2008, s. 62

/8 HRADECNA, M. a kol. Vybrané problémy socialni pedagogiky. Praha, Karolinum - nakladatelstvi
Univerzity Karlovy, 1998, s. 21

2T KRAUS, B., SYKORA, P. Socialni pedagogika I. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 57,
58
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podminek pro demonstraci zadouciho ¢i nezadouciho modelu chovani (metoda situaéni).
Déle by zde byla dobie vyuzitelnou metoda inscenacni, zahrnujici zdmérné navozovani
modelovych situaci vztahujicich se k domacimu nésili, navrhovani jednotlivych moznosti
feSeni a jejich nasledné vyhodnocovani, a to vramci urcitych spolecenskovédnich

predméta (kupt. prvouka, obcanska a rodinné vychova, zéklady spolecenskych véd apod.).

S pfihlédnutim ke shora uvedenému ma, jak se domnivam, v oblasti problematiky
domaéciho nasili a s nim souvisejicich aspekt socialni pedagogika pomérné Siroké pole
pusobnosti, a to nejen v ramci poznatkll, kterymi jiz disponuje, ale i poznatkl, na néz
by bylo potieba se v budoucnosti vice zaméfit. Jedna se dle mého nazoru piedevs§im
0 vedeni mladé generace k prosocidlnimu chovéni, zejména jeho altruistické sloiky278,
nebot’ altruistické chovani ve vztahu ke slabym a zranitelnym ¢lenim spoleénosti bude
samo o sob¢ predstavovat zaruku eliminace jejich ohrozeni. ,,Altruismu, nebo alespor
veiténi, lze uspésné ucit ve tridé prostrednictvim psychodramat, projektivniho
dokoncovani pribéhn, skupinovych rozhovorii a dalSich metod.“*”® BohuZel v dne$ni

materialné orientované a velmi uspéchané spoleCnosti byva altruismus nékterymi

povazovan za slabost a preZitek.

Uplnym zavérem povazuji za nutné konstatovat, Ze, bez ohledu na skute¢nost,
zda je obéti domaciho nasili dit¢ ¢i osoba dospéla, socialni pedagogika disponuje

nezpochybnitelnym potencidlem poskytnuti kvalifikované a G€inné pomoci.

28 Prosocialni chovani lze definovat jako veskeré formy lidského jednani, které umoziiuji Zivot
ve spolecnosti. Zajem o tento jev se zacal projevovat v 60. letech 20. stoleti, a to zejména v ramci socialni
a vyvojové psychologie. Motivace k prosocidlnimu chovani je vétSinou Ccisté egoistickd (tj. nedostat
se do rozporu s normami society, nikoli laskou k bliznimu), ur¢ita ¢ast, ktera se nazyva altruismus, je pak
motivovana zajmem o dobro druhého ¢loveka. HUNT, M. D¢&jiny psychologie. 1. vydani. Praha, Portal,
s.r.0., 2000, s. 359

9 HUNT, M. Dgjiny psychologie. 1. vydani. Praha, Portél, s. r. 0., 2000, s. 408
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7.  Empiricka zjisténi ve vztahu Kk domacimu nasili

pachanému na détech

Uvodem této kapitoly povazuji za vhodné explikovat uréita specifika socialné
pedagogického vyzkumu tak, jak je ve své publikaci Socidlna pedagogika ako zivotna
pomoc popisuje Z. BakosSova, ktera mj. uvadi, Ze pfi provadéni socialn¢ pedagogického
vyzkumu je tieba brat v potaz, Ze ma tfi zakladni roviny: filosoficko - metodologickou,

teoretickou a experimentalng empirickou.?®

V néavaznosti na teoretickou zékladnu problematiky domaciho nésili na détech tak,
jak byla popsana v piedchozich kapitolach, budou v této kapitole ponejprv osvétlena
zakladni metodologicka vychodiska vyzkumu (filosoficko - metodologicka rovina
vyzkumu), ktery byl sméfovan primarné do oblasti, u nichz autorka disponuje urcitou
empirickou zkuSenosti ze své predchozi praxe na pozici vyssiho soudniho ufednika
na opatrovnickém odd¢leni jednoho z obvodnich soudu.

Nasledné zde budou prezentovany vysledky provedeného vyzkumu (jeho empiricka
rovina), vcetné¢ jejich interpretace a vyvozeni uréitych soudi ohledné jejich obecné
platnosti (teoreticka rovina vyzkumu).

Pro dokresleni celkové situace ve vztahu k doméacimu nésili bude v této ¢asti prace
provedena i analyza dostupnych statistickych udaji, a to jednak ze soudll a statnich
zastupitelstvi, a jednak z nestatnich organizaci, které se na problematiku doméciho nasili

specializuji.

7.1. Metodologicka vychodiska vyzkumu

Primarn€ povazuji za nezbytné uvést, Ze volba zaméfeni vyzkumu byla
poznamenana V prvé fadé citlivosti dan¢ho tématu a potazmo skutecnosti, Ze pii ziskavani
udaju v oblasti domaciho nasili je tieba respektovat zejména pravo obéti na ochranu jejiho
soukromi, coz samoziejmé¢ plati tim spiSe o obétech détskych. Rovnéz tak je tieba

z pohledu etiky vyzkumu brat v potaz skutecnost, ze jakékoli nasledné vytézovani

20 BAKOSOVA, Z. Socilna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. rozsifené a aktualizované vydani. Univerzita
Komenského Bratislava, Filozoficka fakulta, public promotion, s. r. 0., 2008, s. 65
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informaci miize ob&tem zplsobovat dal§i stres ozivovanim traumatizujicich udalosti
Vv jejich mysli a tedy jejich opétovnou (sekundarni) viktimizaci. Nadto je tfeba uvést,
ze ziskédvani udaji z pfedmétné oblasti je, z pohledu zdkonné ochrany osobnich udaju,
prava na soukromi a zejména psychické integrity poskozenych, pro fyzickou osobu, ktera
neni nijak instituciondln¢ ani jinak legalné zastiténa, velmi vyrazné limitovano.

Z vyse uvedenych davodu byl vyzkum koncipovan tak, aby nové informace,
které budou k dané problematice jeho prostiednictvim ziskany, pii procesu jejich
zjistovani neposkozovaly dale obéti domaciho nasili, ale aby pfitom pii respektovani vSech
pravnich, moralnich i etickych omezeni ptedstavovaly pro oblast domaciho nasili urcity

pfinos.

U védomi shora nastinénych limitaci pak byl projektovan plan a provadéna
nasledna realizace kvalitativniho aplikovaného empirického vyzkumu®®!, zaméfeného
na nazory a postoje odbornikii, kteti se danou problematikou zabyvaji na profesionalni
urovni. Kvalitativni vyzkum, jehoz vysledkem neni pifimé kvantifikace zkoumanych jevii
a ktery vychazi z kvalitativni vyzkumné metodologie a kvalitativni vyzkumné strategie,
piedstavuje nestrukturovanou deskripci zkoumanych procest ¢i fenoménd a navaznou

, vy . .. v , , .. . 282
zevrubnou analyzu zamétenou na jejich vysvétleni v celkovém kontextu jejich existence 8,

Vyzkumnym zamérem (resp. piedmétem vyzkumu) tak bylo zjistit stav legislativy
upravujici danou oblast z pohledu ucastnikii vyzkumu, ovéfit, jakym zplisobem funguje
pomoc obétem domadciho nasili, v€etné spoluprace jednotlivych slozek, které se na praci
s obét'mi podileji, a kde jsou spatfovany nejveétsi prekazky v efektivni pomoci. Dale pak
shledat, jaké jsou moznosti spoluprace zucastnénych s odborniky zjinych obort,
jakoz i moznosti jejich dalsiho vzdé€lavani, a v neposledni fad¢ zjistit, jaké je povédomi
respondenti o védnim oboru socialni pedagogiky, vcetné jejich ndzorGi na potencial

jeho vyuziti pfi praci s obét'mi domaciho nasili.

81 pedagogicky vyzkum lze vobecné roving klasifikovat dle riznych rysi napf. na zakladni

(s cilem rozsiteni obecnych poznatkit k dané problematice) a aplikovany (s primarnim cilem praktického
vyuziti jeho vysledkl), teoreticky (nepracuje s konkrétnimi daty, vyuZiva nastroji analyzy, syntézy,
modelovych situaci apod.) a empiricky (pracuje s redliemi, vede ke konkrétnim poznatkiim), kvantitativni
(zaméfeny na kvantifikaci dat, vyuziva statistickych instrumentti, kvantitativni metodologie a kvantitativni
vyzkumné strategie) a kvalitativni (viz. vyse) ad. Blize viz. napt. POSPISIL, R. Uvod do pedagogiky:
Zaklady pedagogického vyzkumu. Vyukova pomtcka pro studenty Pedagogické fakulty Masarykovy
univerzity v Brn¢. Brno, Masarykova univerzita v Brné, 2009, kapitola Zéklady pedagogického vyzkumu.
Dostupné na: http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/pedf/ps09/uvod_ped/web/vyzkum.html. Tato kategorizace
se zcela nepochybné vztahuje i na vyzkum socialné pedagogicky.

282 viZDAL, F. Zaklady psychologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2008, s. 31
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Co se ty¢e vyb&rového souboru, tento byl sestaven metodou zamérného vybsru?®®
Z osob, které se domécim nasilim zabyvaji na profesionalni urovni, tedy jedinct z fad
socialnich pracovnikd, policistl, zaméstnancti Proba¢ni a mediaéni sluzby CR, vyssich
soudnich ufedniki, asistent soudct, soudcti a statnich zastupcti.

Za ucelem ziskani potfebného poctu respondentli Vramci jednotlivych profesi
byl proveden primarni prizkum, v ramci néjz byla zajisténa spoluprace 3 socialnich
pracovnikil (zaméstnancii OSPOD), 5 policistl, 2 zaméstnancti Probacni a mediacni sluzby
CR, 2 vyS8ich soudnich ufednikt, 1 asistenta soudce, 4 soudcti a 3 statnich zastupci.
Z geografického hlediska se jedna o osoby puisobici v Praze, Stiedo¢eském kraji, Usteckém
a Brnénském kraji. Praxe zacastnénych osob v predmétné oblasti se pohybuje na Skale
od 5 do 35 let.

Osloveni zaméstnanci neziskovych organizaci, které se problematikou domaciho

nasili zabyvaji, na zadost o poskytnuti vyzkumného rozhovoru bohuzel nereflektovali.

Bazalni vyzkumnou metodou byl vdaném piipadé zvolen vyzkumny typ
rozhovoru.

Rozhovor obecné piedstavuje jednu z nejcastéji vyuzivanych exploracnich metod
vyzkumu. Co se ty¢e druhit (resp. typu) rozhovoru, tyto lze kategorizovat
napf. na poznavaci, vyzkumny a napravny, na pldnovany a spontanni, ¢i na vyzkumny,
diagnosticky a psychoterapeuticky apod. Vyzkumny rozhovor je pak mozno dale
klasifikovat na rozhovor standardizovany (strukturovany), nestandardizovany
(nestrukturovany), ¢aste¢né standardizovany (polostrukturovany) a hloubkovy.

Pokud jde o otazky kladené v ramci rozhovoru, tyto mohou byt oteviené, uzaviené
¢i Skdlové, ptimé nebo nepfimé, primdrni a naproti tomu sekundarni. Oteviené otazky
nabizeji jakoukoli moZnost odpovédi, otdzky uzaviené maji pfesné¢ stanovené odpovédi,
z nichz si respondenti vybiraji, odpovédi na otazky Skalové maji formu vybéru urcité
hodnoty na numerické stupnici. Otazky piimé vedou ke zjisténi odpovédi ptimou cestou,

zatimco otdzky nepiimé se odpovéd snazi zjistit z urCujicich okolnosti daného jevu.

283 Sestavovani vybsrového souboru mize probihat nékolika zptisoby - metodou ndhodného vybéru, metodou
stratifikovaného vybéru, zamémého vybéru & vybéru dostupného. Blize viz. GAVORA, P. a kol.
Elektronicka uebnica pedagogického vyskumu. Bratislava, Universita Komenského, 2010, kapitola
Vyskumny sabor (dostupné online na http://www.e-metodologia.fedu.uniba.sk/)
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Sekundéarni otdzky pak logickym zplsobem navazuji na ty, které byly poloZeny
priméarng.”®*

Udaje, které jsou v ramci rozhovoru zjistovany, lze rozdélit na tzv. tvrda data
(objektivni skutecnosti ve vztahu ke zkoumanym objektiim ¢i situaci - napt. vék, pohlavi,
vzd&lani ad.) a mekka data (ndzory, postoje, zkugenosti respondenti atd.).?®®

Pro ucely této prace byl zvolen polostrukturovany typ rozhovoru, deset otevienych
(primarnich i sekundarnich) otazek ke zjistovani mékkych dat bylo pfedem stanoveno,
véetnd jejich poadi’®. Z tvrdych dat byl zjistovan vek, vzdélani, pracovni zatazeni a délka
praxe.

Rozhovory s respondenty byly provadény v ¢asovém rozmezi listopadu a prosince
roku 2012, a to z vétsi ¢asti v neformalnim prostiedi kavaren, ¢ajoven ¢i restauraci S tim,
Ze tato volba byla vedena cilem navozeni pfijemné a ptatelské atmosféry rozhovoru, a tim
pozitivniho plsobeni na ptirozenou spontaneitu odpovédi respondentd.

Dalsi metodou, ktera byla vyuzita pro ucely tohoto vyzkumu, je obsahova analyza
dostupnych statistickych dat, s jejiz pomoci byly ziskany nékteré dilezité udaje slouzici
k dokresleni celkové situace v oblasti domaciho nasili, pfedev§im pachaného na détech.
Zpracovavané statistické tidaje byly ziskdny zejména z internetového portalu Ministerstva

spravedlnosti CR (statistické udaje soudii a statnich zastupitelstvi), internetovych stranek

ziizenych Ufadem vlady CR www.stopnasilinadetech.cz a ob&anského sdruzeni

Persefona®’.

Cilem vyzkumu bylo v navaznosti na cil celé prace se zaméfenim na osoby,
jez se danou problematikou profesiondlné zabyvaji (socidlni pracovnici, policiste,
statni zastupci, vyssi soudni ufednici, asistenti soudcii, soudci, zaméstnanci Probacni
amediaéni sluzby CR), zjistit, jaké je jejich minéni o stavajici legislativni upravé dané
problematiky, dale jejich nazory a postoje ke spolupraci jednotlivych instituci,

jez se domacim nasilim zabyvaji, vcetné€ jejich nézorG na funkénost téchto zafizeni

284 Blize viz. napt. KOHOUTEK, R. Socialni psychologie. Brno, Institut mezioborovych studii Brno, 2004,
s. 157 - 159, event. PALOVCIKOVA, G. Socialni psychologie II. Brno, Institut mezioborovych studii Brno,
2009, s. 19, 20

% Srov. VIZDAL, F., DONKOVA, O., NOVOTNY, J. S. Socialni psychologie 1. Brno, Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 21 - 26

286 Seznam respondenttim kladenych otazek je obsazen v Ptiloze &. 1 - Otazky k vyzkumnému rozhovoru.

%87 persefona, 0. s. je jednou z instituci zabyvajicich se pomoci ob&tem domaciho nésili a znasilnéni, kterym
poskytuje psychologickou, socialni a pravni pomoc. Pisobi zejména na izemi mésta Brna a Jihomoravského
kraje. Toto obcanské sdruzeni se vyclenilo z Ligy lidskych prav a je ¢lenem volného sdruzeni KOORDONA,
které sdruzuje instituce zabyvajici se Zzenskymi pravy a domacim nasilim. Zdroj: http://persefona.cz/kdo-

jsme.php
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a potenciality jejiho zlepSeni v kontextu v kazdodenni praxi nabytych zkuSenosti.
V neposledni fadé byl vyzkum veden snahou ovéfit, jaky je ndzor respondentli na potencial

socialni pedagogiky pii praci s obétmi domaciho nasili (zejména détskymi).

Struény prehled zakladnich urcujicich parametru vvzkumu

Vyzkumny zamér (predmét vyzkumu)

- zjisténi stavu legislativni upravy dané oblasti z pohledu tcastniki vyzkumu

- ovéfeni zpuisobu fungovani pomoci obétem domaciho nasili, spoluprace jednotlivych
slozek podilejicich se na praci s ob&tmi, moznosti jejich kooperace s odborniky
Z jinych obort, prekazek vétsi efektivity této pomoci

- 7zjiSténi ohledné moznosti dal§iho vzdélavani zainteresovanych odbornikil

- zjisténi povédomi respondentli o védnim oboru socidlni pedagogiky, véetné jejich

nazoru na potencial jeho vyuziti pfi praci s obét'mi doméaciho nasili

Aplikované vyzkumné metody
- vyzkumny rozhovor

- obsahova analyza dostupnych statistickych udaji

Vybérovy soubor
- tvofen odborniky z fad socidlnich pracovniki, policistil, ifednikli Proba¢ni a mediacni
sluzby CR, vyssich soudnich ufednikd, asistentii soudct, soudcii a statnich zastupct

- uziti metody zdmérn¢ho vybéru

Vyzkumny cil

- se zaméfenim na osoby, jez se danou problematikou profesiondlné zabyvaji, zjistit,
jaké je jejich minéni o stavajici legislativni Gipravé dané problematiky

- popsat nazory a postoje dotcenych osob na spolupraci mezi jednotlivymi institucemi,
jez se domacim nasilim zabyvaji, vcetné jejich ndzorti na funkcnost téchto zafizeni
a potenciality jejiho zlepSeni v kontextu v kazdodenni praxi nabytych zkuSenosti

- ovéfit nazor respondentd na potencidl socidlni pedagogiky pfi praci s obétmi domaciho

nasili (zejména détskymi)
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7.2. Prezentace vysledki vyzkumu a jejich interpretace

Pied zapoCetim vlastniho vyzkumného rozhovoru byli respondenti dotazovani

na jejich vek, vzdelani, pracovni zatazeni a délku praxe.

Jako prvni byla respondentim poloZena otazka tykajici se jejich nazoru na aktudlni
stav legislativy. K této vSichni socidlni pracovnici uvedli, ze se domnivaji, Ze soucasna
zakonnd Uprava dané problematiky je dostacujici. U policistl jiz odpovédi tak jednoznacné
nebyly - 3 z nich uvedli, Ze legislativa je vyhovujici, 2 sd¢lili, ze nikoliv. Probaéni Giednik
| probaéni asistent udali, Ze se domnivaji, Ze legislativa je pom&rné uspokojiva, na tomtéz
se shodli 1 vyssi soudni ufednici a asistent soudce, zafazeni na opatrovnickém oddélent,
jakozi dva ze soudcu, ktefi uvedli, Ze je pouze tfeba soucasnou legislativu disledné
prosazovat do praxe. Dalsi dva soudci pak naopak v legislativé spatiuji pomé&rné rozsahlé
mezery, neshoda panovala 1 mezi statnimi zéastupci, z nichz dva se domnivaji, Ze zdkonna
uprava je na vyhovujici Grovni, jeden, Ze nikoliv. Celkové tak z 20 dotazovanych pouze
5 zastava ndzor, ze soucasna legislativa v nékterych oblastech nedostacuje.

Co se tyCe nazoru osob, které vyslovily s legislativou urcitou nespokojenost,
nedostatky byly shledavany v nasledujicich oblastech.

Jedna ze socialnich pracovnic k pravni Upravé podotkla, Ze pravni uprava je sice
dostacujici, nicméné by uvitali jakousi metodickou pomicku, kterd by byla zdvazna
pro vSechny zac¢astnéné osoby.

Policisté uvedli, Ze z jejich pohledu by bylo potfeba pravni upravu rozsifit zejména
0 zdkaz styku ¢i priblizeni Uto¢nika k ohroZené osobé a dale v celkové péci o ohroZzené
osoby. Rovnéz se domnivaji, Ze institut vykazani neni v pravnich pfedpisech popsan
dostate¢nym zptsobem.

Legislativni insuficience byla nejpodrobnéji popisovana dvéma soudci. Hlavni
nedostatky jsou zde spatiovany ve znéni ust. § 76b o. s. t., které neni dostate¢né provazano
se zakonem o Policii CR, dale je dle jejich nazoru nedostateéné upravena problematika
ptfislusnosti soudli a rovnéz oblast vykonu rozhodnuti ve vztahu k civilné pravnim
predbéznym opatfenim. Problémy V praxi nastavaji i pii dorucovani pisemnosti vykazanym
osobam (napf. predvolani k jednani apod.), které by mélo byt upraveno jinym zpisobem.

Dale jsou mezery spatfovany v nedostatecnych nastrojich ke zjistovani a prokazovani
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psychického tyrani zejména déti, seniort a osob zbavenych ¢i omezenych ve zptsobilosti
K pravnim tkontim.

Jedna z dotazovanych statnich zastupkyn, ktera vyjadiila s pravni Gpravou svou
nespokojenost, uvedla, Ze zménu k lepSimu by mohl pfinést zakon o obétech trestnych
&int®®, ktery zavadi institut piedb&znych opatieni v trestnim fizeni. Uginky tohoto nového
zakona vSak bude mozno posoudit az po urcité dobé jejich aplikace v praxi. Hlavni
problémy respondentka spatfuje v nedostatku socialniho bydleni, kdy v ptfipadé€, ze nésilna
osoba neni vzata do vazby, obéti domaciho nésili jsou Casto nuceny setrvavat s touto

nadale v jednom obydli.

Déale byla respondentim polozena otdzka ohledn¢ adekvétnosti reakci prvniho
kontaktniho mista, na néz se obéti domaciho nésili obraceji.

K této problematice 6 dotazovanych uvedlo, Ze tuto otazku nedokazi ze své pozice
zodpovédné posoudit a 10 odpovédélo, ze dle jejich nazoru jsou reakce prvnich
kontaktnich mist pln¢ adekvatni.

Jedna z nejdéle ve své funkci pusobicich socialnich pracovnic (s délkou praxe 35
let) k dané problematice uvedla, Ze reakce prvnich kontaktnich mist jsou rozdilné
a ne vzdy dostate¢n¢ fundované. Z vlastni zkuSenosti je ji zndmo, ze klienti se obraceji
na mnoho raznych nestatnich neziskovych organizaci, jejichz postupy jsou znaéné odlisné
a mnohdy jsou navzajem v rozporu. Uvitala by, kdyby se danou problematikou zabyvala
jedna organizace, kterd by disponovala dostatecnym poctem fadn¢ proskolenych
specialistll, jejichz postup pii poskytovani pomoci obétem doméciho nésili by mél byt
jednotny a zejména na dostateéné odborné tirovni, a to jak co se tyCe znalosti z oblasti
prava, tak i psychologie, apod. V soucasné chvili ma dojem, ze do dané problematiky
Hfusuje kdejaka organizace*.

Proba¢ni asistent k dané problematice uvedl, ze u neziskovych organizaci a OSPOD
problém nevidi. Nedostatecné adekvatni reakce jsou dle jeho ndzoru Casto ze strany
Policie CR, kde ne vzdy je k disposici dostateéné proskolena osoba se specializaci
na domaci nasili, kontakt s obétmi domaciho nasili je zde problematicky i v disledku
nevhodného prostiedi (jako ptiklad uvedl prichozi kancelafe na policejnich stanicich).

Soudkyné pracujici na opatrovnickém oddéleni sdélila, ze v nékterych ptipadech

vidi problém i ve velmi uzké specializaci pomahajicich organizaci. V praxi se setkala

288 pozn. autora - jedna se o zékon & 45/2013 Sb., o obétech trestnych &inii a o zmén& nékterych zakoni
(zékon o obétech trestnych ¢inl), ktery s vyjimkou nékterych ustanoveni nabude Gcinnosti k 01.08.2013
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s ptipadem, kdy v ramci rozhodovani o svéfeni ditéte do péce prarodict (z divodu
domaéciho nésili pachaného na ném rodi¢i) povazovala za nezbytné pro tyto nejprve zajistit
proskoleni v oblasti péfe a vychovy o déti (jednalo se o rodinu s velmi nizkym
sociokulturnim a socioekonomickym statusem), avSak organizace, které¢ se zabyvaji timto
typem vzdélavani v okoli bydlist¢ dané rodiny, odmitaly tyto osoby do kurzii pfijmout,
a 1o z nejrizngjsich divodu (zabyvaji se napt. pouze Skolenim rodicl, nikoli prarodici,
ptip. Skolenim péstount, nikoli rodinnych ptislusnika apod.).

Jeden ze statnich zastupch, ktery diive pracoval pro Bily kruh bezpeci, o. s.,
pak k véci uvedl, Ze byt je zde v poslednich letech mozno zaznamenat uréity pokrok,

uroven intervencnich center je dosud velmi odlisna.

V navaznosti na otazku pfedchozi byli pak respondenti dotazovani,
zda se domnivaji, Ze sit’ organizaci poskytujicich pomoc obétem doméciho nasili v CR
je dostate¢na. Z 20 dotazovanych 16 odpovédélo na tuto otazku kladné, 1 zaporné,
3 z respondentti uvedli, Ze toto nedokazi posoudit.

Vétsina respondentil se shodla na tom, Ze rozSifeni této sit¢ brani nedostatek
finan¢nich prostredkd.

Statni zéastupce puasobici v Usti nad Labem k uvedenému dodal, e v dané oblasti
v poslednich letech doslo k vyraznému zlepdeni, nicméné konkrétng v Usti nad Labem,
které je krajskym méstem s pomérné vysokou mirou kriminality, by si predstavoval sit’
téchto instituci rozséhlejsi, neZ jak je tomu dosud. Problémem je zcela ziejmé nedostatek
finan¢nich prostredkd.

Jiny z dotazovanych statnich zastupcti naopak uvedl, Ze se domniva, Ze pokud
ma obét’ dostateCnou villi pomoc vyhledat, nepochybn¢ ji najde, sit' organizaci

poskytujicich pomoc tak povazuje za dostacujici.

Dale pak byly osoby ucastnici se vyzkumu dotazovany na jejich spokojenost
s kooperaci mezi jednotlivymi organy, které se s obétmi domaciho nasili pfi své ¢innosti
dostavaji do kontaktu.

Ze 3 socialnich pracovnic vyjadrily spokojenost 2, z 5 policisti se 4 domnivaji,
ze tato spoluprace je vyhovujici. Probacni ufednik a probacni asistent se shodli
na odpovédi zaporné. Vyssi soudni Ufednici a asistent soudce se naopak shodli na tom,
ze spolupréci je mozno hodnotit pozitivné, stejné jako 2 soudci. Zbyli 2 soudci

pak odpoveédéli, ze toto nedokazi zhodnotit. Ze 3 statnich zastupct shledava kooperaci
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jednotlivych organd optimalni pouze 1. Celkové tak jako vyhovujici hodnoti kooperaci
mezi jednotlivymi organy, které se zabyvaji problematikou domaciho nasili, 12 z 20
dotazovanych.

Z pohledu jedné ze socidlnich pracovnic dostatecné spolupraci brani vice
spoleCnych Skoleni a kontakt obecné, stejné tak jeden policista spatiuje zakladni
nedostatky v komunikaci a nedostatecném piedavani informaci mezi dotCenymi subjekty.
Rovnéz zaméstnanci Proba¢ni a mediaéni sluzby CR nejsou spokojeni s informacemi,
kterych se jim dostava od ostatnich zucastnénych instituci. Tyto jsou dle nich
nedostacujici, coz pripisuji skute¢nosti, Ze ne kazda organizace ma specialisty zamétrené
na praci s pachateli a obét'mi domaciho nasili. Statni zastupci se piiklanéji spise k tomu,
ze spoluprace optimalni neni, opét zejména v oblasti vymény informaci, pfiiny spatiuji
pfedev§im Vv odborné 1 lidské vybavenosti osob, které za predmétné organy vystupuji.
Pozornost by dle jejich ndzoru méla byt zaméfena na vzdelavani a predevSim vybér osob,

které tyto pozice zastavaji.

Na ptedchozi logicky navazovala otazka ohledné nazoru respondentli na mozny
pfinos vzdjemného setkavani jednotlivych slozek zabyvajicich se domacim nasilim vcetné
toho, zda k takovym setkanim v souc¢asné dob¢ jiz dochazi.

Kuvedenému dotazu se socidlni pracovnice shodly na potencidlnim piinosu
dotazovanych setkavani, nicméné uvedly v jednom piipadé, ze k takovymto setkanim
nedochazi (ptip. ze o tomto nemaji povédomost) a ve dvou piipadech, ze k nim sice
dochézi, ale v minimalni Cetnosti. Policisté se jednozna¢né shodli na tom, Ze k takovym
setkanim sice dochazi, avSak neni to dostate¢né casto, jeden z nich dokonce uvedl,
ze K témto jednanim dochazi, ale pouze na ,,vyssi urovni®‘, nemohou se jich tedy ucastnit
zaméstnanci, ktefi s pachateli a obét'mi pfimo pracuji, ¢imzZ je vyrazn€ sniZovan piinos
takovych setkéni. Probacni tfednik i probac¢ni asistent totozné uvedli, Ze k takovym
setkdnim dochazi a jsou pro vSechny strany jednoznaénym piinosem. Vys$Sim soudnim
ufednikiim a asistentu soudce neni znamo, zda k takovym setkanim dochézi, nepochybné
by vSak dle jejich nazoru mohla pfispét ku prospéchu véci. Tfi ze soudcit uvedli,
ze k takovym setkanim dochazi, pticemz jejich ptinos pro vSechny strany je nesporny.
Zbyly soudce pak uvedl, Ze k takovym setkdnim nedochazi a k jejich pozitivnimu plisobeni
by bylo tfeba urcitych legislativnich zmén, zejména praveé v oblasti piedavani informaci
mezi jednotlivymi slozkami. Ze statnich zastupct, shodnuvsich se na jednozna¢ném

pfinosu takovych setkani, jeden uvedl, ze vzhledem Kk absentujici specializaci osob
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na domaci nasili na jejich organizaci je toto problematické, dalsi pak uvedl, Ze ne vzdy

jsou odpovédné osoby ochotné takova setkani organizovat, pfip. se jich i jen Gcastnit.

Dalsi otazka byla sméfovana na oblasti, které dotazovanym odbornikiim ptinaseji
V praxi nejvétsi problémy, a na moznosti jejich feseni.

Socialnim pracovnicim ¢ini v praxi nejvétsi problémy nedostatek ¢asovych rezerv
pro individualni praci s jednotlivymi klienty, ktefi by Casto potfebovali vice osobni péce
(vCetn¢ doprovazeni celym procesem feSeni problému domaciho nasili), coz vSak
vzhledem Kk pracovni vytizenosti socialnich pracovnikd neni mozné. Dalsi problém, ktery
se tyka détskych obéti domaciho nésili, je spatfovan v pietizenosti Détského krizového
centra®®, kde je na terapii dlouhd ¢ekaci doba a pozadavek na dlouhodobéjsi a Castejsi
spolupréci je nerealizovatelny.

Policisté naproti tomu maji nejvétsi problém s administrativou spojenou s fesenim
dané problematiky. Zejména se jedna o byrokracii v souvislosti s institutem vykazani,
kde je titadovani dle jejich sd€leni velmi (zejména Casove¢) narocné. Jeden z dotazovanych
policistii se dokonce domniva, Ze institut vykadzani by mél byt z pravomoci Policie CR
vynat, bohuzel uz nebyl schopen uvést, do kompetence které¢ho tfadu by tento institut mél
nove¢ spadat.

Zaméstnanci Probaéni a mediaéni sluzby CR vidi v dané oblasti jako nejvice
problematicky prvni kontakt rodiny s Policii CR a 1ékaii, kdy dochazi k nedostate¢né praci
s obéti, pfiCemz vystupy (tj. lékatské zpravy a protokoly o vysleSich) jsou rovnéz
insuficientni, chybi zde podrobné;si popis situace obéti, na druhou stranu pak zde absentuje
pouceni obéti o dalSich moZnostech feSeni nedobrého stavu apod. DalSim velkym
problémem je dle jejich vyjadieni skute¢nost, ze obéti Casto spolupraci predcasné ukonci,
pfipadné odmitnou spolupracovat rodice détskych obéti, Casto dochazi ke zpétvzeti
souhlasu s trestnim stihanim osoby agresora apod. Reseni je spatfovano zejména ve vétsi
osvéte ve vztahu k problematice domaciho nasili.

Z pohledu vysSich soudnich ufednikl a asistenta soudce je nejvétSim problémem
obtizna prokazatelnost domaciho nasili, zejména za situace, kdy obét’ z jakéhokoli divodu
odmita s ptisluSnymi organy spolupracovat. Asistent soudce pak dale uvedl, Ze dle jeho

minéni je nejveétsi problém v ndsili paAchaném na opatrovancich riiznych domovt (at” jiz

%89 Pozn. autora - Détské krizové centrum je instituce provozovana stejnojmennym ob&anskym sdruzenim,
které si klade za cil v prvni fadé napomahani dodrzovani détskych prav, formulovanych nejriznéjs$imi
narodnimi i mezinarodnimi dokumenty, provozuje telefonickou a internetovou linku dGvéry a zabyva
se prevenci, diagnostikou a terapii tyranych déti. Zdroj: http://www.ditekrize.cz/detske-krizove-centrum-1
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domovl détskych ¢i napf. domovii pro seniory, ale i pro osoby se zdravotnim
se skolou, kdy déti jen malokdy pfijdou do kontaktu s osobou ,,zvenci*“. U seniori a osob
se zdravotnim postizenim je pak stézejni problém v dlouhych ¢ekacich dobach na umisténi
do takovych zafizeni, tedy rodina dotéené osoby se mj. obava obdobi mezi ohlasenim
podezieni zndsili na takto postizenych osobach a jejich moznym umisténim v jiném
ustavu.

Soudci shledavaji zakladni problém v feSeni toho, jak v nékterych problematickych
pfipadech vyhovét pozadavku na dodrzeni prava ditéte na styk s obéma rodici, dale
pak z jejich pohledu je problém, ze v posledni dobé neékdy dochazi k tomu, ze jeden
z rodict obviniuje druhého z domaciho nasili napt. za ucelem ziskani déti do své vyluéné
péce. Tyto ptipady se velmi t€Zko posuzuji z pozice soudce, ktery obé zicastnéné strany
obvykle vidi pouze v jednaci sini. Jako feseni jeden z nich navrhoval napt. vétsi vyuziti
institutu rodinné mediace.

Statni zastupci shledavaji nejvétsi problém v latenci a tudiz velmi nesnadné
odhalitelnosti a predev§im prokazatelnosti domaciho nasili. Obtizné je dle jejich minéni
zejména posouzeni vérohodnosti svédkil, pficemz uréitou formu feSeni sice predstavuje
ptibrani znalct z oblasti psychologie a psychiatrie, nicmén¢ i timto se zna¢né prodluzuje
celkova délka trestniho ftizeni, coz nepfispivd k dobru psychického stavu obéti. Jeden
ze statnich zastupcii se pak dokonce domniva, ze stihdni trestnych &inG spachanych
v souvislosti s domacim nasilim by mélo byt zakonem upraveno tak, ze jej organy ¢inné

Vv trestnim fizeni budou fesit pfednostné pted jinymi trestnymi ¢iny.

Nasledujici dotaz byl sméfovan k tomu, zda na ptisluSné organizaci existuji osoby
specializované na problematiku doméciho nasili, pfipadné kolik takovych osob v dané
organizaci je.

Zamestnanci OSPOD ve dvou ptipadech uvedli, Ze maji na danou problematiku
jednoho specialistu. Bez tohoto odbornika funguje osloveny OSPOD v Praze.

Z péti respondentii zfad Policie CR tii uvedli, Ze specialistu na problematiku
domaéciho nasili maji (v po¢tu dvou osob), dva nikoliv. Z pracovniho zatfazeni bylo mozno
zjistit, ze specialisté na danou problematiku jsou v danych ptipadech zatfazeni na sluzb¢

cv v

- byly odpovédi negativni.
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Asistent a tfednik Probaéni a media¢ni sluzby CR odpovédéli na uvedeny dotaz
negativné, ze strany soudil (tj. vysSich soudnich tfednikd, asistentd soudct i soudcti) byla
odpovéd’ na danou otazku pozitivni pouze V jediném piipade.

Co se tyCe statnich zastupcu, ze tii dotazovanych statnich zastupct dva uvedli,
Ze na jejich organizaci jsou dvé osoby, které se dané problematice vénuji. Zbyvajici statni
zastupce sdélil, ze jejich organizace méd dva specialisty na trestné Ciny spachané

na mladezi, do jejichz kompetence domaéci nasili pachané na détech spada.

Poté byli respondenti tazani, zda maji osoby, které v rdmci jejich organizace fesi
problematiku détskych obéti domaciho nasili, moznost spoluprace s odborniky z obora
pedagogiky ¢i psychologie, Vjaké formé takova spoluprace probiha a zda v takové
spolupréci spatfuji néjaky ptinos.

Socidlni pracovnice shodné¢ uvedly, ze moznost vyuzit soucinnost S odborniky
zjinych odvétvi maji, kjejimu vyuziti dochazi vsSak ziidkakdy. Presto vSechny
zamé&stnankyné OSPOD vyslovily néazor, Ze tato spoluprace pfedstavuje nepochybny
piinos.

Moznost kooperace s psychologem ¢i pedagogem potvrdili také 4 z 5 policistt
stim, ze ktéto dochazi povétsinou formou konzultaci ¢i znaleckych posudkt. Jeden
z policistii uvedl, Ze 0 moznosti vyuziti spoluprace s dal§imi odborniky nevi a domniva se,
Ze tato moZnost zde pravdépodobné neni.

Jeden z pracovnikli Proba¢ni a mediacni sluzby CR uvedl, ze vzhledem k tomu,
Ze V jejich organizaci nejsou osoby se specializaci na obéti domaciho nasili, nemuze
vyhody ¢i nevyhody takovéto spoluprace s jinymi odborniky posoudit. Asistent Proba¢ni
amediaéni sluzby CR pak sdélil, Zze i takova moznost spoluprace je jim poskytnuta,
ato v telefonické ¢i pisemné formé, event. ticasti na schiizkach multidisciplinarniho tymu
zabyvajiciho se domacim nasilim*®.

Pozitivné€ se k moZnosti sou€innosti s jinymi specialisty vyjadfili také vyssi soudni

uradnici spole¢né s asistentem soudce, ktefi uvedli, ze této moznosti je Vramci jejich

2% Multidisicplinarni tym zabyvajici se doméacim nasilim je dle sd&leni jedné z dotazovanych osob z Prahy
slozen ze zastupct prazského intervenéniho centra, zastupctit OSPOD, Policie CR, Méstské policie hl. m.
Prahy, soudci, statnich zastupct, Gfednikt Proba¢ni a mediacni sluzby a zéastupcti neziskovych organizaci,
to vSe pod zastitou Magistratu hl. m. Prahy. K tomu je tfeba dodat, Ze intervenéni centra jsou ziizovana
na zaklad¢ ust. § 60a zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich zmén a doplnki.
Hlavni napln jejich ¢innosti je tvofena socialni terapii a poskytovani pomoci pii uplatinovani prav a ochrané
zajmu osob ohrozenych domacim nasilim. Nedilnou soucasti Cinnosti intervencnich center je pak dle cit.
zakona zajiStovani interdisciplinarni spoluprace a vSestranné¢ho predavani informaci mezi témito centry
a dal$imi institucemi, které s obét'mi domaciho nasili pracuji.
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organizace nejcastéji vyuzivano ve form¢ znaleckych posudki. Dale z osobni zkusenosti
jeden z vyssich soudnich ufednikti uvedl, Ze velky pfinos spatfuje také v moznostech
konzultace s pedagogem ¢i vychovnym poradcem ve $kolnim prostiedi.

Dva soudci opatrovnického tuseku shodné uvedli, Ze moznost spoluprace
se specialisty tu je a je velkou vyhodou. Soudce z civilniho useku uvedl, ze moznost
konzultace s odborniky neni, vyjimkou jsou konzultace s pracovniky OSPOD. Obdobné
odpoveédel také soudce s trestni specializaci Stim, ze na tomto uUseku soudu také neni
moznost vyuziti spoluprace s odborniky z oboru pedagogiky a psychologie.

Vsichni statni zastupci shodné uvedli, Ze maji moZznost kooperovat s riznymi
specialisty. Vyuziti a rozsah spoluprace vsak zalezi na kazdém individualné. Dale se tito
jednoznacéné shodli na tom, Ze moznost soucinnosti s odborniky z jinych profesi je zcela

jisté pfinosem.

K otazce, zda je pro osoby, které se zabyvaji problematikou domaciho nasili
Vv jejich organizacich zajisténo dalsi vzdélavani a v jakych oblastech, odpovédélo kladné
15 respondenta z 20, dalsi 3 dotazovani odpovédéli, Ze nikoliv, jelikoZ v jejich organizaci
neni specialista na problematiku domdaciho nasili, a 2 zacastnéni uvedli, Ze odpovéd
natuto otazku neznaji. Jeden z dotazanych, ktery odpovédél negativné, uvedl,
ze se vzdélava individualné v rdmci dobrovolné spoluprace s pomahajicimi organizacemi.

Vsichni respondenti se shodli, Ze dllezitd je zejména kvalita Skoleni a moZnosti,
schopnosti a dovednosti piednasejiciho.

Socialni pracovnice a rovnéz soudci a statni zastupci byli obecné spokojeni
s nabidkou, obsahem irozsahem Skoleni v dané oblasti, shodn€ uvedli, Ze jsou ochotni
se dale vzdélavat.

Policisté jiz takovou spokojenost nevyjadrili, dle jejich minéni je tfeba v jejich
resortu roz§ifit nabidku Skoleni, jednak co se tyCe kvantity, a jednak obsahové,
atozejména v oblastech psychologie a taktiky vyslechu, jak pfi praci s pachatelem
domaciho nasili, tak i pfi praci s jeho obéti.

Utednik a asistent Proba¢ni a mediaéni sluzby CR sdélili, Ze pro jejich organizaci
je zajistovano obecné Skoleni pro praci s pachateli a obétmi trestnych ¢ind, nikoli vSak
se specializaci na obéti domaciho nasili, pfi¢emz rozsiteni dalSiho vzdélavani v této oblasti

by jednoznac¢né uvitali.
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Na zavér byla vSem dotazovanym polozena otazka, jestli jiz nékdy slySeli o védnim
oboru socialni pedagogika, je-li jim znamo, co je jeho obsahem, a zda se domnivaji,
ze by znalosti z této oblasti mohly predstavovat pfinos pii praci (zejména s détskymi)
obétmi domaciho nasili.

O socialni pedagogice slyselo jiz béhem své praxe 17 z 20 dotdzanych. K tomu
vSak je tfeba uvést, ze specifikovat obsah oboru byla schopna pouze jedna vyssi soudni
ufednice, ktera socialni pedagogiku vystudovala na Institutu mezioborovych studii v Brné¢.

Socialni pracovnice shodné uvedly, Zze maji povédomi o védnim oboru socialni
pedagogika (jedna z nich dany obor vystudovala), pficemz dle jejich minéni by bylo
nepochybnym pfinosem vyuziti jejich poznatki v praxi.

Z dotazovanych policisti toliko jeden uvedl, Ze o socidlni pedagogice nikdy
neslySel. Ostatni se shodli na tom, Ze poznatky socialni pedagogiky mohou pro oblast
feSeni domaciho nasili pfedstavovat uréity pfinos, zejména v oblasti jeho prevence.

Asistent Probaéni a mediacni sluzby CR uvedl, Ze pfedmétny obor vystudoval
na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy a jednoznacny pfinos spatfuje ve vyuZiti jejich
metod pii praci s détskymi obétmi domdéciho nasili. Tomuto tématu se vénoval i v ramci
své diplomové prace.

Z vyssich soudnich ufednikd a asistentt soudce jeden byl schopen obor zcela
presn¢ definovat, jeden jej ma spojen sjeho uzsi koncepci (tedy pilisobeni na urcité
rizikové skupiny) a jeden uvedl, Ze jeho pfesnou népli neznd, ale domniva se, Ze se jedna
V roding.

Soudci k dané problematice ve 3 piipadech uvedli, ze o oboru socialni pedagogika
jiz slySeli, a Ze poznatky této discipliny by mohly piispét k lepSimu a rychlejSimu feSeni
problémi spjatych s domacim ndsilim, nicméné jejich povédomi o konkrétnim obsahu
oboru bylo minimélni. Dal$i dva ze soudcii sdélili, Ze o socialni pedagogice nikdy
neslyseli, pfi¢emz jeden z nich dodal, Ze se nepochybné jedna o jeden z v soucasné dob¢
nové se konstituujicich obort, které se soustfed’'uji na aktualni dil¢i problémy society,
pfi¢emz jako piiklad uvedl socialni psychologii.

Vsichni statni zastupci o socialni pedagogice jiz slySeli, zejména v souvislosti
S jejim uz8im pojetim (pusobeni na rizikové a socialné znevyhodnéné skupiny obyvatel).
Jednomysln¢ se shodli na potencidlnim ptinosu tohoto oboru pfi praci s obétmi domaciho
nasili, pficemz jeden z nich toto upfesnil tak, ze dilezitd je zejména primérni prevence,

tedy vychova v roding a ve Skole, kdy by jedinec mél byt veden k tomu, aby aktivné branil



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii, Institut mezioborovych studii Brno 102

vlastni prava a nebyl lhostejny k nepravostem, které se v jeho okoli d&ji**. Zde spatfuje

hlavni potencialni pfinos socialni pedagogiky.

Pro celkové dokresleni situace ve vztahu k domacimu nasili byla provedena analyza
statistickych udaji jednotlivych organizaci, které takova data shromazduji a poskytuji
odborné¢ 1 laické vefejnosti. Z pohledu dostupnosti bylo mozno vyuZzit zejména
statistickych udajii  zvefejiovanych Ministerstvem spravedlnosti CR a dale velmi
riznorodé statistickd data jednotlivych neziskovych organizaci vénujicich se domacimu

nasili.

Ze statistik zvefejnénych na internetovém portalu Ministerstva spravedlnosti CR

(www.justice.cz) bylo mozno zjistit pfedev§im pocet obéti domaciho nasili, jejichz piipad

se dostal k prislusnému statnimu zastupci vV ramci ptipravného fizeni, a kolik z celkového
poétu obéti je nezletilych. Stejna data pak bylo mozno zjistit ze soudnich statistik.
Zde se jedna o udaje o tom, kolik piipadti domaciho nasili se dostalo az do faze jeho
odsouzeni (jednd se o udaje ze statistickych listli trestnich, které jsou vyplhovany
a odesilany do ptislusného informacéniho systému az poté, kdy ptislusné rozhodnuti nabude

pravni moci). V obou ptipadech byla zjisténa data za 1éta 2008 - 2012,

Co se tyce statnich zastupitelstvi, zde bylo celorepublikové v roce 2008 evidovano
501 obéti domaciho nasili, z toho 65 détskych (tj. 12,97 %). V roce 2009 se pak jednalo
0 566 obéti, z toho 89 déti (tj. 15,72 %), v roce 2010 fesila statni zastupitelstvi piipady
celkem 836 obéti, z toho 104 bylo nezletilych (12,44 %). V roce 2011 se jednalo o 1.125
obéti, z toho 150 déti (13,33 %) a v roce 2012 bylo zaznamenano celkoveé 1.098 obéti,
z toho 118 détskych (tj. 10,75 %).

Celkovy vyvoj poctu obéti domaciho nasili evidovanych statnimi zastupitelstvimi

v CR za léta 2008 - 2012 pak doklada nasledujici tabulka a graf:

91 Pozn. autora - byt tento respondent pii definovani obsahu védniho oboru socialni pedagogiky zminil spise
jeji uzsi pojeti (tj. ptisobeni na socialné znevyhodnéné osoby), pfi otazkach na jeji praktické vyuziti se blizil
spise pojeti SirSimu - tedy ptisobeni na celou populaci v rdmci primarni prevence.


http://www.justice.cz/
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Wvoj poctu obéti domdciho nasili v CR za obdobi 2008 - 2012 - statni
rastupitelstvi

2008 2009

 e— 2010 2011 2012

cet obeti domaciho
N a0l 66 336 1125 1098
5ili celkem

[ g9 104 150 1148

12,97 | 15,72 12,44 | 13,33 10,75

Zdroj dat: http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html

Celkovy vyvoj poctu obéti evidovanych statnimi zastupitelstvimi v jednotlivych
letech a podle jednotlivych soudnich kraji je ilustrovan tabulkami a grafy v piiloze €. 2 -
Piehled o vyvoji poctu obéti doméciho nasili evidovanych statnimi zastupitelstvimi

v letech 2008 - 2012.

Soudy v Ceské republice ve stejném obdobi vykazuji nasledujici udaje. V roce
2008 bylo celkové evidovano 532 obéti domaciho nasili, za které byl pachatel odsouzen,
ztoho 88 déti (16,54 %). Vroce 2009 bylo ve statistickych listech zaneseno 478
poskozenych domacim nasilim, z toho nezletilych 109 (22,80 %), v roce 2010 pak celkove
434 obéti, z toho 74 détskych (17,05 %). V roce 2011 bylo soudy projednavano celkové
566 ptipadl obéti domaciho nasili, z toho 100 déti (17,67 %), v roce 2012 se jednalo o 619
obéti, détskych z toho bylo 89 (14,38 %).

Celkovy vyvoj poctu obéti domaciho nasili evidovanych soudy je zobrazen

V nasledujici tabulce a grafu:
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Vijpvoj poctu obéti doméciho ndsili v CR za obdobi 2008 - 2012 - soudy

[Rok . 2008 I 2009 I 2010 I 2011 I 2012 |

Pocet obeti domaciho
537 478 434 66 613

nasili celkem
Ztoho déti a8 103 T4 1aa a9
Ztoho détiv® 16,54 22,80 17,05 17,67 14,38

Zdroj dat: http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html

Celkovy vyvoj poctu obéti evidovanych soudy v jednotlivych letech a podle
jednotlivych soudnich kraju je ilustrovan tabulkami a grafy v pftiloze ¢. 3 - Pehled o vyvoji

poctu obéti domaciho nasili evidovanych soudy v letech 2008 - 2012.

Pokud jde o statistiky jednotlivych neziskovych organizaci zabyvajicich
se problematikou doméciho nasili, tyto jsou, jak jiz bylo vySe nastinéno, velmi rozmanité
a mapuji vetSinou situaci pouze dané organizace.

Tak ze statistik zvefejnénych obCanskym sdruzenim Persefona, o. s., se podava,
ze z informacnich zdroji DONA linky je ziejmé, ze rodiny, v nichz dochazi k domacimu
nasili, jsou bezdétné jen z 10 %. Ve zbylych 90 % jsou déti minimalné svédky nasilnych
akti. V71% ptipadi jsou déti pfimymi svédky domadciho nasili, ve 12 % jsou

bezprostfedné napadany. Pouze 7 % klient uvadi, ze nasili je pied détmi utajenozgz. Z déti

292 ‘s y - . C . . e " y .

Domnivam se, ze utajeni domaciho nasili pred détmi, které v roding Ziji, je pomérné nepravdépodobné.
Jedna se dle mého nazoru spiSe o psychickou obranu nenasilného rodice, ktery se snazi ,,uklidnit™ tim,
ze ,,déti 0 ni¢em neveédi.
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klientek, které vyhledaly pomoc obcanského sdruzeni Rosa, o. s., bylo pfimou obéti
domaciho nésili celych 21 %.%%

S vyrokem R. J. Gellese, ze Clovék je nejvice ohrozen v prostiedi své vlastni
rodiny®®, by pravdépodobné nesouhlasila velkd vétsina respondentd vyzkumu
provedené¢ho koncem roku 2008 v ramci vladni kampané Stop nasili na détech, kdy byla
mj. polozena otazka: ,,Vyberte a oznacte jedno socidalni prostredi, ve kterém dle Vaseho
ndzoru ndsili ohrozuje deti vyznamné castéji. Ktéto 37,6 % dotazovanych uvedlo,
ze nejvice rizikovym prostifedim je spolecnost (pozn. autora - at’ uz si pod timto pojmem
predstavovali cokoli), nasledujici nejfrekventovanéjsi odpovédi bylo, ze nejvice rizikovou
je komunita (rizné spolky, kluby atd.), a to 26,8 %. DalSich 23,7 % respondentl oznacilo
za nejvice rizikové prostiedi Skoly. Biologickou rodinu za rizikové prostiedi ve vztahu
K nasili oznacilo pouze 6,1 % na vyzkumu zGcastnénych osob, dalsich 5,8 % pak oznacilo
za nejvice rizikovou rodinu nahradni.?*> Odpovédi respondentii jsou graficky znazornény

nasledovné:

Nazory na rizikovost prostredi

¥ Biologickd rodina ™ Nahradnirodinag ™ fkola ¥ Komunita  ® Spoleénost

-

Zdroj dat: http://www.stopnasilinadetech.cz/pdf/hodnoceni_sociologickeho_prostredi.pdf

23 7droj: http://persefona.cz/n-domaci-nasili.php?page=dn-statistiky

24 GELLES, R. J. Intimate Violence in Families. Third Edition. United States of America, California, Sage
Publications, Inc., 1997, s. 1

2% 7droj: http://www.stopnasilinadetech.cz/pdf/hodnoceni_sociologickeho_prostredi.pdf
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7.3. Souhrn vysledkii vyzkumu a odvozeni zavéri

Z provedeného vyzkumu vyplynulo nemalo podnét ke zvyseni efektivity pii praci

S obét'mi domaciho nasili.

V prvni tfadé je tieba dle mého nazoru zminit problémy, které pro odborniky,
jez se domacim nasilim zabyvaji na profesionalni urovni, predstavuje nedostatek
subsidiarnich metodickych navodu ¢i pokynt, jak postupovat v konkrétnich vécech.

Zejména by se jevilo vhodnym = vypracovani jednotné  metodiky,
ktera by obsahovala pravidla prace s obéti v priabéhu celého procesu feSeni domaciho nasili
- tedy od prvotniho kontaktu s interven¢nimi centry az po pomoc obéti pii absolvovani
soudniho fizeni s agresorem. Je totiz zcela zifejmé, ze tak podrobna deskripce ndlezitych
postupti nemtize byt obsahem zakonné upravy, ktera musi reagovat na piedvidané situace
co nejobecnéji. Otazkou zUstava, ktery organ je prislusny k vyhotoveni takové metodiky,
ktera by byla jednotna a obsahovala doporuc¢ené postupy pro vSechny dotéené organy tak,
aby se napfiSté¢ nedostavaly do vzijemného rozporu a aby zde dochazelo k efektivni
komunikaci a kooperaci.

Dle mého nazoru by takovou metodickou smérnici mél sepsat nejprve kazdy
z nadfizenych organti jednotlivych instituci, tedy Ministerstvo vnitra, Ministerstvo
spravedlInosti a Ministerstvo prace a socialni véci, za sou¢innosti osob piimo pracujicich
s obét'mi doméciho nasili. Nasledné by bylo vhodné tyto metodické pokyny harmonizovat
do jednoho celku v ramci spoleéného setkani zastupct jednotlivych instituci, kdy by byly

vyporadany vzajemné ptipominky.

V oblasti samotné legislativy pak povazuji za nezbytné uvést, ze tato
je (Jak se ostatn¢ shodla i vétSina respondentd vyzkumu) v souc¢asné dobé na pomérné
vyhovujici urovni. Jednozna¢ny piinos Ize dle mého nazoru ocekévat od v soucasnosti jiz
platného zakona ¢. 45/2013 Sbh., 0 obétech trestnych ¢inti a o zméné nékterych zakont
(zékon o obeétech trestnych ¢intll), jehoz nekterd ustanoveni byla zminéna v textu prace.

Fakticky ptinos bude samoziejmé mozno zhodnotit az po urcité dobé jeho aplikace v praxi.

Dalsim dilezitym problémem, jak z vyzkumu vyplynulo, je velmi uzka specializace

nékterych pomahajicich organizaci. Jestlize klient, ktery se rozhodne vyhledat pomoc,
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jenucen navstivit hned né¢kolik instituci za ucelem komplexniho vyfeseni jednoho
problému, velmi Casto jej to od jeho feSeni odradi. Nicméné s ohledem na skutecnost,
Ze se Z vEtsi ¢asti jedna o nestatni organizace, jen tézko si lze predstavit, ze by jim bylo lze
jakymkoli zptsobem diktovat, jaké bude napli jejich Cinnosti.

Ackoli sit’ organizaci poskytujicich pomoc obétem domaciho nasili je dle ndzoru
vétSiny dotazovanych dostate¢nd, je tfeba vzit v potaz skutecnost, ze ne vSechny tyto
instituce poskytuji pomoc na stejné kvalitni Grovni.

Nedostacujici je na druhou stranu shledavana materialni pomoc obétem domaciho
nasili, a to zejména v podobé moznosti zajiSténi ndhradniho bydleni. Nedostatek socialnich
bytli i mist v nejriznéjSich azylovych domech je krucidlnim problémem, ktery mnoha
obétem domaciho nasili velmi znesnadfiuje vymanéni se z nasilného vztahu. Problematicka
muze byt 1 vySe uhrady za poskytnuti azylového bydleni, kterd v souladu s vyhlaSkou
Ministerstva prace a socialnich véci €. 505/2006 Sb., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona o socialnich sluzbach, ¢ini maximalné 120,- K¢ za osobu a den, u rodin
s nezletilymi détmi pak 90,- K¢ za dospélou osobu a den, 60,- K& za dit¢ a den?®®.
Z internetovych stranek azylovych domt ve Vsetin€, Uherském Hradisti, Opavé, Beroungé,
Hradci Kralové a v Praze 10 bylo zji§téno, Ze z vybranych azylovych domt pouze za pobyt
v azylovém domé ve Vsetin€ je UCtovana maximalni vySe thrady. Celkovd mési¢ni
uhrada za bydleni v azylovém domé pro matku se dvéma détmi ¢ini primémé necelych

5.000,- K&. %7

Co se ty€e kooperace mezi jednotlivymi slozkami, do jejichZ naplné ¢innosti prace
s obétmi domdciho nasili patii, skuteCnost, Ze je pozitivné hodnocena pouze dvanacti
z dvaceti dotazovanych, svéd¢i o tom, Ze na tomto poli je tfeba uvaZzovat o moznych
cestich vedoucich ke =zlepSeni. UrCitym pfinosem je nepochybné setkavani
tzv. multidisciplinarnich tymu, nicméné zreakci respondentli lze dovozovat, Ze toto

rozhodné nedostacuje k plnému pokryti potiebné komunikace mezi jednotlivymi

2% Ust. § 22 cit. zdkona.

27 V/ jednotlivych azylovych domech &ini mésiéni uhrada za pobyt matky se dvéma détmi 5.400,- K&
v Praze 10, v Uherském Hradisti pak 4.200,- K¢, ve Vsetiné 6.300,- K¢, v Berouné 4.500,- K&, v Opavé
5.550,- K¢ a v Hradci Kralové 3.600,- K¢. Zdroje:

http://www.ckpp10.cz/index.php?p=7,
http://petrklicuh.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=45&Itemid=16,
http://www.azylovydum.cz/azylovy dum,

http://www.cckberoun.cz/clanky/5-zajemkyne-o-ubytovani.html,
http://www.armadaspasy.cz/opava/azylovy-dum-pro-matky-s-detmi?strana=dokumenty-ke-stazeni---cenik,-
zadost,-domovni-rad,-gj........... -
http://www.charitahk.cz/nase-strediska/dum-pro-matky-s-detmi/uhrada-za-poskytovani-sluzeb1/
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http://www.cckberoun.cz/clanky/5-zajemkyne-o-ubytovani.html
http://www.armadaspasy.cz/opava/azylovy-dum-pro-matky-s-detmi?strana=dokumenty-ke-stazeni---cenik,-zadost,-domovni-rad,-aj...........-
http://www.armadaspasy.cz/opava/azylovy-dum-pro-matky-s-detmi?strana=dokumenty-ke-stazeni---cenik,-zadost,-domovni-rad,-aj...........-
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organizacemi. Aby byla tato komunikace efektivnéjsi, bylo by dle mého nazoru vhodné
iniciovat interdisciplinarni setkavani v kratSich ¢asovych intervalech a zejména v mensich
oblastnich seskupenich, kde by dochazelo k osobnim setkanim odborniki z jednoho
regionu, ktefi by spolu nasledné¢ v praxi mohli komunikovat na méné formalizované

urovni, nez je tomu dosud.

vvvvvv

vytizenost zaméstnanct nékterych organizaci, jez se domacim nasilim zabyvaji (zejména
se jedna o OSPOD, ale i Policii CR, Détské krizové centrum, soudy atd.). Tato s sebou
prinasi jednak nutnost zkracovani Casu vénovaného jednotlivym klientim, a jednak
prodlouZeni doby feSeni vzniknuvsiho problému. K tomu je tfeba uvést, Ze se samoziejmée
jednd v prvni fad¢€ o otdzku financovani dotéenych resorti.

Na druhou stranu urcité zlepSeni by mohlo pfinést legislativni snizeni
administrativni zatéze spojené s problematikou domadaciho nasili (na administrativni
pfedimenzovanost si stézovali predeviim piislusnici Policie CR), stejné jako zajisténi
specializace na problematiku domaciho nésili na jednotlivych organizacich. Samoziejmé
je nemyslitelné, ze by naptiklad néktery soudce fesil pouze piipady domaciho nasili, bylo
by vSak vhodné, kdyby se vSechny tyto pfipady v ramci jedné organizace soustiedily
k vytizovani specialné vyskoleného odbornika (kterému by napf. v ramci soudu byl napad
do 100 % standardu dopliiovan dalsi agendou). Alarmujici se v této souvislosti zda byt
skutecnost, Ze z dvaceti respondentli méné neZ polovina odpovédéla kladné na dotaz

ohledné ptitomnosti specialisty na domaci nasili na jejich organizaci.

Velmi vyznamny problém spatfovalo mnoho z dotazovanych v moZnosti
poskozeného vzit zpét sviij souhlas s trestnim stihanim agresora. Ackoli u déti neni trestni
stthani podminéno souhlasem poskozeného, pokud napf. nenasilny rodi¢ odmitne S organy
¢innymi v trestnim fizeni spolupracovat (at’ jiz z jakéhokoli divodu), vySetfovani a cely
proces feSeni dané¢ho problému se tim vyrazné ztizi a zpomali. Dana problematika zavisi
na vuli obéti nejen vyhledat pomoc, ale i aktivné participovat na jeji realizaci. ZlepSeni
v dané oblasti by dle mého minéni jednozna¢né mohl pfinést propracovany systém osvéty
jako soucasti primarni a sekundarni prevence domaciho nasili, realizovany na zakladnich
a stfednich Skolach. Za timto ucelem by bylo ze strany Ministerstva Skolstvi, mladeze
a télovychovy vhodné zatadit danou problematiku do predmétd, jez maji déti seznamovat

se spolecenskovédnimi zaklady.
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Ackoli jeden z respondentli navrhoval, Zze by pfipady domdciho ndsili mély byt
feSeny ,,pfednostné®, stimto nazorem nelze v zadném ptipad¢é souhlasit. Takovym
zpusobem by v ramci spoleenské poptavky mohl piedmét prednostniho feSeni neustale
narustat (napf. 0 sexualni delikty, korupci atd.) az do stadia, kdy by ptislusné organizace
pii své vySe jiz zminované pretizenosti fesily pouze ,,upfednostiiované® piipady, pti¢emz
na ty ,,béZzné* (napt. majetkovou trestnou ¢innost) by nezbyval dostatek ¢asu. Jednalo by se

o velmi nekoncep¢ni feSeni.

Co se tyCe moznosti spoluprace dotazovanych odbornikd se specialisty z obori
pedagogiky ¢i psychologie, ackoli vétSina respondentd uvedla, ze urcitou moznost
spoluprace s témito odborniky maji, z jejich odpovédi tyto moznosti nebylo Ize shledat
dostacujicimi. VétSinou se jednalo o spolupraci formou znaleckych posudkt, chybi zde
vSak moznost individudlnich konzultaci konkrétnich piipadl a jejich nuanci s odborniky
Z oblasti pedagogiky a psychologie. Takovéto konzultace by dle mého nazoru byly
jednoznaénym piinosem zejména pro organy cinné v trestnim fizeni, kde plsobi
povétsinou osoby se vzdélanim v oblasti prava, nikoli psychologie ¢i pedagogiky.
Na druhou stranu zaméstnanci OSPOD, ale 1 Probac¢ni a media¢ni sluzby ¢i nejriznéjSich
intervencnich center apod. by mnohdy k erudovanému vykonu pomoci obétem domaciho
nasili pottebovali konzultaci odbornika z oblasti prava (i vzhledem k rozsahu znalosti
Z této oblasti, které jsou pozadovany od absolventd oborl socialni prace, socialni

pedagogika atd., ktefi jsou v danych organizacich Casto zaméstnavani).

I ohledn¢ otdazek mozZnosti dalS§iho vzdélavani odpovédéla velka vétSina
respondentl kladn¢ s tim, Ze jejich organizace umoznuje dal$i vzdélavani v dané oblasti,
toto je vSak opét velmi rGznorodé a jednotlivé kurzy jsou i dle sdéleni dotazovanych
narizné urovni kvality. Ta zavisi na mnoha faktorech, z nichz nékteré jsou objektivni
(tykaji se zejména kvalit prednaSejiciho a predev§im jeho praktickych zkuSenosti
s prezentovanou  problematikou)  anékteré  subjektivni  (vychazeji  primarné
z intrasubjektivnich o&ekavani Gcastnikd Skoleni & kurzu). Ze své vlastni zkugenosti’®

mohu konstatovat, ze jednim z velmi dulezitych aspekti v danych ptipadech je pravé

28 (Cca pétileta praxe na pozici vyi§iho soudniho wfednika na tiech riznych usecich. Skoleni
pro zaméstnance justice (soudce, statni zastupce, jakoz i dal$i odborny a administrativni aparat soudd
a statnich zastupitelstvi, zaméstnance Probacni a mediacni sluzby CR a dalsi), zajistuje Justi¢ni akademie

vvvvv
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praktickd zkuSenost ptednasejiciho v dané oblasti, jelikoz samotnou teorii je mozno
nastudovat individualné z ptislusnych pravnich predpist apod., avSak pro vétSinu zdjemcu
o Skoleni v urcité oblasti je podstatné pravé predani praktickych zkuSenosti s aplikaci

onéch teorii.

Poslednim bodem vyzkumného zaméru bylo zjistit, jaké je povédomi respondenti
0 védnim oboru socidlni pedagogiky, vcetné¢ jejich nazori na potencidl jeho vyuziti
pii praci s obétmi domaciho nasili.

Je tfeba uvést, ze ackoli vétSina dotazovanych uvedla, Ze socidlni pedagogika
pro n¢ neni nezndmym pojmem (17 z 20 respondentli), pouze jedind respondentka byla
schopna exaktné vydefinovat jeji obsah. Z vlastni zkusenosti je mi znamo, ze v povédomi
Siroké vetejnosti je socidlni pedagogika velmi Casto zaménovana s pedagogikou specidlni,
vétSina dotazovanych socialni pedagogiku ztotoznuje se socialni praci apod.

K tomu, aby se socidlni pedagogika vice dostala do povédomi Siroké vetejnosti,
jetieba dle mého minéni pfedev§im pravé vySe vtextu jiz nékolikrat zminované
propracovani socialné pedagogickych metod a zejména moznosti jejich praktické aplikace,
coz je jedna z cest vedoucich k verifikaci zivotaschopnosti této védy. Zde je ostatné tieba
hledat i fundament potencialu mozného vyuziti socialni pedagogiky pfi praci s obét'mi

domaciho nasili.

Z predlozenych statistickych Udaji rovnéz vyplyva nékolik dulezitych premis.
V prvni fad¢ je zde markantni rozdil mezi pocty obéti domaciho nésili, jejichz ptipad
je projednavan statnimi zastupitelstvimi, a téch, u nichz dojde az k pravomocnému
rozhodnuti soudem. Jedna se o praktické potvrzeni Casto zmitiovaného piedpokladu,
ze poCty znamych obéti domaciho nésili tvofi pouhy ,,vrchol ledovce®, a Ze vétSina piipada
domaéciho nasili ztstava skryta. Dale se zde nepochybné projevuje moznost obéti kdykoli
Vv prib¢hu fizeni vzit zpét svilj souhlas s trestnim stihanim, nebot” mnoho obéti domaciho
nasili se ke zpétvzeti takového souhlasu odhodld pravé ve fazi po podéni obzaloby
k soudu, kdy si uvédomi, ze moznost odsouzeni agresora je velmi realna. Tento predpoklad
je potvrzovan 1 tim, ze podil détskych obéti na celkovém poctu osob poSkozenych
domécim nasilim u soudl je vyrazné vyssi, nez U statnich zastupitelstvi (u détskych obéti
totiz souhlasu S trestnim stihanim neni tfeba, tudiz se nasledné¢ u soudii zvysi jejich

procentudlni podil na celkovém poctu obéti).
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Co se tyce jednotlivych soudnich kraji, celkoveé nejvyssi pocet obéti domaciho
nasili v obdobi let 2008 - 2012 je zaznamenavan v Jihomoravském Kraji, nasleduje kraj
Severomoravskyzgg. Tato skutecnost mize byt dle mého nézoru do znacné miry zptisobena
vy$§im celkovym piiklonem obyvatel téchto regionti K tradicionalismu, do né&jz
jednoznacéné spada patriarchalni model rodiny, pricemz silné vira Vv toto rodinné usporadani
je jednim z charakteristickych ryst pachateltt domaciho nasili (blize viz. podkapitola 1.3. -

Specifika pachatelt a détskych obéti domaciho nasili).

Alarmujici je dle mého minéni tfeba oznacit skutecnost, ze jen velmi malo
ucastniki  vyzkumu provedeného v roce 2008 vnima rodinu jako prostfedi, v némz
je jedinec velmi Casto ohrozen nasilim. Namisto toho je za nejrizikovéj$i oznaCovana
,»Spoleénost®, byt se ve spojeni Snasilim jedna o termin relativné vagni (pomineme-li
terminy filozoficko - koncepcni). V této oblasti je tfeba jednoznacné shledat selhani
zejména primarni prevence, byt samoziejmé je nutno brat v potaz i uré¢ité socio-kulturni
vzorce a stereotypy, K jejichz zmén¢ je tieba pusobeni pomérné dlouhodobého, pocitaného

v fadech nékolika generaci.

Zaveérem je tieba uvést, Ze cil vyzkumu, jimZ bylo v ndvaznosti na cil celé prace
se zaméfenim na osoby, jezsedanou problematikou profesiondlné zabyvaji,
zjistit, jaké je jejich minéni o stavajici legislativni tpravé dané problematiky, dale jejich
nazory a postoje ke spolupraci jednotlivych instituci, jezZ se domacim nasilim zabyvaji,
véetné jejich nazort na funkénost téchto zafizeni a potenciality jejiho zlepSeni v kontextu
Vv kazdodenni praxi nabytych zkuSenosti a V neposledni tad¢ ovétit, jaky je nazor
respondentll na potencial socialni pedagogiky pfi praci s obét'mi domdaciho nasili (zejména

détskymi), byl zcela naplnén.

2% Blize viz. data prezentovana v piloze &. 2 - Prehled o vyvoji pottu obéti domaciho nasili evidovanych
statnimi zastupitelstvimi v letech 2008 - 2012 a v pfiloze €. 3 - Piehled o vyvoji poctu obéti domaciho nasili
evidovanych soudy v letech 2008 - 2012
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Z.avér

Slozitost problematiky domaciho nasili, ktera zasahuje do mnoha védnich obord,
vV ramci nichZ jsou podavany casto ponc¢kud odlisné vyklady, vede k tomu, Ze na dany
okruh jevu je tieba nahlizet z pohledu jeho interdisciplinarni mnohosti. Nicmén¢ zékladni
rysy a charakteristiky jsou definovany natolik jednozna¢né, Zze z nich Ize ziskat potfebnou
patologickych jevli soucasné spolecnosti mj. i tim, Ze se vyznacuje vysokou mirou latence,
které lze predchézet zejména tak, Ze se informace o ném budou postupné dostavat

do povédomi Siroké vetejnosti.

Dtlezitym fenoménem ve vztahu k domacimu nasili pachanému na détech
je institut rodicovské zodpovédnosti. Je to pravé tento institut, ktery je Vv piipadech
domaciho nasili velmi €asto poruSovan a zneuzivan, pficemz zvlasté zde je tfeba nejen
dostatecné vSimavosti a empatie socidlniho okoli détskych obéti, ale i vcasného
a erudovaného zasahu statnich organi, at jiz se jednd napf. o organy socialné¢ pravni
ochrany déti, ¢i o soudy, které disponuji pomérné rozsdhlymi kompetencemi v oblasti péce
o nezletilé.

Velmi vyznamnou je rovnéZ problematika ustavni vychovy, ktera je v soucasné
dobé velmi Casto zcela odmitdna jako pfekonana a nepotiebnd, naprosto nevyhovujici
a dysfunkéni. Domnivam se, Ze tyto nazory nejsou zcela spravné a pln€ opodstatnéné.
Ustavni vychova v n&kterych piipadech naopak miize byt nejvhodn&jii alternativou tam,
kde formy nahradni rodinné péce nejednou selhavaji. Toto by si bylo lze predstavit
kupt. v pfipadech starSich déti, které se mnohem hiife adaptuji na podminky nového
rodinného prostiedi, které je pro né ze své podstaty zcela neznamé a vazby v ném pro né
mohou byt nepochopitelné a nepiehledné. V tomto ohledu se Ize pln¢ ztotoznit s nazory

docenta Albina Skoviery prezentované v publikaci Dilemata ndhradni Vychovysoo.

Co se ty¢e pravni Gpravy ochrany obéti domaciho nasili (a to nejen téch détskych)
tato zaznamenala Vv poslednich letech mnoho vyraznych zmén a nepochybné posun

K lepSimu, ¢imz se explicitné projevuje zajem spoleCnosti na feSeni daného fenoménu.

300 SKOVIERA, A. Dilemata nahradni vychovy. 1. vydani. Praha, Portal, s. r. 0., 2007, s. 34, 35
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Legislativni oSetfeni dané oblasti je dle mého minéni v soucasné dobe (vCitaje
v to i pfedpisy, jejichz GCinnost nastane v nejbliz§i dob&) na pomérné dobré trovni
| Ve srovnani s ostatnimi vyspélymi evropskymi zemémi.

Vyznamnym usnadnénim, vedoucim k vétsi efektivité pomoci obétem,
by nepochybné bylo snizeni administrativni zatéze spojené s problematikou domaciho
nasili, stejné jako zajisténi specializace na problematiku doméciho nasili na jednotlivych
organizacich.

V budoucnu je, jak se domnivam, ponejvice tfeba zaméfit se na problematiku
aplikace dotCenych pravnich piedpisti do praxe piislusnych statnich organd i nestatnich
instituci tak, aby jejich vyuzivani bylo skute¢né ku prospéchu obéti. Tomu vSak muze jen
t&zko slouzit Zivelny proces neustalého novelizovani (pro CR v poslednich dvaceti letech
bohuzel takika charakteristicky), jehoz disledkem je naprostd neptehlednost pravni Gpravy
nejen pro laickou vefejnost (a tedy i samotné obéti domaciho nasili), ale mnohdy

I pro vefejnost odbornou.

Nésledky, které doméci nasili na svych détskych obétech zanechava, jsou Cisté
individualni a zasahuji vSechny sloZky jejich osobnosti. Tato prace v ptislusné kapitole

podava zakladni piehled o téch nejdilezitéjsich psychosocialnich dopadech, z nichz

alespon nékteré se vyskytuji prakticky u vSech nezletilych obéti doméciho nasili.

Socialni pedagogika ma, jak se domnivam, Vv oblasti problematiky domaciho nasili
a s nim souvisejicich aspektti pomérné siroké pole plisobnosti, a to nejen v ramci poznatki,
kterymi jiz disponuje, ale 1 poznatkil, na néZ by bylo potieba se v budoucnosti vice zaméfit.
Jedna se dle mého nézoru pfedevsim o vedeni mladé generace k prosocialnimu chovéni,
zejména jeho altruistické slozky, nebot’ altruistické chovani ve vztahu ke slabym
a zranitelnym c¢leniim spolecnosti bude samo o sobé& predstavovat zaruku eliminace jejich
ohroZeni. Bohuzel v dneSni materialn¢ orientované a velmi uspéchané spole¢nosti byva

altruismus nékterymi povazovan za slabost a prezitek.

Co se tyce praktickych aspektii dané oblasti, ze zaveéra provedené¢ho vyzkumu
vyplynulo, ze nejvétsi nedostatky jsou shledavany v nejednotném postupu jednotlivych
instituci, jez se domacim nasilim zabyvaji. Vhodnym feSenim by bylo vypracovani

ur¢itého metodického ndvodu postupu pro tyto organizace.
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Z globalniho hlediska byla shledana pomémné dostatenou sit' organizaci v CR,
ktera se orientuje na poskytovani pomoci obétem domaciho nasili, problematickou se vSak
v né¢kterych piipadech jevi kvalita této pomoci. Dal§im vyraznym problémem v dané
oblasti je nedostatek mozZnosti zajiSténi ubytovani pro obéti a jeho pomérné vysoka
finan¢ni narocnost.

K zajisténi efektivnéj§i komunikace mezi jednotlivymi slozkami, které pracuji
sobétmi domaciho nasili, je vramci zavéri vyzkumu navrhovano iniciovat
interdisciplinarni setkavani v kratSich casovych intervalech a zejména v menSich
oblastnich seskupenich, kde by dochazelo k osobnim setkanim odbornik z jednoho
regionu, ktefi by spolu ndsledné¢ v praxi mohli komunikovat na méné formalizované

urovni, nez je tomu dosud.

Co se tyce vlastniho feSeni problematiky domaciho nasili, zlepSeni v dané oblasti
by dle mého minéni jednozna¢né mohl piinést propracovany systém osvéty jako soucasti
primérni a sekundarni prevence domdaciho naésili, realizovany na zdkladnich a stfednich
Skolach. Za timto Gcelem by bylo ze strany Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy
vhodné zaradit danou problematiku do predméti, jez maji déti seznamovat

se spolecenskovédnimi zaklady.

Ze zéavért vyzkumu mj. vyplynulo, Ze byt socialni pedagogika disponuje urcitym
potencidlem, kterym by mohla nesporné piispét ke zlepSeni celkové situace ve vztahu
k dané problematice, celkové povédomi vefejnosti o tomto oboru a jeho obsahu neni pfilis
vysoké. K tomu, aby se socialni pedagogika vice dostala do povédomi Siroké vefejnosti,
jetiecba dle mého minéni predev§im propracovani socialné pedagogickych metod
a zejména moznosti jejich praktické aplikace, coz je jedna z cest vedoucich k verifikaci
zivotaschopnosti této védy. Zde je ostatné tieba hledat i fundament potencidlu mozného

vyuziti socialni pedagogiky pfi praci s obét'mi doméaciho nasili.

Uplnym zavérem je tieba konstatovat, Ze cil prace, jimz bylo pfedevsim postihnout
problematiku domaciho nasili v jejich interdisciplinarnich rozmérech a poskytnout
co nejpiresnéjSi a nejkomplexnéjsi deskripci a explanaci dané problematiky z pohledu
jednotlivych socialnich véd, do oblasti jejichz plisobnosti mohou jednotlivé otazky spjaté

s domécim nasilim zasahovat, byl zcela naplnén.
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Seznam pouzitych zkratek

BKB Bily kruh bezpeci, o. s.

LZPS Listina zakladnich prav a svobod
OSPOD Organ socialné - pravni ochrany deéti
o0.s. I Obcansky soudni rad

ZSM Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze



Prilohy



Piiloha ¢. 1 - Otazky K vyzkumnému rozhovoru

10.

Je podle vas legislativa upravujici oblast domaciho nasili dostacujici?
Pokud ne, kde konkrétn¢ podle Vas pravni tiprava nedostacuje?

Jsou podle vaseho nazoru dostacujici (adekvatni) reakce prvniho kontaktniho mista,
na které se ob&t’ obrati?

Pokud ne, kde spatfujete tuto nedostate¢nost (neadekvatnost) a jaky je vas navrh na
zlepseni?

Domnivate se, Ze je v CR dostatecna sit’” organizaci poskytujicich pomoc obétem
domaciho nasili?

Je podle Vas spoluprace ostatnich organt, které se dostanou do kontaktu s obéti
domaciho nasili optimalni?
Pokud ne, kde spatiujete hlavni nedostatky?

Domnivate se, ze by k efektivité vSestranné spoluprdce mohlo pfispét vzajemné
setkavani jednotlivych organii, které se problematikou domaciho nasili zabyvaji?
Dochazi k takovych setkanim?

Co Vam v praxi ve vztahu k problematice domaciho nasili ¢ini nejvétsi problémy?
Jak by dany problém mél byt dle Vaseho ndzoru vytesen?

Mate ve vasi organizaci osoby se specializaci na détské obéti domaciho nasili? Pokud
ano, kolik takovych osob ve Vasi organizaci je?

Maji osoby, které feSi problematiku détskych obéti domaciho nasili, moznost
spoluprace s odborniky z oborii pedagogiky ¢i psychologie?
Pokud ano, v jaké formé? Vyuzivaji této moznosti? Povazujete ji za piinosnou?

Je pro osoby, zabyvajici se problematikou domdciho ndasili ve vaSi organizaci
zajiSténo dalsi vzdélavani a v jakych oblastech?

Pokud ano, je podle Vas dostacujici rozsahem i obsahem? Domnivate se, ze by bylo
vhodné toto vzdélavani rozsifit, a jak?

Pokud ne, povazovali byste je za vhodné a Vv jakych oblastech? Byli byste ochotni
se Vv téchto oblastech dale vzdélavat?

Slysel jste nékdy o védnim oboru socialni pedagogika?

Pokud ano, vite, co je jeho obsahem? Domnivéte se, ze by znalosti z oblasti socialni
pedagogiky mohly pfedstavovat pfinos pii praci S obétmi domdaciho nésili (zejména
détskymi)?



Priloha ¢. 2 - Prehled o vyvoji poctu obéti domaciho nasili
evidovanych statnimi zastupitelstvimi v letech

2008 - 2012

Data, ktera jsou v této piiloze prezentovana, a z nichz byly provedeny nize uvedené

vypocty, jsou dostupna na http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html.

Poiet obéti domaciho nasili v roce 2008 podle soudnich kraji - stitni zastupitelstvi

nikaj W paha b st€ I € B zC F sC F vC M B sM_celkem &

ret obeti domaciho

b al 24 fd 40 63 43 112 126 a0l
ili celkem

ho détj 4 3 3 3 3 3 12 20 (%]

13,33 12,30 7,81 20,00 7,94 15,05 10,71 15,87 12,97

Poiet obéti doméciho nasili v roce 2009 podle soudnich krajd - stitni zastupitelstvi

nikaj W paha b st B € B zC F sC F vC F M F sM_celkem Ci

(3] 21 101 43 61 al 125 94 366

16,92 15,03 12,87 38,78 1,64 20,00 11,20 18,03 15,72
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Pocet abéti doméciho nasili v roce 2010 podle soudnich kraji - statni zastupitelsti

ke Rl st BB o Wz Sl S eikem @

eL obetl domacino

336

e
EIREN

hodeti

ho déti v % 12,44

Pocet obéti domdciho nasili v roce 2011 podle soudnich kraji - statni zastupitelstvi

mikaj W praha b stt b ¢ O 7¢O SC Ve M SM Jelkem &

et obeti domaciho
! 1125

EIKEN]

hodeti

150
13,13




Poiet ob&ti domdciho nasili v roce 2012 podle soudnich kraju - statni zastupitelstvi

nikaj W paha b st F JC F 2C F sC F vC F M M elkem i

‘et obéti domaciho

1098

118
10,75

Seznam zkratek pouZitych v tabulkach a grafech:

StC Stredocesky kraj

JC Jihocesky kraj

7C Zapadocesky kraj
SC Severocesky kraj
vVC Vychodocesky kraj
JM Jihomoravsky kraj
SM Severomoravsky kraj
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Priloha ¢. 3 - Prehled o vyvoji poctu obéti domaciho nasili

evidovanych soudy v letech 2008 - 2012

Data, ktera jsou v této piiloze prezentovana, a z nichz byly provedeny nize uvedené

vypocty, jsou dostupna na http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html.

Poiet obéti domdciho nasili v roce 2008 podle soudnich kraji - soudy

ludnikraj . Prahal StC I IC I ZC I 5C I '/ I M I S I(:elkem(‘in

Pocet obéti domaciho

.= a7 a0 3l 33 93 g5 130 103 532
nasili celkem
Ztoho déeti B g 10 1 26 g 13 11 o
Ztoho détiv % 1351 20,00 32,28 3,03 2798 12,31 1462 10,68 16,54

Pocet obéti domdciho ndsili v roce 2009 podle soudnich kraji - soudy

Celkem CR

[Soudni kra lraha | s T € T & ] sC P v | M | o

Pocet obéti domaciho
3 28 31 38 hh 85 109 g6

nasili celkem
Z toho dati 11 g 4 13 23 x| 21 ]
Z toho déti v % 31,43 32,14 1230 34,21 34,85 2706 19,27 5,81



http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html

Vil

Pocet obéti domaciho nasili v roce 2010 podle soudnich kraji - soudy

[Soudni kra

.PrahaISt(":IJf:Izﬁlsﬁlvﬁljmlsm

Celkem CR

Pocet obati domaciho

N . 23 a7 36 a0 44 22 1a7 g9
nasili celkem
Z toho dati 3 4 4 g g 10 16 11
Ztoho détiv% 13,04 14,04 24,12 0,00 20,43 13,23 14,53 12,34

Pocet obéti domaciho ndsili v roce 2011 podle soudnich kraju - soudy

[Soudni kra

S paha | st € T 26 st Ve | m | s

Celkem CR

Pocet obéti domaciho

.. 7 i Y 29 29 an 147 83
nasili celkem
Ztoho dati 9 13 4 1g 11 14 22 11
Ztoho détiv % 33,33 16,45 18,14 2712 18,64 15,56 14,97 13,23




Vil

Pocet ob&ti domaciho nésili v roce 2012 podle soudnich kraji - soudy

[Soudni kra eeha | o€ T € T 2€ | st | v | M | M | celkemR
Pocet obéti domaciho
.. 24 94 36 b2 T3 g8 150 92
nasili celkem
Z toho déti 3 11 2 9 b 18 25 13
Z toho datj w2 20,83 11,70 3,36 14,52 8,22 20,43 16,67 1413

Seznam zkratek pouZitych v tabulkach a grafech:

StC  Stiedocesky kraj

JC Jihocesky kraj

7C Zapadocesky kraj
SC Severocesky kraj
vVC Vychodocesky kraj
JM Jihomoravsky kraj
SM Severomoravsky kraj



