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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Práce je zaměřena na problematiku preferencí žáků maturitních předmětů a výukových metod na vybraném gymnáziu. Přináší tak velmi cenné podněty, které jsou využitelné v praxi. 
Silné stránky práce:
· teoretická část práce poskytuje pohled na výuku a vzdělávání na gymnáziích (v souladu s právními předpisy), stěžejní je kapitola k výukovým metodám (přestože pracuje převážně s jedním, ale stěžejním zdrojem), v závěru teoretické části je zmíněn školní vzdělávací program Masarykova gymnázia Vsetín (návaznost na praktickou část),
· silnou stránkou práce je její metodologické zpracování (především ověřování hypotéz), v empirické části se mimo preferencí hledají souvislosti mezi spokojeností studentů a jejich snahou dosáhnout nejlepších studijních výsledků v daném předmětu,
· práci nelze odepřít její praktický význam (přestože chybí doporučení), výsledky budou cenné zejména pro konkrétní školu.

Slabé stránky práce:

· v teoretické části mohla být rozpracována kapitola zaměřující se na postojovou složku studentů a výchovu a vzdělávání z pohledu pedagogického (pedagogicko-psychologického), v kap. 4.3 nejsou uvedeny formulace hypotéz, práce mohla být doplněna intepretací výsledků a doporučením pro praxi.



	Otázky k obhajobě:
1. Shrňte doporučení pro praxi.
2. Interpretujte smysl ověřených hypotéz (vysvětlete, co z nich vyplývá).
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