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Název práce: 
Soudobá rodina, její formy a proměny
Autor práce:
Hana Surková
Oponent práce:
Mgr. Olga Doňková
	kritéria
	← zcela vyhovující

zcela nevyhovující →
	slovní doplnění, náměty, připomínky

	1. téma, zaměření a cíl práce

 (název, zaměření, obsah…)
	x
	
	
	
	
	
	- předkládaná práce se zabývá problematikou soudobé rodiny, jejích podob a vývojem rodiny v dějinách lidstva
- téma práce je vzhledem ke studovanému oboru relevantní

	2. struktura práce
(nasycenost, souvislost, poměr…)
	x
	
	
	
	
	
	·  struktura práce je logická, přehledná

	3. cíle práce
(jasnost, odpovědnost, naplnění…)
	x
	
	
	
	
	
	· cíle práce jsou autorkou jasně stanoveny

	4. odborná úroveň
	
	
	
	x
	
	
	- autorka se někdy uchyluje k všeobecným tvrzením, které však nedokládá potřebnými fakty - např. str. 16 
"V oblasti uplatnění žen na trhu práce měly ženy a stále mají těžší postavení než muži.", str. 16 "Z rodiny se postupně stává místo pro uspokojování citových potřeb či prostor pro rekreaci.", odkazy na konkrétní výzkumy viz str. 20 "Z mnoha výzkumů vyplývá, že rodina je místem, ve kterém se děti učí lásce...", str. 22 "Výsledky řady průzkumů sice ukazují..."
- text práce v některých místech sklouzává do populárně naučného stylu (např. str. 35 „Děti totiž nejsou žádný soutěžní objekt, ale malá stvoření, která chtějí být přijata rodiči taková, jaká jsou!“)

	5. práce s literaturou

(česká a zahraniční, počet, citace…)
	
	
	x
	
	
	
	·  odkazování na zdroje je často uváděno až za několika citovanými odstavci, v řadě míst práce proto není jasné, kde autorka čerpala předkládané informace
· v některých místech práce evidentně chybí odkaz na zdroj informací (např. str 49 kvalitativní výzkum)

· použitá literatura čítá 20 odborných zdrojů, 3 časopisy a zákon

	6. metodologie souhrnně
(volba, vysvětlení, design, cíl…)
	
	
	
	x
	
	
	·  výzkum je kvalitativního rázu, autorka příhodně užívá polostrukturovaných rozhovorů
· výzkumné otázky a otázky v rozhovorech nejsou vždy v souladu (např. VO: Jaké jsou nejčastější příčiny rozpadu manželství?“; v rozhovoru se ptá na názor respondentů ohledně důvodů rozpadu dnešních rodin – 1) synonimizování rodiny a manželství 2) autorka se ptá na názor, nezjišťuje „objektivní skutečnosti“ ohledně rozvodovosti v ČR 

	7. rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

	
	
	x
	
	
	
	- drobné stylistické přehmaty - např. str. 23 "Pro bilingvismus existuje celá řada definic. Podle mého názoru je důležité toto pojetí..."


Celkové hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji stupněm D – uspokojivě.

Datum 16. 5. 2013 


……….….…………………..……………………

Podpis
Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno a na e-mail: magdalena.filipova@imsbrno.cz. Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).
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