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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Diplomová práce se zabývá volným časem zaměstnaných žen, ve výzkumu mapuje jejich pohled na volný čas, způsoby jeho trávení, faktory, jež ho ovlivňují, hledá rozdíly dle věku, vzdělání, počtu dětí apod.
Silné stránky:
· Aktuální téma, zájem o problematiku. Orientace autorky v daném tématu, o čemž svědčí široký pohled na problematiku a užité odborné zdroje. Oceňuji zpracování kap. 2, ve vztahu k výzkumu také kap. 3. Vhodné je začleňování informací z realizovaných výzkumů v dané oblasti (např. s. 54, 55).
· Interpretace dat s vazbou na skutečnosti uváděné v teoretické části práce (např. s. 73, 87).
Slabší stránky:

· Široce pojatá teoretická část práce (1.2, 1.3, 1.4, způsobuje také jistou nepřehlednost), členění práce mohlo být systematičtější, práce má místy kompilační charakter. Částečná nepřehlednost kap. 5.2.
· Ne vždy jednotné uvádění jmen a příjmení autorů, osobností (např. s. 15), nejednotné odrážkování (např. s. 20, 21,26 aj.), chybějící odkazy na užité zdroje (např. s. 73)
· Popis metody sběru dat (v 4.1) předchází vymezení cílů výzkumu (4.2, 4.3 atd.), řada výzkumných otázek (4.4.1) je formulována pro odpovědi ano-ne, přičemž autorka adekvátně pojímá problematiku hlouběji. Interpretace dat mohla být preciznější, vhodné by bylo hledání vazeb mezi odpověďmi na jednotlivé otázky dotazníku či výzkumnými otázkami.
Diplomovou práci hodnotím jako velmi dobrou a doporučuji ji k obhajobě.
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· Co Vás vedlo k formulování daných hypotéz? Jaké jiné vztahy by mohly být ve výzkumu zjišťovány?
· Které otázky hodné dalšího zkoumání přinesl Váš výzkum? (uvádíte na s. 121)
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