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	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
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	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	A
	
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	B
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	B
	
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
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	Celková kvalita a přínos práce
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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky:

· Výběr tématu a záměr práce.

· Zpracování kap. 2 a 3 teoretické části práce, komentáře k jednotlivým pojmům a průběžné srovnávání definic pojmů.

· Propojení teoretických východisek s výzkumnou částí  - typologie učitele (2.3.1-2.3.3) užita v dotazníku, stejně tak kompetence pedagoga (str. 21).

· Druh výzkumu, zpracování metodiky výzkumu. Velmi pozitivně hodnotím tvorbu škálovacího dotazníku.
· Oceňuji snahu o využití metod pro ověřování hypotéz. Pozitivně hodnotím výsledky kvalitativní části (shrnutí rozhovorů).
Slabé stránky:

· Přehlednější členění obsahu kap. 1.
· K tabulkám v kap. 5.1.1 bych ocenila komentáře, stanovení nulové a alternativní hypotézy.
· Sporné užití testu chí – kvadrát vzhledem k uvedeným hypotézám a četnostem, chybný postup výpočtu. Nelze přijmout vybrané hypotézy.
· V kvalitativní rovině 5.2 se nejedná o kazuistiku, nýbrž o přepis rozhovorů.
Bakalářskou práci hodnotím jako dobrou a doporučuji k obhajobě.

	Otázky k obhajobě:

· Pohovořte obecně o rozhovoru a kazuistice v souvislosti se sběrem a zpracováním dat.
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