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Téma,  zaměření a cíl práce: jedná se o zajímavé téma, protože otázka socializace osob, které se chovají v rozporu se zákony je v současné době velkým problémem. Rostoucí kriminalita způsobuje stále větší škody jak celé společnosti, tak i jednotlivcům. Hledání cest jak působit na pachatele trestných činů k získání pozitivních postojů a návyků je zcela na místě. Do tohoto hledání lze zařadit i předkládanou práci.

Cílem bakalářské práce je posouzení socializačního vlivu kultury na odsouzené ve výkonu trestu.

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod:  práce je strukturována do šesti částí:
1. část – obsahuje základní pojmy, které se týkají výkonu trestu odnětí svobody a osob odsouzených.

2. část -  poskytuje informace o pracovnících, kteří vykonávají svoji práci u odsouzených a odpovídají za realizaci programů zacházení s odsouzenými.

3. část -  pojednává o programech zacházení a zabývá se i potížemi při jejich provádění.

4. část-
je částí praktickou. Jsou zde shromážděny informace o cílech výzkumu, vyhodnocení výzkumu.

5. část-
zabývá se působením krásy umělecké a mimoumělecké na odsouzené v podmínkách výkonu trestu.

6. část-
uvádí informace o postpenitenciární péči.

Práce obsahuje výzkum pomocí anamnestického rozhovoru, cílem bylo zkoumání života odsouzených ve věznici. Postup i použité metody jsou vhodné.

Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, přínos pro praxi, ev. pro rozvoj oboru Sociální pedagogika: odbornou úroveň práce lze hodnotit dobře. Je evidentní, že autor má praktické zkušenosti, zná pracovní prostředí. Teoretické informace jsou přesné, údaje praktické jsou reálné. Výzkum rozhovorem je vhodným postupem. Hypotézy byly verifikovány, zkoumaný vzorek respondentů potvrdil předpoklady.

Zjištěné závěry mají význam pro praxi, např. Při sestavování programů zacházení, je možné začlenit do programu i některé představy odsouzených. Pouze se domnívám, že počet dotazovaných mohl být vyšší. Dále postrádám konkretnější vymezení pojmu kultura.

Práce s literaturou: bylo použito 30 zdrojů ( právní předpisy, knihy a učebnice, časopisy) a 1 internetový odkaz. Výběr literatury je vhodný, rozsah titulů dostatečný. Samotná bakalářská práce dokladuje, že s literaturou bylo pracováno intenzívně (viz. odkazy na stránkách apod.).
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava:  práce je zpracována 46 stránkách, rozsah odpovídá požadavkům. K jazykové formě nemám výhrady, odborná terminologie je používána vhodně. Formální úprava je na dobré úrovni. Za menší chybu považuji, že obsah postrádá označení čísla stran jednotlivých kapitol.
Připomínky, náměty, otázky pro obhajobu: Jaká je zkušenost pracovníků Věznice Břeclav se spoluprací s orgány postpenitenciární péče ?
Hodnocení

Práci doporučuji k obhajobě a hodnotím ji
stupněm C.
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           Podpis

Posudek v písemné i elektronické podobě odevzdejte společně s diplomovou prací do stanoveného termínu na studijní administrativu IMS Brno, Veveří 111, 616 00 Brno (e-mail: pavla.vasickova@imsbrno.cz).

Doporučení (nedoporučení) k obhajobě a stupeň hodnocení upraví oponent podle skutečnosti (A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře,

D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně).



