Integrace déti s telesnym postizenim do béznych
zakladnich skol vsetinského regionu

Eva Hrabovska

Bakalafska prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2012 Fakulta humanitnich studii




Univerzita Toméase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii
Ustav pedagogickych véd
akademicky rok: 2011/2012

ZADANI BAKALARSKE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jménc a pfijmeni: Eva HRABOVSKA

Osobni &isle: HO9077

Studijni program: B 7507 Specializace v pedagogice
Studijni obor: Socialni pedagogika

Téma préce: Integrace déti s télesnym postifenim do zakladnich
ikol vsetinského regionu

Lasady pro wypracovani:

Ipracovini reZerie a studium odbomné literatury.

Vymezeni pojmi a teoretickych vychodisek 1 oblasti zkoumaného tématu “Integrace déti
s télesnym postitenim do zdkladnich kol vsetinského regionu®.

Priprava metodiky vyzkumné £asti.

Realizace kvantitativniho vyzkumu.

Ipracovani a vyhodnoceni ziskanych dat, véetné jejich interpretace.

Prezentace vysledki wyzkumu, jejich shrnuti a doporudeni pro praxi.



Rozsah bakalafské prace:
Rozsah pfiloh:
Forma zpracovani bakaldfské prace: tisténd/elektronicka

Seznam odbormé literatury:

BARTOROVA, Miroslava a Marie VITKOVA. Strategie ve vzdélavani déti a 24k se
specidlnimi vzdéldvacimi potfebami. 2. pfepracované a rozéifené vydani Brno: Paido,
2007. ISBN 978-80-7315-158-4.

HAJKOVA, Vanda a lva STRNADOVA. Inkluzivni vzdélivini. 1. vyd. Praha: Grada, 2010.
ISBN 978-80~-247-3070-7.

MULLER, OldFich et al.: Dité se specidlnimi vzdélavacimi potfebami v béiné Ekole.
Olemouc: Univerzita Palackého, 2001, ISBN 80-244-0231-9.

SLOWIK, Josef. Specialni pedagogika. 1. vyd. Praha: Grada, 2007. ISBN
978-80-247-1733-3.

UZLOVA, Iva. Asistence lidem s postifenim a znevyhodnénim: prakticky prived-

ce pro osobni a pedagogické asistenty. 1. vyd. Praha: Portal, 2010. ISEN
978-B0-7367-764-0.

Vedouci bakalaiské prace: Mgr. Martina Rifickova
Ustav pedagogickych véd
Datum zadani bakalafské prace: 22. listopadu 2011

Termin odevzdéni bakaléfské price: 4. kvétna 2012

Ve Zling dne 12. ledna 2012

i ey ey > LS. /'/(}/?Jﬂlr
Ph.D.

dox. Ing. Ane2ka Lenghlové, Ph.D. Mar. Jakub Hiadik,
dfkanka Fedifel fofamy



PROHLASENI AUTORA BAKALARSKE PRACE

Beru na védomi, Fe

odevzdinim bakalifské price souhlasim se zvefejnénim své price podle zakona &
111/1998 Sbh. o vysokych Skolach a o zméné a doplnéni daliich zikond (zikon o
vysokvch fkolich), ve znéni pozd&jiich privnich pfedpisi, bez ohledu na visledek
obhajoby ";

beru na védomi, e bakalifski price bude ulofena v elektronické podobé
v univerzitnim informaénim systému dostupna k nahlédnuni;

na moji bakalifskou prici se plné vziahuje zikon & 1212000 5b. o praivu autorském,
o privech souvisejicich s praivem autorskym a o rméné nékterych zakond (autorsky
zikon) ve mnéni pozdéjdich pravnich predpisi, zejm. § 35 odst, 3 2.

podle § 60 ¥ odst. | autorského zikona md UTB ve Zliné privo na uzavieni licenéni
smlouvy o ukiti dkolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 autorského zikona;

podle § 60 ¥ odst. 2 a 3 mohu uZit své dilo — bakalafskou prici - nebo poskytnout
licenci K jejimu vyuziti jen s pfedchozim pisemnym souhlasem Univerzity Tomdse
Bati ve Zliné, ktera je opravnéna v takovém pfipadé ode mne pofadovat priméfeny
piispévek na thradu ndkladd, kieré byly Univerziton Tomdie Bat ve Zlingé na
vyivoleni dila vynaloZeny (aZ do jejich skutetné vyie);

pokud byle k vypracovini bakalafské price vyuZito softwaru poskytnuiého
Univerzitou Tomd%e Bati ve Zling nebo jinymi subjekly poure ke studijnim a
vyzkumnym Géelim (4. k nekomerinimu vyukiti), nelze vysledky bakalifské price
vl ke komerénim Odéelim,

Prohladuji, 2e

L ]

elektronicka a tid1énd verze bakalifské prace jsou totodné;
na bakalifské prici jsem pracoval samostainé a poukitou literaturu jsem citoval.
W piipadé publikace vysledki budu uveden jako spoluautor.

Ve Zling .27 4 Lotz i M""ﬁ”‘i'&‘"{*/

TF sl & T01 THEE S8 o Phank oo SR F 0 &

¥, W RO s =

Pledpind ¢ 47 Puedgiioind sovdredanoh praci

il Py kol nanaickdlednd Sunfoiinr disentaded, diplomove, Sulnlifals o rigosden prace. ¥ berioh prodedils shhgohs, weme posmils
oyl o walzally oflapoks promfeaniondm daebine dhualifilainich pracs berow ooy S Srtgnini s mmifen s
wimadd Bhaly




(2) Disertacni, diplomove, bakalarske a rigorozni prdce odevzdané uchazecem k obhajobé must byt €2 nejméné pét pracovnich dnit pred
kondnim obhajoby zvefejnény k nahliZeni vefejnosti v misté wrdeném vhitfnim pFedpisem vysoké Skoly nebo neni-li tak uréeno, v misté
pracovisté vvsoké Skolv, kde se ma konat obhajoba prdce. KaZdy si miife ze zvefejnéné prdce povizovat na své ndklady vipisy, opisy nebo
rozmnoZeniny.

(3) Plati, e odevzddnim prdce autor souhlasi se zvefejnénim své prdce podle 1ohoto zakona, bez ohledu na vysledek obhajoby.

2) zdakon £ 121/2000 Sb. o prdvu auiorském, o prdvech souvisejicich s prdvem auiorskym a o zméné nékterych zdkont (autorsky’ zdkon) ve
znéni pozdéjiich pravmich predpisi, § 35 odst. 3:

(3) Do prdva autorského také nezasahuje Skola nebo $kolské &i vzdélavaci zafizeni, ufije-li mikoli za ucelem pFfmého nebo nepiimého
hospoddiského nebo obchodniho prospéchu kwrice nebo k viastni potfebé dilo vytvorené Zakem nebo studentem ke splnéni Skolnich nebo

studijnich povinnosti vyplyvajicich z jeho pravaiho vztahu ke $kole nebo Skolskému ¢i vzdéldvaciho zaFizeni (§kolni dila).

3) zdkon ¢. 12172000 Sh. o prdavu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné neklerych zdkownii (autorsky zdkon) ve
znéni pozdéisich pravaich predpisi, § 60 Skolni dilo:

(1) Skola nebo skolské &i vzdéldvaci zafizent maji za obvyiych podminek prdavo na uzavieni licencni smlowvy o uZiti Skalniho dila (§ 35 odst.
3). Odpird-li auior takového dila udélit svoleni bez vaZného ditvodu, mohou se tyto osoby domdhat nahrazeni chybéjictho projevu jeho vide u
soudu. Ustanoveni § 35 odst. 3 ziistava nedotceno.

{2) Neni-li sjedncano jinak, miZe autor Skolniho dila své dilo uZit &i poskymout jinému licenci, neni-li to v rozporu s opravnenymi zagmy Skoly
nebo Skolského & vzdéldvaciho zafizeni.

(3) Skola nebo skolské i vedeldvact zaizent jsou oprdvnény poiadoval, aby jim autor Skolniho dila z vWdélku jim dosazeného v souvislosti
s uZitim dila ¢i poskytnutim licence podle odstavce 2 pfimérené prispél na vhradu ndkladii, kieré na vytvoFeni dila vynaloZily, a to podie
okolnosti a do jejich skutecné vyse: pFitom se prihlédne k vy$i vydéliu dosaZeného Skalou nebo Skalskym &i vzdéldvacim zafizenim z wiii

Skolniho dila podle odstavce 1.



ABSTRAKT

Bakalafska prace se zabyva mapovanim situace v oblasti integrace zaka s té€lesnym posti-
zenim do béznych zékladnich skol vsetinského regionu. Zjistuje nazory a postoje rodict
déti s t€lesnym postizenim a pedagogt zékladnich $kol k procesu integrace. Teoreticka cast
vymezuje pojmy postizeni, télesné postizeni, integrace, inkluze, vzdélavani a zasazuje je do
legislativniho ramce. V praktické ¢asti jsou vyhodnoceny a interpretovany vysledky dotaz-

nikového Setfeni ti1 skupin oslovenych respondenti.

Kli¢ova slova: postiZeni, télesné postizeni, integrace, inkluze, vzdélavani, RVP, individu-

alni vzdélavaci plany, pedagogicka asistence.

ABSTRACT

The presented bachelor thesis deals with situation mapping in the field of integration of
physically disabled children into regular primary schools of the Vsetin region. In it, opini-
ons and attitudes of physically disabled children’s parents and teachers regarding the inte-
gration process have been identified. The theoretical part defines basic terms such as "disa-
bility", "physical disability", "integration", "inclusion", and "education" and sets them in
the legal framework. The research part evaluates and interprets the results of a questionnai-

re survey on the three groups of addressed respondents.

Keywords: disability, physical disability, integration, inclusion, education, RVP project,

individual study plans, pedagogical assistance.



Dékuji vedouci mé bakalaiské prace Mgr. Martiné Razickové za vstiicny pristup, rady
a pfipominky, které mi poskytovala beéhem jejiho zpracovani. M) velky dik patii rodin¢,

pratelim a vSem, ktefi mé podporovali a byli ndpomocni béhem celého studia.

Motto:
»--. doufat je mélo, hledat je vic...“

(nezndmy autor)



L SAYA0 ) ) s .10
I TEORETICKA CAST 12
1  TEORETICKA VYCHODISKA ..oooieiereeeeeressaseeesscsssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssas 13
1.1 DITE S POSTIZENIM — POSTOJ RODICU A JEJICH SMIRENI S POSTIZENIM................... 13

2 POSTIZENT cueeeeceeeeeeceeasseeeesesssassstessssssssssssssssssssassssssssssassssssssnsssassssssssnsssssnas 15
2.1 DITE S TELESNYM POSTIZENIM ...ettnieeeeee ettt eeeeeeeeeeeeeeeaeeeeeeeeeeeneas 16
2.2 VROZENE TELESNE POSTIZENT. ... e eeeeeettteee et eeee e e e e e e eeeeeaaeeeeeeeeeeasaaaaeaeas 17
2.2.1 Détskd mozKova obrna - DIMO ......eeeeieeeeeeeeeeee e eeeeeeeee e e e e et eeeeeeeeaanaen 17

2.2.2  Jiné vrozené vady a POStIZENT........coveeiierieeiiieiie et 19

2.3 ZISKANE TELESNE POSTIZENT ..ttt eee ettt eeee e e e e eeeeeeeaeeeeeeeeeeeeeaaaaaaeas 20
2.3.1  Ortopedické vady PALETE.......ccvevvierieeiieiieeieesite ettt eee e eee 20

2.3.2  TéElesna postiZeNni PO UIAZE .......cccveerueeeueeriieeieenireereenieereeseaeeseessnesseessseenns 20

2.3.3  Télesna postiZeni PO NEMOCT ....ccuviervierreerireeieenieeereenreereesereeseessneeseessseenne 21

2314 EPIEPSIC c.vieuiiieiiieiie ettt et e beenaae e 21

2.3.5  Kombinovaneé POSHIZENI........ccueeeuierieeiieniieeieeneeereeneeeseesinesseessneeseessneenne 22

3 INTEGRACE, INKLUZE 23
3.1 INTEGRACGE ...ttt e e ettt e e e e e e e et et e s e s e e etesaaaseeseeeeesasananns 23
3.1.1  SKOISKA INEZIACE. .....veeveeeeeeeeeeeeeeeeeee e 24

3.2 INKLUZE ..ottt ettt ettt e e e e e e et et s e s e e etesaasseseeeeesasananes 27

4 VZDELAVANI atieeeeeeeeeeseeeeeseesassstsssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssssassssssssssasssnas 29
4.1 SPECIALNI PEDAGOGIKA ..o eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeesesesesesesesesesesesasenanas 30

o O BN 1) 0 T 1107 15T (USSR 31

4.2 ZARAZENI DITETE DO SKOLSKEHO ZARIZENT ......ueueeeiee e 31
4.3 SOUCASNA LEGISLATIVA SKOLSKE INTEGRACE .....ceeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereneeens 33
43.1  Skolsky ZAKOn @ VYRIAZKY ......c.vveeeeieeeeeeeeeeeeeeeee e 33

4.3.2  Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (RVP) ................... 35

4.3.3  Individualni vzdelavaci PIAN ........coocviveviiiiiiieeeee e 35

4.4 PEDAGOGICKA ASISTENCE ... neesnenenanennnen 36
4.4.1  Zavedeni institutu asistenta pedagoga.........ccceeveveeeriiieiriieiriiie e 36

II PRAKTICKA CAST 38
5 VYZKUM.uueeiereeenereesssesessssssssssssssasssssssssssasssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssesss 39
5.1 VYZKUMNY PROBLEM ...ttt eeeeasesesesesesesmnesasenesnsnnennnen 39
52 CIL VYZKUMU ..eeeiiiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee et eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeereeeeeeerereeereeeeeeeeeeeeereeeees 39
5.3 METODY VYZKUMU — VOLBA VYZKUMNYCH TECHNIK ....cc.coteieureireierenneniennenees 40
5.3.1  Technika zisk&vani dat.............cccouiiiiiiiiiiiiceeeee e 40

5.3.2  Metody vybéru vyzkumného vzorku...........cccoeeeviiiniiiiniiiee e, 41

5.3.3 KonStrukee dOtazniku.......ooee oot e e e e e eeeaees 41
5.3.3.1  Elektronicky dotaznik ...........cccceevviiieiiieeiiieeieceeeeee e 42



6 ANALYZA VYSLEDKU SETRENI

6.1 TABULKY A GRAFY .ottt ettt e e eee e e eeaeeeeeeens

6.1.1  Dotaznik pro rodice déti s TP........cccovvvvvieriieieieeiie,
6.1.2  Dotaznik pro feditele zakladnich Skol..........c.cccoceevinnnnnenne.
6.1.3  Dotaznik pro uCitele .........cceevieriieiieniieieeieeieeeie e

6.2 VYHODNOCENI ODPOVEDI NA VYZKUMNE OTAZKY ..eueeeeeeeveeeennnn.
6.3 SHRNUT - ettt e e e e e e e s e e e e e e e e e reeaaaeeaeas

SEZNAM POUZITE LITERATURY

SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

SEZNAM TABULEK

SEZNAM PRILOH

PRILOHA P II: NAZEV PRILOHY: ODPOVEDI RESPONDENTU
PRILOHA P III: NAZEV PRILOHY: GRAFY




UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

UvVOD

Jiz nékolik let se vénuji praci s détmi s postizenim. Jako dobrovolnik jsem zacinala
pracovat v neziskové organizaci Centrum Auxilium ve Vsetin€ a postupné se sezna-
movala s problematikou osob s postizenim. Tématiku jsem neznala a zpocatku mé
piekvapovalo, kolik takovychto déti zije jen na uzemi mésta. V roce 2005 jsem
absolvovala kurz asistenta pedagoga a kratce poté¢ jsem méla moZznost pracovat
v matetské Skole jako asistentka chlapce s postizenim. Zpocatku to vibec nebylo
jednoduché. Matetska Skola sidli v malé obci a feditelka této Skolky méla pramalé
zkuSenosti s integraci. Chlapec byl jedinacek a rodi¢e o zatazeni do Skolky — a jak to
bude fungovat — m¢li své predstavy. I ja jsem pfichazela do zaméstnani s urcitymi
cili a ocekavanim. To vSe se tedy melo néjakym zplsobem skloubit dohromady, za-

¢atky vsak nebyly jednoduché.

Zpocatku jsme se vSichni dohromady seznamovali. Za sebe mohu fici, Ze jsem se
v MS citila jako vetielec. Pani u¢itelky (pievazné v pieddichodovém véku) mély

za to, Ze 1ja jsem n¢&jaka ucitelka a ve Skolce budu ,,néjak* samostatné plisobit.

O pedagogickém asistentovi mély jen velmi mlhavé pfedstavy. J4 jsem si naopak
myslela, Ze chlapce automaticky vezmou do kolektivu déti, adekvatné v€ku ho budou
smérovat tak, jako ostatni déti a j4 mu budu jen napomocna v tom, co nezvladne.
Rodic¢e mné zpocatku brali jako hlidaci pani, kterd jejich dit¢ bude chranit. Néjakou
dobu jsme si situaci vyjasnovali a aZ poté stanovili jakés takés kompetence. Po dvou
letech se snad chlapce podafilo zatadit mezi ostatni déti, které si uvédomovaly jeho
postizeni, spolecné s ucitelkami se podafilo splnit jeho individudlni vzdélavaci plan

a i rodice si uvédomili, Ze jejich syn je jako ostatni déti, jen s urCitym omezenim.

V té dobé jsem soucCasné pracovala i1 jako osobni asistentka v neziskové organizaci
Auxilium Vsetin, jezdila do rodin a poznavala nové lidi, nové déti — a jejich pro-
blémy. Posléze jsem vykonavala v této organizaci funkci vedouci osobni asistence.
V soucasné dobé pracuji jako pedagogicka asistentka ve specialni $kole — ZS a MS

Vsetin.

Téma zatazovani déti a mladeze s postizenim do spolec¢nosti — v soucasné dobé hojné

pouzivan nazev integrace, prolind zivotem rodin déti s postizenim, je aktudlni
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ve Skolstvi pro pedagogické pracovniky a v neposledni fad¢ tématem pro celou in-

taktni spolec¢nost.

I kdyz se v soucasnosti hovoti Casto o lidech s riznymi typy postizeni a mohlo by se
zdat, ze 1 vefejnosti tato otazka neni cizi — opak je pravdou. Pies medializaci, rizné
charitativni akce, koncerty ve prospéch lidi s postizenim atd., stale jest¢ vefejnost
neni spravné nebo dostate¢né o tomto problému informovana. Ptijetim nového skol-
ského zakona dochézi také ve Skolstvi k vyznamnym zménam v oblasti vychovy a
vzdélavani zakl s postizenim. Z nazort nékterych rodicd, se kterymi mam moznost
se setkavat, je mi v§ak zndmo, Ze se ne vzdy setkdvaji se souhlasnymi reakcemi fedi-
telti Skol nebo jejich pedagogickych pracovniki, pokud chtéji své dité zatadit do béz-
ného Skolského zatizeni. Neni jednoduché vybrat pro néj vhodny typ Skoly nebo
Skolského zatizeni. Narazeji i na nepochopeni nebo (Casto) na nedostatek finan¢nich
prosttedkll, pokud si vyZadaji asistenta pedagoga. Nardzeji i na nekvalifikovany per-
sonal, ale také na neochotu ze strany $kolskych zafizeni udélat néco navic. Zak
s postizenim také ovlivituje pribéh vyucovaci hodiny, to klade vétsi naroky na pii-

pravu pedagogli — jsou na to pripraveni?

V mé bakalaiské praci se budu zamétfovat na integraci déti s t€lesnym postizenim
do béznych zakladnich Skol ve Vsetiné a jeho okolnich obcich. Zminéna je 1 role
pedagogického asistenta a nazory pedagogickych pracovniki i rodi¢i k tomuto téma-
tu. Porovnam nézory rodi¢li a pedagogickych pracovnikl na integraci v soucasnosti

a situaci pred péti lety.

11
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I. TEORETICKA CAST

12



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

1 TEORETICKA VYCHODISKA

V souvislosti s tématem je tieba vymezit nasledujici pojmy: postizeni, télesné posti-
zeni, integrace, inkluze, vzdélavani, RVP, individualni vzdélavaci plany, pedagogic-

ka asistence, specialni poradenska zatizeni.

Teoretickd ¢ast prace formuluje hlavni vychodiska vyzkumného problému integrace
déti s télesnym postizenim do béznych zékladnich Skol. V prvni kapitole jsou zming-
ny postoje rodici, kterym se dité s postizenim narodilo, a jakym zplisobem se s timto
problémem vyrovnavaji. Druhd kapitola vymezuje zdkladni pojmy souvisejici
s tématem, a to je postizeni, télesné postizeni a jeho formy. Ve tieti kapitole jsou
objasnény pojmy integrace, $kolska integrace a inkluze. Ctvrta kapitola popisuje

vzdélavani déti s postizenim a zasazeni do legislativniho ramce.

Druha c¢ast bakalaiské prace se zabyva dotaznikovym Setienim daného tématu.
Je zamétena na priizkum nazorid rodicd, pedagogickych pracovnikil a feditelti Skol

k integraci déti s télesnym postizenim v minulosti a souc¢asné dobé.

1.1 Dité s postizenim — postoj rodici a jejich smifeni s postiZenim

Narozeni ditéte je pro rodinu velkym ocekavanim z pfijeti nového ¢lena do jejiho
spolecenstvi. Uz pted jeho narozenim maji rodice predstavy o jeho vyvoji, jeho vzde-
lani, planuji jeho vychovu, jeho radostné détstvi, jeho budoucnost. Neziidka se vSak
stava, ze 1 pii bezproblémovém pribéhu téhotenstvi matky se stane ,,néco* neoceka-
vané¢ho a rodina se pak musi vypofadat s narozenim ditéte, které pfiSlo na svét
ne zcela v potfadku. Jsou postaveni pied neocekdvanou skuteCnost, zZe jejich dét’atko

neni jako ostatni.

O zdravotnim postizeni svého ditéte se rodina tedy dozvi bud’ od I¢kate v jeho raném
détstvi, anebo je pted tuto situaci postavena urazem, mnohdy i1 zanedbanim zdravotni
péce.

Ve vSech ptipadech neni vSak na takovouto situaci pfipravena, je nucena zasadné
zménit svllj zivotni styl a pribézné fesit fadu problému, které se k tomu vztahuji

(Novosad, 2000, s. 26).
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Charakter Cloveka se v této zatézové situaci promitne i do chodu celé rodiny. Klade
neobvyklé pozadavky na kazdého ¢lena — prarodice, sourozence, piibuzné.

Novosad (2000) uvadi, ze jsou tyto rodiny nedocenény. Rodice nemaji zadné ulevy,
rodina je ekonomicky oslabend, je izolovana ¢i osamocend. Je to pro n¢ velka zatéz,
ktera klade velké naroky na osobnost a psychickou stabilitu rodi¢. Rodina musi fun-
govat v neustalém kolobehu péce o postizené dité prakticky bez oddychu. Stava se,
Ze otec tento problém nezvladne a od rodiny odchazi a dité pak zlstava v péci matky.
Ptichazi obdobi, kdy si za¢nou uvédomovat, ze jsou rodi¢i ditéte, jehoz moznosti
a schopnosti jsou v disledku jeho zdravotniho postizeni odliSné a omezené od moz-
nosti a schopnosti déti bez zdravotniho postizeni. Neni vSak jednoduché a Casto se
ani nepodafi vyrovnat s timto faktem, rodi¢e jej mizou a vétSinou musi pfijmout —
protoze jim nic jiného nezbyva.

Jako zatéZovou udalost pro rodinu popisuje Vagnerova (2004) narozeni ditéte se za-
vaznou vadou nebo poruchou. Lze ji srovnat napf. s umrtim ¢lena rodiny. Rodina
prochézi krizi a musi feSit mnoho dilezitych otazek, méni fadu svych piedstav a roz-
hodnuti a je nucena zpracovavat mnoho novych zazitki. V takové situaci prochazeji

¢lenové rodiny n¢kolika fazemi.

Faze Soku a popreni — nad¢je rodicl, predstavy a ocekavani se nahle zhrouti.
Do dosud bezproblémového Zivota rodiny vstoupi ¢loveék, jemuZz je nutné pfipravit
podminky, o kterych rodie nemaji ani predstavu a vlastné ani ji nemohou mit. Je to
pro n¢ velky Sok a neumi si vysvétlit, pro¢ tato situace zasahla pravé je, co udélali
$patné, pro¢ zrovna jejich dité? Cekaji na ,,zazrak" nebo ,,probuzeni ze zlého snu®.

Féaze akceptace a vyrovnavani se s problémem — rodina se zkousi postupné vyrov-
nat se skutecnosti a hleda moznosti feSeni situace v budoucnosti. Rodice patraji po
pficiné, chtéji znat odpoveédi na své otazky a nenalézaji smifujici informace a hlavné
matky se citi byt vinny. Nezfidka se pfitom hledaji vinici a partneti a jejich rodiny

se navzdjem obviiuji. Pravé v tomto obdobi existuje zvysené riziko rozpadu rodiny.

Féaze smifeni a realismu — rodice si uvédomuji skuteny stav a postupné se jej snazi
pfijmout. Uvédomi si i jejich realné mozZnosti a moznosti vyvoje jejich ditéte, které
vedou k realistickému nahledu na Zivotni situaci rodiny v budoucnosti. Je to vSak
obdobi dlouhé a ptedchazi ho stadium smlouvani, které¢ se projevuje snahou ziskat

alespon malé zlepseni (Vagnerova, 2004, s. 55).
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2 POSTIZENI

Terminem postizeni je tfeba rozumét velké mnozstvi rdznych funkénich omezeni,
ktera se vyskytuji v kazdé populaci ve vSech zemich svéta. Lidé mohou byt postizeni
fyzickou, mentélni nebo smyslovou vadou, zdravotnim stavem nebo dusevnim one-
mocnénim (Miiller, 2001, s. 12). Podle mezinarodni terminologie WHO je terminem
zdravotni postizeni oznacovano ,,dlouhodobé nebo trvalé omezeni moznosti jedince

vykonévat bézné ¢innosti kazdodenniho zivota®. (Slowik, 2007, s. 99).

Jedinec s postizenim je osoba s néjakym druhem trvalého télesného, dusevniho,
smyslového nebo fecového poskozeni, kterému bez specialni pomoci viceméné zne-
moznuje spliiovat pozadavky bézného vzdélavaciho procesu (Priicha, Valterova

a Mares, 1995, s. 81).

V soucasnosti se neklade takovy diraz na kategorie postizeni, ale je zohlednovana
mira podpory, kterou dany jedinec s postizenim potitebuje. Tato podpora miize byt

obcasna, omezena, rozsahla a uplna (Vitkova a Bartoniova, 2007, s. 18).

Vitkova (1998) vychazi z pojmového oznaceni fenoménu postizeni podle WHO
(1980) jako ,,impairment* (vada, poSkozeni), ,,disability* (omezeni, chybéni) a ,,han-
dicap® (postizeni). Vzhledem k terminu ,,télesné postizeni* je vyznamné nasledujici
dé€leni pojmt:

1. ,,Vada, poSkozeni — poSkozeni systému pohybového, podpiirného ¢i jinych orga-

nt, vedouci k podstatnym somatickym zménam.

2. Omezeni (snizeni vykonu) — jde o kvantitativni zmény a sniZeni pohybového vy-
konu vzhledem k vykonnosti normdlni, béZné v zavislosti na véku, konstituci

a vzhledem k zivotnimu prostiedi.

3. PostiZeni — jedna se o trvalé podstatné ptisobeni na kognitivni, emocionalni a soci-
alni vykony, ztizenou socialni interakci, neuplné nebo chybéjici piebirani socidlnich
roli v souladu s pohlavim a vékem.*

Vztah mezi vadou a postizenim je vztah divodu (pficiny) a nasledkd. Rozmér posti-

zeni nezavisi pfimo na stupni vady. Jde tedy o to, Ze ¢loveék svou vadou neni hendi-

kepovéan a ve spole¢nosti mu nezplsobuje problém. Vada tedy nemusi byt totozna
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s mirou postizeni, protoze kazdé poskozeni nabyva rozméru postizeni (resp. handica-

pu) jen v socidlni dimenzi (Slowik, 2007, s. 27).

2.1 Dité s télesnym postiZenim

Klasickou definici télesného postiZeni Krause a Sandery (1964) nam piipomina Re-
notiérova (2003): ,,Télesnym postizenim rozumime vady pohybového a nosného
ustroji, tj. kosti, kloubi, $lach i svali a cévniho zasobeni, jakoz i poSkozeni nebo
poruchy nervového ustroji, jestlize se projevuji porusenou hybnosti. Patfi sem také
vSechny tchylky od normalniho tvaru téla a koncetin, tedy deformity, t€Z abnormity

¢ili anomalie.” (Kraus, Sandera in Renotiérova, 2003, s. 29 - 30).

Renotiérova (2003) déli télesné postizeni na vrozené a ziskané. Jejich spolecnym
znakem je omezend mobilita nebo imobilita. Jde o primarni poSkozeni hybnosti, kdy
takto postizeny jedinec se viibec nemtize pohybovat nebo je omezen jeho motoricky
vykon. Pfi¢inou vrozenych télesnych vad byva nejcastéji dédicnost, dale to mize byt
prodélané infekéni onemocnéni matky v téhotenstvi, uzivani 1€k, ptisobeni rentge-
nového ozafeni, také vliv Spatného Zivotniho i socidlniho prostiedi. Mezi vrozené
postizeni patii nejCastéji détska mozkova obrna (DMO), dale jsou to vrozené vady
lebky a patete, rozstépy, vrozené vady koncetin (amélie a dysmélie) a riistové od-
chylky, centralni a periferni obrny, které se dale d€li na parézy - ¢aste€né ochrnuti
a plegie - Uplné ochrnuti (Renotiérova, 2003, s. 30).

Ziskané télesné postizeni mize vzniknout Urazem nebo jako nasledek néjakého

onemocnéni. Ve vyctu ziskanych télesnych postizeni jsou uvedeny:

e ziskané deformace (napt. disledkem vadného drzeni téla — skolidzy, kyfozy,

lordézy),

e tclesnd postizeni po Uraze (Urazova onemocnéni mozku a michy, urazové po-

Skozeni perifernich nervii, amputace),

e tclesnd postizeni po nemoci (revmatickd onemocnéni, détska infek¢éni obrna,
Perthesova choroba — zanét hlavice stehenni kosti, myopatie — progresivni

svalova dystrofie).

Mezi nékolika Ciniteli z hlediska vnitfnich podminek vychovy zmiiluje Renotierova

(2003) druh a stupenn télesného postizeni, nemoci a zdravotniho oslabeni, ktery
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je vyjadren l€katrskou diagnozou. RozliSuje tii stupné poruch hybnosti, a to lehka,

stiedni a té¢zka a podle celkové pohyblivosti se hodnoti:
- jedinci, ktefi se dokazou pohybovat sami — jedinci mobilni
- jedinci, ktefi potiebuji pomoc jiné osoby nebo vyuzivaji rtizné ortope-
dické pomiicky — jedinci ¢astecné mobilni,
- jedinci, ktefi se nejsou schopni pohybovat sami a jsou odkdzani

na pomoc a podporu jiné osoby — jedinci imobilni.

Ke svému pohybu je schopna ¢ast imobilnich a ¢astecné mobilnich osob vyuzivat

invalidniho voziku.

T¢lesné postizeni omezuje dité v kazdém sméru, at’ se tyka jeho sebeobsluhy pfi
oblékani, jidle, hygienég, je omezen jeho kontakt s vrstevniky pfi hie 1 ve Skole. Jsou
tedy zavisli v mensi ¢i vétSi mife na pomoci druhé osoby a tim vznikaji jejich obtize

pti pohybovych dovednostech (Kabele, 1992, s. 122).

2.2 Vrozené télesné postiZeni

2.2.1 Détska mozkova obrna - DMO

Mezi nejCastej$i vrozené télesné postizeni se fadi détska mozkova obrna (DMO),
proto se ji budu v této kapitole podrobnéji vénovat. U DMO, nazyvané téz perinatdlni
encefalopatie, se jednd se o poruchu hybnosti a vyvoje hybnosti. ,,Vznika
v nejranéjSim véku na podkladé posSkozeni mozku pted porodem (napf. nemoci mat-
ky v téhotenstvi), pti porodu (napf. t€Zky porod) nebo v raném détstvi (napt. zanét
mozku). Projevuje se bud’ kiecovitym napétim jedné, dvou nebo vSech koncetin,
jindy naopak ochabnutim svalstva nebo mimovolnymi pohyby, které rusi volni pohy-
by postizeného ditéte nekdy tak silné, Ze stézuji az znemoznuji vykonavat zamyslené
¢innosti®. Dal§im nasledkem byva u malych déti opozdény motoricky vyvoj a opoz-
déni feci. Projevuje se pohybova neobratnost a neklid, kieCovité pohyby, grimasy

v obli¢eji. Miize dochazet 1 k epileptickym zachvatim (Kabele, 1992, s. 127).

Jak uvadi Slowik (2007) ve vétsin¢ ptipadii se s DMO poji mentalni postizeni jedince

rizného stupné a také dalsi komplikace a onemocnéni jako je epilepsie, smyslové
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vady, vyvojova dysartrie, apod. Formy DMO se rozd¢luji do dvou hlavnich skupin,

a to je forma spasticka a nespasticka.

U spastické formy DMO je svalstvo koncetin kieCovité stazeno. Pfi chizi, pokud
je moznd, mizeme sledovat staeni chodidel dovnitf, kolena se pfitom dotykaji nebo
kiizi. Pokud jsou postizeny dolni koncetiny, hovoifime o diparéze, postizeni dvou
koncetin levé nebo pravé poloviny téla se nazyva hemiparéza a pii kvadruparéze
jsou postizeny vSechny koncetiny. Pokud jsou koncetiny zcela ochrnuté, mluvime o

paraplegii, hemiplegii a kvadruplegii (Slowik, 2007, s. 100).

Podle Renotiérové (2003) je nejcastéjsi hemiparetickd forma DMO, kdy je vice po-
stizena horni koncetina, ktera je ohnuta v lokti. Dolni koncetina je napjata. Postizené
koncetiny byvaji slabsi a kratsi.

K nespastickym formam DMO patii forma adenoidni (dyskineticka), ktera se proje-
vuje mimovolnimi pomalymi, nej€astéji kroutivymi pohyby. Druhou formou je atak-
ticka — ta se vyznacuje Spatnou pohybovou koordinaci a poruchami rovnovahy. M-

zeme se také setkat s kombinaci obou forem (Slowik, 2007, s. 100).

Zajimavy pohled nabizi na jedince s DMO Vagnerova (2004), kterd zkouma vlivy
DMO na jejich psychiku. V disledku tohoto postizeni dochéazi k opozd’ovani rozvoje
poznavacich procesii 1 socializace. Omezeni hybnosti ma pak vliv na psychicky vyvoj
— zvySuje se riziko ,,deprivace v oblasti stimulace, uceni a socialni zkuSenosti®.
V opacném piipadé¢ — pokud dochazi ke zlepSovani lokomoce — mlizeme sledovat
1 pozitivni posun v samostatnosti i posun v oblasti poznavacich procest. U déti
s DMO muzeme sledovat problémy s koncentraci pozornosti, hlife se soustiedi, mu-
Zou se projevovat poruchy vniméni, paméti, snadno se unavi. Odlisné je i jejich cito-
vé prozivani. Kazdy jejich silny citovy zazitek je spojen se zménou v motorickych
reakcich, které se projevuji napt. ztuhnutim svalil, zaSkuby. Tyto pohyby jsou mimo-
volné a tito jedinci je nejsou schopni kontrolovat ani ovladat. Po emocidlni strance
byvaji labilngjsi a vice drazdivéjsi, jejich reakce byvaji infantilngjsi. Casto se setka-
vame s poruchou fec€i, coz souvisi s poruchou motoriky mluvidel. Toto omezeni ma

pak negativni dopad na kvalitu komunikace (Vagnerova, 2004, s. 42).

V souvislosti se zafazovanim déti s t€lesnym postizenim do Skolniho kolektivu,

do spolecnosti vrstevnikli a vSeobecné do spolecnosti je tieba zminit i socialni
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disledky DMO. Na tuto skutecnost poukazuje Vagnerova (2004) — zména télesného
vzhledu, nezvyklé reakce, uleky, zaskuby, Spatnd vyslovnost vyvoldvaji u laické
vefejnosti socialni reakce, jako je odpor, posméch, soucit. Na piikladu uvadi, jaky
negativni dopad miize mit izolace od svych vrstevnikii a omezeni samostatnosti
jedince. Mnozi jsou ovlivnéni stylem vychovy v rodin€, postoji rodi¢ii 1 okoli. To vSe

ma pak vliv na dalsi rozvoj osobnostnich rysii.

2.2.2 Jiné vrozené vady a postiZeni

Vrozené vady vznikaji béhem prvnich mésicti téhotenstvi a mezi faktory, které na né
pusobi, mize byt napt. infekéni onemocnéni matky v pocatecni fazi t€hotenstvi. Ma-
zeme tu zafadit poruchy tvaru lebky, poruchy velikosti lebky — makrocefalus
(nadmérnd velikost lebky), hydrocefalus (vodnatelnost mozku) a mikrocefalus (vy-

razn¢ mala hlava). (Renotiérova, 2003, s. 30-31).

K dal§im porucham tadi Renotiérova (2003) rozstépy lebky, které byvaji provazeny
vyhfezem mozku, ¢i plen a novorozenci umiraji casné po porodu. Rozs§tépy rtu, Ce-
listi a patra se daji chirurgicky upravit — pokud neni operace provedena vcas, vysky-
tuji se obtize pii rozvoji feci a rozstép je patrny i na vzhledu jedince. U patere jde
o Castené rozstépy, kde se v bederni krajiné vyskytuje vakovity utvar, do které¢ho
muze vyhfezavat micha s plenami a je prekryty jen kiizi. Je zde nutna zvysena opatr-
nost v této oblasti, protoZe pii poranéni dochdzi k zaneseni infekce, které mize dité
podlehnout. K rozstépu pateie se poji i dalsi privodni pfiznaky, jako je inkontinence,

chabé obrna na dolnich koncetinach, $patné hojeni ran a sklon k proleZenindm.

Mezi dalSi vrozené postiZzeni se zafazuji déti s chybé&jicimi koncetinami (amelie)
nebo s netplné a nedokonale vyvinutymi koncetinami (dysmelie). Do této kategorie
patii 1 rastové odchylky jako jsou napf. sristy nebo zmnoZeni prsti na hornich
a dolnich koncetinach, vrozena kosovitd noha. Mezi Casté leh¢i postizeni zejména
u dévcat patii luxace — vymknuti, vykloubeni, pfi niz je kloubni hlavice trvale mimo
jamku. Pfi¢inou je dédi¢nost nebo nucend poloha plodu v déloze. Nedostatkem piiso-
beni rastového hormonu se projevuje nanismus — trpasli¢i vzrist. (Renotiérova,

2003, s. 33).
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2.3 Ziskané télesné postizeni

2.3.1 Ortopedické vady patere

Nespravnym tvarem nékteré casti téla se projevuji ziskané deformity, ke kterym patii
ortopedické vady patete. Jejich nebezpeci spociva v tom, ze pii Spatném drzeni téla
se postupné¢ méni v navyk a naprava je pak velmi obtiznd a dlouhodoba. Takto
se projevuji nékteré druhy skolioz a kyféz, které jsou provazeny zménami
v zakfiveni patefe. Mezi vnitini pfi¢iny vadného drzeni téla miizeme zatadit dédi¢né
vlivy vyzivu nebo nerovnomeérnosti ve vyvoji a rastu ditéte. Na vznik vnéjSich pficin
ma vliv prostfedi — je to hlavné nedostatek pohybu, dlouhotrvajici sezeni, obezita

a na druhé stran¢ také jednostranné sportovni zaméieni ditéte, které je takto predcas-

n¢ zatézovano (Renotiérova, 2003, s. 38).

2.3.2 Télesna postiZeni po traze

A2

nasledky autonehod, patii sem 1 urazy po zasazeni elektrickym proudem nebo na-
sledky Zivelnich katastrof. Tyto irazy mohou byt pro jedince zdsadni, ovliviiuji ¢as-
te¢né nebo Uplné jeho mobilitu, ztéZuji vychovu a vzdélavani a negativné se promita-
ji do kvality dalSiho Zivota. Mezi zranéni, kterd by nasledné mohla vést k télesnému
postizeni, zminim poranéni nebo zhmoZdéni mozku a michy, zlomeniny obratli,
poranéni pateie, amputace — umélé oddéleni Casti organu nebo celé¢ koncetiny
od ostatniho organizmu. K amputaci se ptistupuje téz pii zhorSeni cévnich onemoc-
nénich, zhoubnych nddorech nebo sepsich, které pfimo postizenému ohrozuji Zivot

(Renotiérova, 2003, s. 40 - 42).

Vagnerova (2004) popisuje postoj jedincl s vrozenym postizenim a jejich reakce
vzhledem ke zdravé populaci a osoby, ktefi k postiZeni ,,pfisli* diky urazu nebo ne-
moci. Tyto dva postoje se vyrazné lisi tim, ze postizeni nemaji moznost srovnani.
S postizenim se narodili a jiz tento fakt pfijali. Lidé se ziskanym postizenim se
s touto situaci stale vyrovnavaji, ale stale se povazuji za soucast normalni spolecnosti
a uvazuji v mnohych smérech jako zdravi. Uchovavaji si kontakty s lidmi bez posti-
Zeni a povazuji se za jejich rovnocenné partnery. I v tom tkvi rozdilnost mezi vroze-

nym a ziskanym postizenim.
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2.3.3 Télesna postiZeni po nemoci

Reontiérova (2003) uvadi mezi nejcastéjsi a nejzavaznéjsi télesnd postizeni po nemo-

ci revmatickd onemocnéni, détské infekéni obrny, Perthesovu chorobu a myopatie.

U déti a mladistvich se mizeme setkat s vleklym kloubnim revmatismem, ktery zpt-
sobuje riizna pohybova omezeni. Pokud neni v¢as 1éCen je jeho viditelnym nasled-
kem tplna kloubni ztuhlost s naslednou deformitou hornich i dolnich koncetin. Déti
s revmatickym onemocnénim se projevuji i celkovou tnavou, jsou utlumené, maji

zpomalené myslenkové reakce i duSevni ¢innost (Kébele, 1992, s. 126-127).

F. Kabele (1992) zminuje 1 détskou infekéni obrnu, kterd byla velmi rozsifena

po celém svété i u nds, ale diky oCkovani se v soucasnosti prakticky nevyskytuje.

Déti ve véku 5 — 7 let postihuje tzv. Perthesova choroba, u které neni zndma prava
pfi¢ina jejiho vzniku. Projevuje se zanétlivym procesem, ktery napada hlavici ste-
henni kosti. Zpoc¢atku je u ditéte omezen jen pohyb, ale nasledné trpi bolesti, zacina
kulhat a odmita chodit. Pokud nedojde ke v¢asné 1éCbe, je nutnd operace s naslednou

celkovou nahradou hlavice stehenni kosti. (Renotiérova, 2003, s. 45).

Progresivni svalova dystrofie — myopatie, vznika na zéklad¢ dédi¢nych metabolic-
kych poruch. Jsou ji postihovany nejcastéji déti v mlad§Sim Skolnim véku — vétSinou
chlapci. Jejich svalové vldkna se postupné rozpadaji a méni se v tuk a vazivo. Je po-
stihovdna hybnost hornich i dolnich koncetin. Postupem procesu je omezovana hyb-
nost a v pokroc¢ilém stadiu se jiz nemocny nepostavi a nemtize chodit. Je upoutan na

lizko nebo vozik a vyZaduje soustavnou péci. (Renotiérova, 2003, s. 46).

2.3.4 Epilepsie

Velké pozornost je vénovana i epilepsii. Jedna se o zachvatovité onemocnéni, které
se projevuje neocekavanymi neuroelektrickymi vyboji v mozku a ty pak zplsobuji
vétsi nebo mensi epileptické zachvaty. Maly zachvat (petit mal) je vétSinou pro okoli
prehlédnutelny, protoze se projevi jen kratkodobymi vypadky paméti nebo
napt.“zahledénim®. Velké zachvaty (generalizované, grand mal) jsou provazeny
motorickou dysfunkci, poruchami védomi, zaskuby svalstva a vytékanim slin. Clové-

ku miiZze zapadnout jazyk a nasledné se zacne dusit (Slowik, 2007, s. 100).
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Zachvaty muzou trvat rizn¢ dlouhou dobu, jejich piedzvésti byva tzv. aura, kdy
postizeny rozpoznd blizici se zachvat. Porucha védomi nebyva velkd a mizeme
ji charakterizovat jako neschopnost normaln¢ reagovat na vnéjsi podnéty. Naslednou
reakci na prodélany zachvat je celkova unava, ospalost, apatie nebo naopak zvysena

drazdivost (Vagnerova, 2004, s. 47).

Predchazet zachvatim se miize preventivné vyvarovanim se vseho, co jej zpusobuje
— u kazdého clovéka je to vSak rizné. SpoustéCem zachvatu mize byt alkohol, stres,
¢okolada, stroboskopické jevy apod. Terapie je pak orientovana na podptrnou lécbu
antiepileptiky, spravnou Zivotospravu, v ojedinélych ptipadech je ucinny také ope-

racni zakrok (Slowik, 2007, s. 101).

Epileptické zachvaty maji i své socialni dopady. Clovék s epilepsii se mize citit
bezmocny, protoze neodhadne, kdy jej postihne dalsi zachvat a tim padem nema nad
svym jednanim kontrolu. Reakce okoli byvaji nepfijemné a v nemocném posiluji

pocit nejistoty a projev socialni diskriminace (Vagnerova, 2004, s. 46).

2.3.5 Kombinované postiZeni

Je dulezité zminit, ze u déti se ve vétsin€ piipada télesné postizeni vyskytuje spolec-
né jesté s dalSimi vadami. Setkdvame se v praxi s kombinaci dvou a vice rtiznych vad
nebo poruch u jediného clovéka (Slovik, 2007, s. 147). ,,Neni mozné vytvofit jednot-
ny klasifikani systém, a neni dokonce ani ustidlena terminologie pouZivana pfii
deskripci pfipadi takto hendikepovanych osob: pouzivaji se pojmy kombinované
postiZeni, postiZzeni vice vadami, vicenasobné postizeni, apod.* (Ludikova in Slowik,
2007, s. 147).

S télesnym handicapem (nejcastéji u DMO) se nejcastéji poji mentalni postizeni.

Kombinace je provazena i dal§imi poruchami — napt. vadou feci (dysartrii). (Slovik,

2007, s. 147).
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3 INTEGRACE, INKLUZE

Snahu zaradit déti, které byly n¢jakym zplisobem pro svoji odliSnost nebo nedostatek
vylouceny z vychovné vzd€lavaciho procesu, miizeme sledovat uz v dilech Jana
Amose Komenského (1592 -1670), ktery se snazil vyuZivat a aplikovat obecné peda-
gogické principy 1 na specifickou praci s postizenymi détmi. Do povédomi Sirsi
vetejnosti jak laické, tak i pedagogické se trend integrace a nasledné inkluze zacal

vice prosazovat v 90. letech minulého stoleti.

3.1 Integrace

Pojem integrace pochdzi z latiny a v doslovném piekladu znamena znovu vytvoteni
celku. Uziva se v riznych oblastech naseho Zivota ve smyslu sjednoceni uceleni,
splynuti, zaclenéni, zapojeni. Setkdvame s timto pojmem napf. v sociologii, psycho-

logii, matematice, biologii, ekonomice atd. (Uzlova, 2010, s. 18).

Definice tohoto terminu se u jednotlivych autort lisi a jsou nejednotné, v podstaté jde

ale jen o teoretickou a formalni stranku véci.

»Integrace je poklddana za vzéjemny proces, ve kterém se ob¢ strany k sob¢ piiblizuji
a méni se, takze roste oboustranna pospolitost a sounalezitost. Cilem je rovnost Sanci,
vzajemné porozuméni a akceptaci mezi postizenymi a nepostizenymi. Znamena to

brat 1 davat na obou stranach. (Vitkova, 2004, s. 17)

Novosad (2000) stavi integraci jako prvni stupen socializa¢niho procesu jedince.
Jedna se o pomérné Siroky pojem, ale v nejobecnéj$i roviné integraci rozumime
zaClenovani ¢i spojovani urCitych casti v jeden celek. Tim se dotykdme predevs§im
feSeni problematiky souziti majority, tedy intaktnich — zdravych — jedincti, a minorit,
tedy lidi se socialnim a zdravotnim znevyhodnénim. Shoduje se s ndzorem profesora
Sovéka — zakladatele specialni pedagogiky u nas, ktery integraci poklada za nejvyssi
stupenl socializacniho procesu, pokud se jedinec stizeny vadou do tohoto procesu

uplné zacleni a dasledky jeho vady jsou zcela ptekondny (Miiller, 2001, s. 12).

Jde tedy o naprosty opak segregace — spolecenského vycletiovani. Socialni integraci
vnimame jako proces rovnopravného zaclenovani Clovéka do spolecnosti — je tedy
naprosto pfirozenym jevem a tykéa se kazdého €lena spolecnosti. V nékterych speci-

fickych ptipadech se vSak situace mize zkomplikovat: v ptipadech nékterych osob
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nebo minoritnich skupin (etnické mensSiny, osoby s postizenim apod.), které se
od vétSinové populace vyrazné odliSuji a nejsou schopny se zaclenit pfirozenym zpii-
sobem do spole¢nosti. Pak je pro jejich integraci nutné vytvaret vhodné podminky.

(Slowik, 2007, s. 31).

Svétova zdravotnické organizace WHO (1976) charakterizuje integraci jako ,,socialni
rehabilitaci, schopnost pfislusné osoby podilet se objektivné na spolecenskych vzta-
zich. Integrace je stav, kdy se zdravotné postizeny jedinec vyrovnal se svou vadou,
Zije a spolupracuje s nepostizenymi, prokazuje vykony a vytvaii hodnoty, které spo-
lecnost intaktnich uzndva jako rovnocenné, spolecensky vyznamné a potiebné.*

(Pipekovd, 1998, s. 29).

Podobné definuje integraci Novosad (2000) a tikd, Ze integrace je plnym zaclenénim
a splynutim postizeného do spolecnosti. Dé&je se za predpokladu, Ze je nezavisly
a samostatny a nevyzaduje zvlastni ohledy ze strany pfirozeného prostiedi. Jeho po-
stizeni neni rozvinuto takovym zplsobem, aby se s nim nedokazal pln¢€ vyrovnat.
Nasledky je schopen G¢inné vyrovnavat a taky je schopen plnit vSechny funkce, které
vyplyvaji z jeho plného zaclenéni. Je tedy rovnopravnym partnerem ve vSech oblas-

tech profesni piipravy, pracovniho uplatnéni i spole¢enského Zivota.

Na druhou stranu vSak také poukazuje na skutecnost, Ze by nase spole¢nost byla
na integraci zdravotné postiZenych obcant na jejich ,,objektivni potiebu zviditelnéni"
dokonale pfipravena. Pak je izolovanost lidi se zdravotnim postizenim zivaznym
jevem, ktery se promita se do vSech oblasti Zivota. Nejsou schopni byt rovnocennymi
konkurenty a vyuzivat své moznosti v nerovném boji se zdravymi spoluobcany.
Znamena popfeni prava postizenych podilet se na spolec¢enském déni. Tato izolova-
nost muze vyvolat i vysoké ekonomické ztraty, které jsou vynakladany na zabezpe-
¢eni zivotnich potieb handicapovanych obcanti a soucasné i ,,marnotratnym nevyuzi-

vanim potencialnich schopnosti, které tito lidé maji.“ (Novosad, 2000, s. 12).

3.1.1 Skolsk4 integrace

V 90. letech dvacatého stoleti se stale vice ve spolecnosti projevuje tendence zacle-
novat déti s postizenim do béznych Skolskych instituci. Znamena ,,dynamicky,
postupné se rozvijejici pedagogicky jev, ve kterém dochazi k partnerskému souziti

postizenych a intaktnich na urovni vzdjemné vyvazené adaptace béhem jejich vycho-
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vy a vzdé€lavani a pii jejich aktivnim podilu na feSeni vychovné — vzdélavacich situa-

cich.” (Jesensky, 1995, s. 15).

Podle Biirliho — soucasného Svycarského odbornika v oblasti integrativni specialni
pedagogiky (Miihlpachr in Vitkova, 2004, s. 17) je integrace snaha poskytnout
v riznych formach vychovu a vzdélavani jedinci se specialnimi vzdélavacimi potie-
bami v co moznd nejméné restriktivnim prostiedi, které¢ optimalné odpovida jeho
skuteénym potiebam. ,,Skolni integrace pak spo&iva v Usili dosdhnout stavu, ktery se
povazuje za idedlni.* Integrace ale neni setrvaly stav, ale proces, v némz se vychazi
ze specifickych potieb kazdého ditéte a poskytuje se jim vychova a vzdelavani spise

v bézném typu skoly, nez ve specialnich skoléach.

Zakladnim pravem clovéka s postizenim je pravo na vzdélani a rovnost Sanci. Inte-
grativni snahy vychazi z analyzy OECD (1994), kde jsou popséana Ctyfi paradigmata

postiZeni, kterd jsou chapana jako modely péce o postizené jedince:

- model medicinsky: vychazi z biologicko-organickych nebo funkénich pficin,
coz vede k medicinsky orientované péci. Cilem je lécba postizeni (resp.
defektu). Integrace znamena piijeti do bézné skoly po predchozim vyfazeni
ze specialni Skoly. Toto pojeti nevyzaduje zménu Skolského systému, nybrz

predpoklada, ze se zak prizplsobi stavajici Skolské strukture.

- model socialné patologicky: pfi¢iny integracnich obtiZi jsou socialni povahy.
V centru stoji otdzka socializace a diskriminace podminénd postiZenim.
Postizeni jsou v tomto smyslu socidlné neptizpisobivi jedinci a musi se
pomoci specialni terapie adaptovat a normalizovat. Nevyzaduje to také zménu

Skolského systému, nybrz socialni pfizptisobeni jedince tomuto systému.

- model prostfedi: fesi otdzku, jak se ma Skola zménit ve prospéch postiZzenych
zakl. To vyzaduje optimalni materidlni a personalni vybaveni, stejn¢ jako
vytvoteni sit¢ specidlnich a zakladnich $kol. Pfednost tohoto modelu spociva
pfedev§im v mimoskolni oblasti, tzn. v oblasti socidlni. Flexibilni ¢aste¢na
integrace je povazovana za dobry kompromis péce.

- model antropologicky: jde v ném o lep$i interpersondlni interakci. Nejde jen o
to, Ze jedinci s postizenim by se méli naucit zachazet a zit se svym postize-

nim, nybrZz o respektovani jejich identity a jedineCnosti, v€etné postizeni.
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Role postizené¢ho ditéte je silné ovlivnéna postojem ucitell a spoluzakt

(Miihlpachr in Vitkova, 2004, s. 16).

Jak uvadi Renotiérova (2003), tato paradigmata plati jak v obecné roving, tak je lze
vztahovat i k problematice télesné a zdravotné postizenych osob. Zdiiraziuje, ze ¢lo-
vek je osobnost, kterou musime brat takovou, jaké je ve skutecnosti a vSechny vyvo-
jové problémy vidét komplexné. Je také dulezité si uvédomit, ze kazdé télesné
a zdravotné postizené dité potiebuje ,,multidisciplinarni podporu®. Jsou pro n¢ho
dilezité divéryhodné lidské vztahy, spolehlivé zazemi i moznost vlastni zkuSenosti,

ktera se vyviji v interakci s prostfedim.

Se svym podrobnym pruzkumem Skolské integrace, ktery navazuje na piedchozi
praci zabyvajici se ndhledem na tuto problematiku s jeho aspekty pravnimi, ekono-
mickymi a spolecenskymi, nés seznamuje Michalik (2005). Jeho vyzkum se zabyva
procesem integrace od pocatku 90. let minulého stoleti. Pfedmétem z4jmu je vzdéla-
vani zakl v béznych zakladnich Skoldch — zaméfuje se predevsim na sledovani a mé-
feni zékladnich podminek Skolské integrace na zékladnich Skolach v urc¢itém obdobi.
Ptindsi zékladni informace o tomto prosttedi — vychozim je pro n€j obdobi Skolniho
roku 2002-2003, ktery by mé&l byt vychodiskem pro dalSi vyzkum v této oblasti.
Zajimavym je také poznatek negativni zkuSenosti integrovaného vzdélavani. Vidi
v tom vSak jen nepochopeni problému a selhani ,,modelu specidlné pedagogické pod-
pory a systému tuto podporu poskytujiciho nez za neschopnost ditéte samého.* (Mi-

chalik, 2005, s. 9).

Zita Novakova (2004) k negativni zkuSenosti s integraci podotyka, ze pies snahu
zatadit zaky pfedevs§im se zrakovym a té€lesnym postizenim do béZnych S$kol, se jich
mnoho vratilo zpét do specidlnich skol. K Gsp&Snému zaclenéni by pfispéla 1 vétsi
pfipravenost pedagogickych pracovnikli béznych zakladnich kol a ,,zdokonalovéani
jejich kompetenci v oblasti edukace déti se specialnimi vzdélavacimi potifebami.*

(Novakova in Vitkova, 2004, s. 10).

Bil4 kniha (2001) poukazuje na potfebu zasadn€ zménit ,tradiéni koncept vzdélava-
ni, pfizpisobit jeho obsah, formu a metody potfebam déti a zaki se specifickymi
vzdélavacimi potfebami...“, tyto zmény se tykaji i architektonické upravy budov
a jejich interiérl, vybaveni kompenza¢nimi pomuickami apod., a také jde o respekto-

vani individuality ditéte. ,,Je nutné vyiesit pfipravenost béznych skol na integraci déti
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se specialnimi vzdélavacimi potfebami po strance profesni, personalni i technické

a provést nezbytné zmény v ptiprave uciteld.*

3.2 Inkluze

Pojem inkluze vychazi z anglického inclusion — zahnuti, v $irSim pojeti prislusnost
k celku. Nejde jen o rozsifeni integrace, ale jedna se o koncept, kdy vSechny déti bez
ohledu na stupen postizeni by mély navstévovat ttidy hlavniho vzdélavaciho proudu

(H4jkova a Strnadova, 2010, s. 12).

Pojmy inkluze/inkluzivni vychova se pouzivaji teprve od doby konani konference
v Salamance v roce 1994, na které se vlady 92 zemi a 25 mezinarodnich organizaci
dohodly na akénich rdmcovych podminkach pedagogiky pro zéky se specialnimi

vzdélavacimi potiebami (Vitkova a Bartonova, 2007, s. 10).

Termin ,,Skola pro viechny* tak zdfraziioval myslenku rovnopravného vzdélavani
pro vSechny déti, kterym byla tato moZznost odeptena nebo jakymsi zpisobem ome-
zena. ,,Pro vSechny* znamenalo bez rozdilu postizeni, nadani, barvy pleti nebo etnika

(Vitkova, 2004, 10 s.).

Pojem inkluze je uzivan v soucasné¢ dobé jako synonymum k pojmu integrace -
v souvislosti se Skolni integraci. Je chapéana jako integrace vSech zakt do béZné skoly
a ,,v dusledcich je spojena se zifeknutim se jakékoliv formy etiketovani zakh
a s rozpusténim specialnich zafizeni a specialni pedagogiky* (Vitkova a Bartonova,

2007, s. 16).

Uzlova (2010) upfestiuje pojem inkluze s tim, ze se tykd nejen zaki se specifickymi
vzdélavacimi potfebami, ale 1 vSech ostatnich lidi — to je rodi¢i, pedagogti, poraden-
skych pracovnikd, asistentd. Jde o celkovou zménu atmosféry ve skole, kvalitni vyu-
ku pro vSechny zaky nezdvisle na jejich schopnostech, individualnich pottebach,
znevyhodnéni nebo naopak jejich nadani. Je také kladen diraz na Sirokou dostupnost

vzdélavani pro kazdého a rozdilnost jedince je brana jako ptirozena.

Za inkluzivni $kolu je povazovéna ta vzdélavaci instituce, kde se neklade diraz jen
na vykon jedince, ale pfi procesu uceni se vyuziva riznorodosti kolektivu. Zaci se
vzajemné dopliuji, pomahaji si, u¢i se spolu komunikovat, uci se spolupraci a tole-

ranci. Vzajemné se inspiruji k vy$$im vykonim, které jsou pak nalezité ocenény.
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Toto inkluzivni prostiedi ma zaroven vyznamny piinos i pro ucitele, ktefi se uci hle-
dat nové pfistupy ve vyuce, nuti je zamyslet se nad pedagogickymi postupy a dava
prostor tvoiivosti a kreativité. I kdyz jsou na pedagogy kladeny zvySené naroky,
véetné nezbytnosti dalSiho vzdélavani, tim je vSak podporovan jeho profesionalni

rust (Uzlova, 2010, s. 20).
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4 VZDELAVANI

V edukaci jedinct se specidlnimi vzdélavacimi pottebami, tedy i zaka s télesnym
postizenim, doSlo v naSem S$kolstvi k vyznamnym zménam. VeSel v platnost novy
Skolsky zdkon €. 561/2004 Sb., byl zpracovan Rdmcovy vzdélavaci program (RVP)
pro piedskolni vzdélavani (2004) a zakladni vzdélavani s ptilohou pro vzdélavani
zakl s lehkou mentalni retardaci (2005) a navrth RVP pro vzdélavani na zakladni
Skole specialni pro zaky se stfedné tézkym, tézkym postizenim a soubéznym postize-

nim vice vadami (Vitkova, 2006, s. 8).

Osoby se specialnimi vzdélavacimi potfebami jsou vymezeny jako osoby se zdravot-
nim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim a socidlnim znevyhodnénim. Specialni
vzdélavaci potieby na legislativni trovni zmifiuje jak jiz jmenovany Skolsky zédkon
¢. 564/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavéni ze dne 24. zati 2004, tak vyhlaska MSMT CR ¢&. 75/2005 Sb., o vzdéld-
vani déti, zakd a studentdl se specialnimi vzdélavacimi potfebami a déti, zakd a stu-
dentli mimotadn¢ nadanych ze dne 9. inora 2005 (Hajkova a Strnadova, 2010, s. 16).

Pro tcely tohoto zakona definuji autorky pojmy:

- zdravotni postiZeni — povaZuje se postizeni mentalni, télesné, zrakové nebo
sluchové, vady feci, soub€zné postiZzeni vice vadami, artismus a vyvojoveé po-

ruchy uceni nebo chovani (zdkon ¢. 561/2004 Sb., § 16, odst. 2),

- zdravotni znevyhodnéni — povaZuje se zdravotni oslabeni, dlouhodob4 nemoc
nebo lehéi zdravotni poruchy vedouci k poruchdm uceni a chovani, které vy-
zaduji zohlednéni pii vzdélavani (zakon €. 561/2004 Sb., § 16, odst. 3, pfip.
odst. 6),

- socidlni znevyhodnéni,

- rodinné prostiedi s nizkym socidlné-kulturnim postavenim, ohrozeni socidlné
patologickymi jevy,

- nafizend Gstavni vychova nebo uloZena ochranna vychova,

- postaveni azylanta a u¢astnika fizeni o udéleni azylu na izemi CR podle

zvlastniho pradvniho ptedpisu (zédkon ¢. 561/2004 Sb., § 16, odst. 4, pfip.
odst. 6).
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4.1 Specialni pedagogika

Vychovou a vzdélavanim jedinch se specidlnimi vzdélavacimi potiebami, tj. jedincii
se zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyhodnénim a socidlnim znevyhodnénim
se zabyva pedagogicka véda, a to specidlni pedagogika. Tento termin zacal u nés po-
uzivat od roku 1973 vyznamny Cesky specialni pedagog profesor Milo§ Sovak. Spe-

cialni pedagogika je dosud tradi¢né ¢lenéna na Sest védnich obort:
- psychopedie: specialni pedagogika osob s mentalnim postizenim
- logopedie: specialni pedagogika osob s narusenou komunikaéni schopnosti
- surdopedie: specialni pedagogika osob se sluchovym postizenim
- tyflopedie: specidlni pedagogika osob s tézkym zrakovym postizenim, ptipadné
- oftalmopedie pro osoby s leh¢im stupném zrakového postizeni

- etopedie: specialni pedagogika osob socidlné¢ narusenych, resp. s poruchami

chovani

- somatopedie: specidlni pedagogika osob télesné postizenych, nemocnych nebo

zrakové oslabenych.

Pipekova (1998) k uvedenému tradi€nimu d€leni prof. Sovaka piifazuje jesté dva

nasledujici obory:
- specialni pedagogiku osob s kombinovanym postizenim (s vice vadami)
- specialni pedagogiku osob s parcidlnimi nedostatky: specifické poruchy uceni
a specifické poruchy chovani (resp. syndrom lehké mozkové dysfunkce, popf.
ADD, ADHD).

Vzhledem k tématu bakalarské prace se podrobnéji zaméiim na problematiku soma-

topedie.
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4.1.1 Somatopedie

Pojem somatopedie je slozen z feckych slov soma (t€lo) a paideia (vychova). Jako
prvni u nés zacal tohoto oznaceni vyuzivat v roce 1956 FrantiSek Kabele (1913 -
1998). Do té doby se uzivalo nazvu defektologie ortopedickd. V soucasné dob¢ se
vedle terminu somatopedie uziva stale Castéji i jinych oznaceni jako pedagogika t¢-
lesn¢ postizenych, event. i dalSich oznaceni - vychova a vzdélavani jedinct
s télesnym postizenim, pedagogika télesn¢ postizenych a chronicky nemocnych apod.
(Vitkova, 20006, s. 12). Spolu s etopedii, psychopedii, logopedii, surdopedii a tyflope-
dii tvofi oblast specialni pedagogiky (Kabele, 1992, s. 7).

Somatopedie je pomérné novym oborem. Jejim predmétem je ,,vychova a vzdélavani
télesné a zdravotné postizené mladeze i dospélych osob“. V minulosti prevladal
nazor, ze déti s télesnym postizenim na tom nejsou tak Spatné€ po strance rozumoveé
1 smyslové, nez napt. déti zrakove a sluchové postizené (nebo nevidomé a neslysici)
a vychova a vzdélavani probiha podle u¢ebnich plant, osnov a ucebnic béznych typt
Skol. OvSem specificnost té€lesn¢ a zdravotné postizenych déti netkvi v obsahu a roz-
sahu uciva, ale ve zvlasStnostech prostfedi, v omezeni pohybovych moznosti zak,
ve vyuzivani specidlnich didaktickych metod a pomicek, atd. Je kladen dlraz na
individualitu kazdého postizen¢ho Cloveéka a je tedy potfebné odborné vzdélani ucite-

14 a vychovatelti (Kébele, 1992, s. 7 - 8).

4.2 Zarazeni ditéte do Skolského zarizeni

Skola mé nesporné spolu s rodinou nejvyznamnéjsi vliv na vyvoj a rozvoj viech
slozek osobnosti ditéte. M¢lo by byt nasim cilem, abychom se snazili zafadit co
nejvice postizenych déti mezi zdravé spoluzédky do béznych Skol. ,,K tomu samozie-
jmé potiebujeme snizeni poc¢tu zakl na jednoho ucitele, odpovidajici vybaveni skol,
moderni legislativu a predevsim kvalifikované, citlivé ugitele a vychovatele. Skola
musi dat vyniknout tém védomostem, dovednostem a osobnostnim rysiim postiZzené-
ho Zéka, které nejsou negativné ovlivnény zdravotnim postizenim.*“ (Novosad, 2000,

s. 26).

Na zaklad¢ individudlniho posouzeni kazdého jedince se pak rozhoduje o zpiisobu
vzdélavani. Zarazeni zéka a jeho integraci do Skolského zafizeni ovliviiuje nékolik

faktort.
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Ptedevsim je to samotné dité s postizenim, jeho osobnost, charakter, druh po-
stizeni, je také bran ohled na jeho pfani, postoje a ocekavani. Hlavné jde vSak
o naplnéni zékladniho prava ditéte, které je vyjadieno v ustanoveni ¢lanku 12

Umluvy o pravech ditéte.

Druhym faktorem je rodina, pro kterou je vstup ditéte do Skoly vyznamnym
meznikem. Jsou postaveni pted rozhodnuti, jaky typ Skolského zatizeni zvo-
lit, zvazuji zvysSeni finan¢ni naklady, které se budou pojit s integraci, musi
zabezpecit jeho dopravu a asistenci ve Skolském zafizeni, atd. To vSe bude

znamenat i zvySenou fyzickou a psychickou zatéz.

Dal$im vyznamnym faktorem je Skola, ktera zéka s postizenim piijima — ta by
m¢éla spliovat ur€ité minimalni pozadavky k ptijeti. Nejde jen o bariéry, které
tento zak bude piekonavat, ale téZ o celkovou atmosféru skoly. M¢lo by dojit

k diskuzi mezi pedagogy a brat v uvahu jejich odlisna stanoviska k integraci.

Role ucitele ma byt zalozena nejen na jeho kladném pfistupu k zadku
s postizenim, které¢ho bude ve své tiid€ vzd¢lavat, ale pfedevsim na jeho spe-
cidlni kvalifikaci a odbornosti. Bude to pro néj znamenat zvySené naroky na
pfipravu vyuky, ale musi také zvazit a rozvrhnout svilij zajem mezi Zaky zdra-

vé a zéka s postizenim tak, aby Zadana strana nebyla znevyhodnéna.

Mezi dalsi faktory patii poradenskd pracovisté, ktera vhodnou diagnostickou
metodou mohou vést rodie ke spravnému rozhodnuti o umisténi jeho ditéte
do Skolského zafizeni. Musi samoziejmé znat i podminky na jednotlivych

Skolach regionu.

Zalezi také na formé integrace, na tom, zda dité bude vzdélavano individualné
do béZné tiidy nebo do specialni tfidy. Obé formy maji své vyhody 1 nevyho-
dy. Individudlni integrace klade vétsi ndrocnost na odborné vedeni, ale dité je
zaClenéno do piirozeného socidlniho prostiedi. Ve specialni tfide plisobi spe-
cidlni pedagog, jsou zajistény prostiedky specidlné pedagogické podpory.

Je ale Castecné omezen kontakt Z4ka s pfirozenym prostifedim.

K faktorim ovliviiujicim Gspé€$né zatazeni ditéte s postizenim do bézné Skoly

dale jesté patfi 1 podpora asistenta ve tiidé, doprava ditéte do Skoly, rehabili-
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tacni, kompenzacni a ucebni pomiicky a napf. i architektonické bariéry

(Miiller, 2001, s. 31 - 43).

4.3 Soucasna legislativa Skolské integrace

Ke zdarnému priibéhu integrace déti a mladeze s postizenim do béznych skolskych

zatizeni ptispély 1 Gpravy stavajicich legislativnich predpist.

V Listiné prav a svobod, ktera je ¢l. 33 soudasti ustavy Ceské republiky, je zajiiténo
pravo kazdého ditéte na vzdélavani, a to bez rozdilu. NerozliSuji se déti s handica-
pem a déti intaktni. Cile vzdé€lavaci politiky jsou pak zakotveny v Narodnim progra-
mu rozvoje v Ceské republice Bild kniha (2001), ktera formuluje myslenkové vycho-
diska a programy, které maji byt smérodatné pro dalsi vyvoj vzdé€lavaci soustavy

ve sttednédobém horizontu (Bartonova, Vitkova, 2007, s. 43 - 44).

4.3.1 Skolsky zakon a vyhlasky

Srovname-li vyznam terminu postizeni diive, kdy vychodiskem bylo ¢lenéni zdra-
votniho postizeni, a pojeti v souCasné dob¢, je dnes tendence vnimat dité jako celou

aby bylo mozné¢ zatadit jedince do pfisluSnych instituci a Skol.

V novém $kolském zakon& ¢. 561/2004 Sb., navazujicich vyhlaskach MSMT CR
¢. 72/2005 Sb. a ¢. 73/2005 Sb. a ptisluSnych RVP se jednotné zacal vyuzivat termin
déti/Zaci/studenti se specidlnimi vzdéldvacimi potiebami, kam se fadi jedinci
se zdravotnim postiZenim, zdravotnim znevyhodnénim, socidlnim znevyhodnénim

a jedinci nadani a mimotadné nadani. (Vitkova, 2006, s. 13).

Skolsky zakon ¢. 561/2004 Sb. o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odbor-
ném a jiném vzdélavani nabyl Uc¢innosti 1. ledna 2005. Uplatiiuje se zde pravo
na vzdélavani zakl se specidlnimi vzdélavacimi potfebami pomoci specifickych fo-
rem a metod a na vytvofeni zvlaStnich podminek, které jejich vzdélavani umozni.
Zakon podporuje propojeni vzdélavani béznych Skolskych zafizeni se specidlnim
Skolstvim a pro zdky mohou byt upraveny podle jejich potfeb vzdélavaci programy

1 s podporou pedagogické asistence. (Michalik, 2005, s. 237).
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Zakon €. 561/2004 Sb. byl zménén zakonem ¢. 624/2006 Sb. ze dne 20. prosince
2006, ktery nabyl uc¢innosti 30. prosince 2006.

Vyhlaska MSMT &. 73/2005 Sb.

Podle vyhlasky 73/2005 Sb. o vzdélavani déti, zaki a studenti se speciadlnimi vzdé-
lavacimi potfebami a déti, 74kd a studenti mimofadné nadanych existuji v Ceské
republice dvé formy vzdélavani téchto déti, a to je integrace do béznych zékladnich
skol a vzdélavani zakt ve specialnich §kolach. Zaci se socialnim a zdravotnim zne-
vyhodnénim se vzdélavaji v béznych Skolach, Zaci se zdravotnim postizenim jsou
integrovani, a to formou individuélni nebo skupinové integrace. Ve vyhlasce 73/2005
Sb. (§ 3) je uvedeno, Ze: ,,7zak se zdravotnim postiZenim se prednostné vzdélava for-
mou individualni integrace v bézné Skole, pokud to odpovida jeho potiebam a moz-
nostem a podminkdm a mozZnostem skoly.*

1. zafi 2011 nabyla GCinnosti vyhlaska €. 147/2011 Sb., kterou se méni vyhlaska
¢. 73/2005 Sb.

Vyhlaska MSMT CR &. 72/2005 Sb.

Pro potieby zakd, jejich zdkonnych zastupct nebo Skolskych zatizeni poskytuji sluz-
by $kolska poradenska zatizeni. Skolsk4 poradenska centra diagnostikuji vzdélavaci
potieby Zaka a také zakotvuji jejich pravo vzdélavat se zplisobem, ktery odpovida
jejich potfebam a moznostem a vyuZzivat pii tom specidlnich ucebnic, didaktickych
a kompenzacnich pomucek, které pomlZou piekonat jejich handicap (Michalik,

2005, s. 239).

Tato problematika je zakotvena ve vyhlasce €. 72/2005 Sb. o poskytovani poraden-
skych sluzeb ve Skolach a Skolskych poradenskych zatizenich. Upravuje nékteré
nalezitosti Skolské integrace a stanovuje nasledujici typy Skolskych poradenskych
zafizeni, a to:

- pedagogicko — psychologické poradny a

- specialné pedagogicka centra (Michalik, 2005, s. 248).

1. zafi 2011 nabyla ucinnosti vyhlaska €. 116/2011 Sb., kterou se méni vyhlaska
¢. 72/2005 Sb.

34



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

4.3.2 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani (RVP)

RVP je vychodiskem pro tvorbu Skolnich vzdélavacich programi, podle nichz se
Skola mé& moznost profilovat. Podporuje pedagogickou autonomii a umoziuje rtizné
pfistupy ke vzdélavani zaka a souladu s jejich individualnimi vzdélavacimi potieba-
mi. Ma vytyCeny, popsany a vysvétleny tkoly, na které je kladen diraz, napft. vytvofit
podminky pro integrované vyucovani, respektovat individualitu zéka, pfipravovat
budouci pedagogy. Hlavnim smyslem je vSak rozvijet klicové kompetence zaka
na urovni, kterd je pro néj dosazitelnd a vzdélavani probihalo s jeho specidlnimi

vzdélavacimi potiebami. (Bartonova, Vitkova, 2007, s. 92-93).

4.3.3 Individuilni vzdélavaci plan

Pokud se jednad o Zdka se specialnimi vzdélavacimi potfebami, miize feditel Skoly
s pisemnym doporuc¢enim Skolského poradenského pracovisté (nejéastéji SPC) povo-
lit individualni vzdélavaci plan (IVP), a to na zakladd $kolského zakona. Reditel

Skoly je zodpovédny za vypracovani IVP (Bartoiova, Vitkova, 2007, s. 46).

Podobu vypracovani IVP konkretizuje vyhlaska 73/2005 Sb. IVP vychazi ze Skolniho
vzdélavaciho programu piislusné Skoly, zavéra specidlné pedagogického vySetieni,
popiipad¢ psychologického vysetieni Skolskym poradenskym zatizenim, nebo dopo-
ruceni registrujiciho praktického lékate pro déti a dorost nebo odborného 1€kate nebo
dalsiho odbornika, a vyjadfeni zdkonného zéstupce zéka nebo zletilého zdka. Je za-

vaznym dokumentem pro zajisténi specialnich vzdélavacich potieb Zaka.

IVP je soucasti dokumentace Zaka a je vypracovan zpravidla pfed nastupem Zaka
do skoly, nejpozdéji vSak 1 mésic po néastupu zéka do Skoly nebo po zjisténi special-
nich vzdé¢lavacich potieb zaka. Individudlni vzdé€lavaci pldn mlze byt dopliiovan

a upravovan v prubéhu celého Skolniho roku podle potieby.

Reditel skoly seznami s individualnim vzdélavacim planem zdkonného zéstupce Zaka

nebo zletilého zaka, ktery tuto skute¢nost potvrdi svym podpisem
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4.4 Pedagogicka asistence

K uspésnému zatrazeni zdka s TP do bézného Skolského zafizeni prispiva nesporné
1 zfizeni institutu pedagogického asistenta. Pedagogicky asistent patii k vyznamnym

faktorim, které ovliviiuji ispéSnou integraci zaka v ptislusné skole.

Pro podporu déti, zakii a studentll se specidlnimi vzdélavacimi potfebami ziizuje
funkeci asistenta pedagoga feditel Skoly. Tuto pozici zajist'uje se souhlasem piislusné-

ho krajského ufadu.

Za déti, zéky a studenty se specidlnimi vzdélavacimi potfebami jsou povazovani ti,
ktefi maji bud’ zdravotni postizeni, zdravotni znevyhodnéni nebo socidlni znevyhod-

néni (Michalik, 2005, s. 239), jejichz specifika jiz byla popsana vyse.

4.4.1 Zavedeni institutu asistenta pedagoga

Iniciatorem pfipravy navrhu a nasledného zavedeni institutu asistenta pedagoga
ve tfid¢ je Jan Michalik s kolektivem, ktery se zasadil o ustaveni pozice asistenta
pedagoga. Podotyka, ze v nékterych Skolach je pedagogicka asistence chapana jako
néco navic. V 90. letech minulého stoleti se Castéji ve tiidach zacali vyskytovat asis-
tenti — osobni, tfidni, asistenti ucitele. Jejich sluzby byly vétSinou hrazeny
z prosttedkt mimo rezort $kolstvi — napt. z prostfedkll rodi¢li, nebo se jednalo o for-
mu vykonu civilni vojenské sluzby. Finanéni prostfedky zrezortu Skolstvi se
v urcitych ptipadech ukryvaly pod existujici pozici napt. vychovatele. Tehdy celému

systému poskytovani asistentli schazela legislativni opora (Michalik, 2005, s. 202).
Ptes slozitosti vyjednavani navrha legislativnich opatfeni a pravnich tprav v textu

zékona €. 561/2004 Sb. nalezneme obecné piijatelny termin ,,asistent pedagoga®.

(Michalik, 2005, s. 211).

Asistent pedagoga je pedagogicky pracovnik, je zaméstnancem Skoly a pisobi ve
tfidé, kde je integrovany zak zatazen. Neni vSak k dispozici pouze tomuto zéku, ale
spolupracuje s ucitelem, zajisStuje plynuly pribeh vyuky a podle potieby vénuje svou

pozornost i ostatnim zaktim ve tfid¢ (Uzlova, 2010, s. 43).
Hlavni ¢innosti asistenta pedagoga vymezuje vyhlaska ¢. 73/2005 Sb.:

a) pomoc pedagogickym pracovnikiim Skoly pfi vychovné a vzdélavaci ¢innosti,

36



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

pomoc pii komunikaci se zaky a zadkonnymi zastupci zakt a komunitou, ze které zak
pochazi,

b) podpora zaktim pii ptizplisobeni se Skolnimu prostiedi,

¢) pomoc zakiim pfi vyuce a pii piipraveé na vyuku,

d) nezbytna pomoc zakim s tézkym zdravotnim postizenim pii sebeobsluze a pohybu
béhem vyucovani a pfi akcich poradanych Skolou mimo misto, kde Skola v souladu

se zapisem do Skolského rejstiiku uskuteciiuje vzdélavani.

Pro praci pedagogického asistenta je potfeba odborné kvalifikace, pozadavky jsou

stanoveny v zakoné €. 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich.

Uzlova (2010) vsak uvadi, ze pro tuto praci je hlavné potieba, aby mél ¢lovek oprav-
dovy vztah k détem a disponoval osobnostnimi pfedpoklady i svymi zkuSenostmi, byl
komunikativni, tvofivy, umél pracovat v tymu. Musi umét vymezit hranice ve vztahu

k uéitelim, k samotnému ditéti s postizenim, spoluzakiim i k jeho rodic¢im.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYZKUM

5.1 Vyzkumny problém

Ne¢kolik let jsem pracovala v neziskové organizaci Auxilium ve Vseting, kde jsem
méla moznost se témet denné (kromé déti samotnych) setkavat i s rodi¢i s détmi
s postizenim — at’ uz mentalnim, télesnym, pfevazné vSak kombinovanym. Pracovala
jsem jako osobni asistentka, cilovou skupinou byly déti a mladi lidé od 3 do 26 let.
Protoze je osobni asistence terénni sluzbou, v rdmci své pracovni naplné jsem
navstévovala rodiny prakticky v celém vsetinském regionu a poskytovala sluzby
1 ptfimo v Centru Auxilium pii aktivizacnich programech. M¢la jsem pftilezitost hovo-
fit s rodici téchto déti a nejednou jsem se setkala s jejich starosti ohledné $kolni do-
chazky jejich ditéte — vlastné¢ od pocatecniho problému, kam dité zatadit, do jaké
Skoly, jestli je tam viibec pfijmou, jak bude probihat skolni dochazka, zda jim bude
k dispozici pedagogicky asistent, nebo si asistenta budou muset zajistit sami. Hodné
jsem pracovala s détmi s télesnym postizenim. Dva roky jsem se vénovala nejprve
jako osobni asistentka, pak i jako pedagogicka asistentka chlapci s télesnym postiZe-
nim, ktery byl integrovan v béZné matefské Skole — ziskala jsem tak dalsi zkuSenost
s postojem ucitelek k tomuto problému. Proto jsem si pro svou bakalafskou praci
vybrala téma integrace télesné¢ postizenych zaka do béznych zakladnich Skol vsetin-

ského regionu. Vybér mého tématu souvisi s praktickou zkusenosti.

5.2 Cil vyzkumu

Cilem vyzkumu je zjisténi postoji pedagogickych pracovnikii a rodi¢t déti
s télesnym postizenim k integraci do béznych zakladnich Skol vsetinského regionu
a jejich srovnani souc¢asného stavu s dobou pred péti lety. Pfedpokladem, Ze se situa-

ce v procesu integrace zlepsila je 1 pfijeti nového Skolského zdkona ¢. 561/2004 Sb.
Diléi vyzkumné otazky:

1. Jsou v soucasné dobé zakladni Skoly vsetinského regionu lépe pfipravené

integrovat zaky s télesnym postiZenim ve srovnani s dobou pied péti lety?
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2. Jaké jsou postoje pedagogu a feditelii k zafazovani zakti s TP do béznych za-
kladnich skol z hlediska jejich odborné pfipravenosti a obezndmeni

s problémem?
3. Jak ucitelé vnimaji ptitomnost pedagogického asistenta ve vyu¢ovani?

4. Jak vidi posun v integraci déti s TP jejich rodice za poslednich 5 let?

5.3 Metody vyzkumu — volba vyzkumnych technik

Gavora (2000) definuje vyzkum jako systematicky zpisob feSeni problému, kterym
se bud’ potvrzuji, vyvraceji nebo ziskavaji nové poznatky o daném problému. ,,Nase
poznani nebude nikdy uplné, 1 kdyz se vzdy bude zdokonalovat a prohlubovat.

Konec¢né a definitivni feSeni nikdy neexistuje® (Gavora, 2000, s. 11).

Kvantitativni vyzkum - jevi se jako vhodnd metoda analyzy zatfazeni déti
s postizenim do Skolskych zatfizeni. Vyzkum se bude tykat zékladnich Skol ve Vseti-
né a v okolnich obcich. Tématem integrace zaki s postizenim do béznych zakladnich
$kol v CR se podrobné ve svém vyzkumu zabyva Jan Michalik, ktery navazuje na
sviyj pfedchozi vyzkum z r. 2000. Prezentuje svlij dlouhodoby a trvaly zajem o pod-
minky spole¢ného vzdélavani déti s postizenim a bez postiZzeni na zékladnich Sko-

lach.

5.3.1 Technika ziskavani dat

Nastrojem kvantitativni vyzkumné metody bude v tomto pfipadé¢ dotaznik. Gavora
(2000) pojiméa metodu dotaznikového Setieni jako pisemné kladeni otazek a ziskéava-
ni odpovédi na né. Prostfednictvim jasné¢ formulovanych otdzek ziskdvame od re-
spondentll nazory, postoje, motivy ke zkoumanému jevu. V pedagogickém vyzkumu

je tato metoda velmi Castd a je dana zdanlivé jednoduchou konstrukei.

Pti tvorbé dotaznikil jsem se zamyslela o nejvhodnéjSim vyberu respondentl a opira-
la se o metodologické aspekty tvorby prace J. Michalika (2005). Vznikly pak tfi typy
dotaznikil uréené pro rodice déti s TP, dotazniky pro pedagogické pracovniky a fedi-

tele zakladnich $kol.

Zakladnim souborem pro vyzkum jsou tedy tyto tfi jednotlivé skupiny respondenti,

u kterych budu srovnédvat nazory na jednotlivé aspekty Skolské integrace.
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5.3.2 Metody vybéru vyzkumného vzorku

Zakladnim souborem jsou vSichni uc€astnici dotaznikového Setfeni. Protoze jsem se
rozhodla nahlizet na problém z vice stran, rozd¢lila jsem respondenty do tii skupin,
kterych se tento vyzkum tykd, a jsou do procesu integrace zapojeni. Skutil (2011)
uvadi, ze pro kvantitativni vyzkum je nejlepsi takovy vybér osob, které poskytnou
bohaté a autentické idaje a je postaveny na ochot¢ ,,participantli ucastnit se vyzku-

(13

mu .

V bézném zivoté¢ neni mozné prozkoumat vSechny situace a osoby a je tomu tak
1 v pedagogickém vyzkumu. Proto si vybirame pro vyzkum urcity vzorek lidi nebo
situaci - vybérovy soubor, které maji stejné vlastnosti jako celda skupina, kterou

zkouméme - zakladni soubor (Chraska, 2007, s. 20).

e Prvnim vybérovym souborem jsou rodice déti s télesnym postizenim, kterych

se problematika tyka nejvice.

e Druhou skupinu dotazovanych osob méli tvofit pedagogové zakladnich skol
vsetinského regionu. Stratifikovanym vybérem jsem volila dalsi skupinu do-
tazovanych osob, a to jsou ucitelé zakladnich Skol. Bylo by vsak pro né pro-
blematické zodpovédét nékteré polozky dotazniku, protoZe nemusi byt obe-
znameni s celkovou problematikou integrace na zakladni Skole, kde zrovna

pusobi.

e Tretim stratifikovanym vybérovym souborem jsou tedy Feditelé zakladnich

Skol ve vsetinském regionu.

Podle Skutila (2011) je vybér osob pro vyzkum zamérny a postupny, kdy se roz-

hodnuti neuskuteciiuji najednou a na zacatku.

5.3.3 Konstrukce dotazniku

Pfi samotném sestavovani dotazniku jsem méla na zteteli vyzkumné otazky — co chci
od jednotlivych respondentt zjistit. Naformulovala jsem tvod kazdého typu dotazni-
ku, kde jsem stru¢né vysvétlila cil mého vyzkumu, potvrdila anonymitu a také nabid-
la ptipadné seznameni s vysledkem. Otazky jsem formulovala tak, aby jejich znéni
nebylo pfili§ Siroké, aby byly pro respondenty jasné a srozumitelné. Vyuzivala jsem

uzavienych otazek, otdzek Skalovacich s vyuzitim ,,Likertovych Skal®, které se pou-
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zivaji na méfeni postoji a nazoru lidi. V kazdém typu dotazniku byla posledni otdzka

oteviend k vyjadreni jejich osobniho postoje na uvedené téma.

Takto formulované dotazniky byly piipraveny k administraci pro respondenty. Za-
myslela jsem se vSak nad tim, jakym zpiisobem bych musela dotazniky predat, sesbi-
rat, kolik Casu by mi to zabralo — pokud uvazime, ze se jedné o respondenty celého
vsetinského regionu. Bylo by nutné si nejprve sjednat schiizku, a to az v odpolednich
hodinach, protoze pedagogové dopoledne uci, dostat se na misto. Nebylo by zaruce-
no, ze se setkani uskute¢ni. Nezanedbatelné jsou i finan¢ni naklady s tim spojené —

jizdné, benzin, telefon apod.

Zvolila jsem tedy formu elektronického dotazniku, a to jak pro rodice déti s TP, uci-

tele 1 feditele zakladnich skol.

Piiloha &. 1 — Uvodni osloveni respondentii dotaznikového Setien:
a) rodicCe déti s TP
b) feditelé ZS

c) uditelé ZS

5.3.3.1 Elektronicky dotaznik

Na www strankéch je dostupny portal Vyplnto.cz, ktery slouzi ke komplexni realizaci
online prizkumt celé vetejnosti, jak laické, tak i odborné. Pti prostudovani pravidel
se mi tento zplusob dotaznikového Setfeni zdal vyborny. Jevi se jako aktualni, moder-
ni a vsoucasné dob¢ i dostupna forma komunikace pro kazdého, v tomto ptipadé

1 metoda rychlého zpracovani sesbiranych dat.

Po registraci do klientské sekce jsem mohla pfistoupit k tvorb& samotného dotazniku.
Ten byl rozdélen do né€kolika ¢asti — nazev dotazniku, Givodni informace responden-
tim, Casové ohraniceni dotaznikového Setfeni (nastavitelnd polozka: obvykle je na-
staven tydenni interval, jelikoZ je ovéfena nejvétsi navratnost. Zadavatel si vSak libo-
voln¢ termin ukonceni Setfeni miize prodluzovat). Nasleduje tidaj o tom, zda je do-
taznik vefejny ¢i nevetejny, samotné vkladani konkrétnich otdzek a zavér dotazniku,

kde ma zadavatel moznost vyjadiit podékovani respondentiim.
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Zadavani otazek dotazniku

Pti zadavani konkrétnich otazek elektronického dotazniku jsem pouzila jiz ,,ruéné*
vyhotovené dotazniky. Vkladani otazek do vytvorenych poli vSak nebylo tak jedno-
znacné. Pii klasickém vypliovani dotazniku ,,papir — tuzka* jde o zaskrtnuti jedné
nebo vice odpoveédi. U elektronického dotazniku je potieba otazku velmi piesné for-
mulovat a strukturovat — je dan pfesny vybér otevienych a uzavienych otazek, vyuziti
Skalovani, sémantického diferencialu, polouzavienych otazek, atd. Pii Spatném vybeé-
ru struktury otdzky se muze stat, ze k dalsi otazce se tazatel nedostane, zalezi tedy na
spravném vétveni dotazniku. Po zadani vSech otdzek dotazniku prob&hne jesté kon-
trola a nasleduje spusténi dotazniku. Thned po spusténi se vygeneruje odkaz na do-
taznik, na ktery pak jen respondent jednoduse klikne a dotaznik se mu otevie. Pii

nazvu dotazniku ,,Déti s TP na zakladni skole* vygenerovan odkaz:
http://deti-s-tp-na-zakladni-skole.vyplnto.cz, obdobné:
http://deti-s-tp-na-zs.vyplnto.cz a
http://ucitele-a-deti-s-tp-na-zs.vyplnto.cz.

Pfi tomto kroku jsem si uvédomila, jak dllezité je pfemyslet o ndzvu dotazniku jiz na
zacatku, jelikoZ jsou obdobné a podle nazvu pii vyhodnocovani neni konkrétné vidét,

pro kterou skupinu respondentt je urcen.
Po ziskani odkazli na tfi typy dotaznikl bylo nutné zajistit jejich administraci.

Dotazniky pro rodice déti s TP: cilem bylo zajistit 25 respondentli. V tomto piipadé

jsem oslovila osobné€ nebo telefonicky 16 rodict, které znam. Vysvétlila jsem jim
problematiku a pozadala o e-mailové adresy, na které jsem jim pak poslala odkaz na
elektronicky dotaznik. VSichni osloveni rodi¢e souhlasili a pfivitali tuto formu vypl-
néni dotazniku. Dalsi respondenty jsem ziskala oslovenim pracovnice SPC Krométiz,
a pozadala o spolupraci téz pedagozku ze ZS Integra Vsetin, které predaly odkazy

dalSim rodi¢iim déti s TP. Navratnost téchto dotazniki byla 92% (23 z 25 dotazniki).

Dotazniky pro feditele zdkladnich $kol: seznam §kol vsetinského regionu jsem vyhle-

dala na portalu KU Zlin, odboru $kolstvi a nasledn& rozeslala na 30 zakladnich kol
e-mail s privodnim dopisem, zadosti o vyplnéni dotazniku a odkazem. V prvnim

tydnu, kdy je navratnost nejvyssi, jsem zpét ziskala pouze 8 dotazniki, takze jsem
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prodlouzila termin ukonceni vypliiovani o dalsi tyden. Navratnost dotaznikli byla

v tomto piipadé€ 53 % (16 z 30 dotazniki).

Dotazniky pro ucitele: cilem bylo zajistit 50 ucitelti zékladnich skol. Zde byla situace

vvvvvv

talkova), navstivila jsem dvé vsetinské $koly (ZS Sychrov a ZS Travniky) a ZS
v obci Vala$ska Polanka a Katefince. Pozéadala jsem oslovené ucitele o pfedani odka-
zu svym kolegiim. V tomto ptipadé jsem téz prodluzovala termin ukonceni vyplio-
vani o jeden tyden. Pocet respondentt, kteti se zacastnili vyzkumu, byl 44. V tomto
piipadé nedokazu posoudit, ke kolika uciteliim se dotaznik dostal. Pti piedpokladu

50 respondenttl by pak navratnost dotazniku byla 88%.

Tabulka €. 1 — Navratnost elektronickych dotazniki

Typ dotazniku Piedpokladany Pocet vracenych | Procento navrat-
pocet respondentii | dotazniki nosti

Rodice déti s TP 25 23 92%

Reditelé ZS 30 16 53%

Ugitelé ZS 50 44 88%

Vsechny typy dotaznikii byly nevetejné, z tohoto diivodu je nutné mit svoje portfolio
respondentti, které budu oslovovat. Nevetejny dotaznik jsem volila z divodu speci-

fického zaméteni dotazniku, cilové skupiny a také regionalniho vymezeni.

Vysokou navratnost dotaznikii od respondentii — rodi¢li vysvétluji konkrétnim oslo-
venim jednotlivych rodicl a jejich ptislibem vyplnéni dotazniku. VSichni mi téz po-

skytli své e-mailové adresy.

Jina situace vSak byla s navratnosti dotaznikl od fediteldi Skol — pfedpokladala jsem,
ze pti mnozstvi doruc¢enych e-mailti denn€ si vybiraji, jak nutnd je v€asna odpoveéd —
nebo zda viibec se rozhodnou odpovédét. Zvlasté pak, kdyz jméno zadatele je pro né

nezname.

44



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 45

Pedagogové zékladnich skol, které jsem oslovila osobn¢, mn¢ cast na dotaznikovém
Setieni prislibili, a také predani kontaktu svym kolegim. Opét zde jsem predpoklada-
la nejasny vysledek, proto jsem zadost zopakovala u ne€kterych uciteli jesté jednou.

Také jsem v systému prodlouzila dobu pro vypliiovani dotazniki.

Vyhodnoceni dotazniki

Velkou vyhodou elektronického dotazniki je rychlost zpracovani a graficka podoba.
V ptipadé respondentd — rodict byly vysledky vyhodnoceny do tydne. Zpétnou vaz-
bou (né€ktefi rodice mi sami davali v&dét, ze dotaznik vyplnili) jsem zjistila, ze vypl-
novani bylo pro n€ pohodIné, nenarocné na Cas a otazky byly srozumitelné. Ani jeden
rodi¢ neodmitnul vyplnéni dotazniku. Jedna maminka uvedla, Ze dotazniky (,,papiro-

vé“) studentim nevypliuje, ale v tomto piipad¢ ji to nevadi.
Po ukonceni doby vyplilovani jednotlivych typli dotaznikii, kdy tyto byly prabézné
automaticky vyhodnocovany, doslo k jejich celkovému vyhodnoceni a grafickému

zpracovani jednotlivych dotaznikd.
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6 ANALYZA VYSLEDKU SETRENI

6.1 Tabulky a grafy

6.1.1 Dotaznik pro rodice déti s TP

V textu jsem ponechala polozky dotazniku, grafy a tabulky, které jsou dulezité a pfi-
mo souvisi s cilem vyzkumu a vyzkumnymi otazkami. Ostatni grafy jsou uvedeny
v piiloze. Procentické vyjadieni odpovédi, které je znazornéno v tabulkéch a grafech,

budu v textu uvadét celym cislem.

1. VaSe dité navitévuje ZS:

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

ve Vsetiné 15 65.22%

v obci vsetinského regionu 8 34.78%

Vase dité navétévuje Z5:

Hve Vsetiné 15 (65.22%)
Ov obci vsetinskeho regionu: 8 (34.78%)

zdroj: http://deti-stp-na-zakladni-skole vypinto.cz

Na tuto otazku odpovidali rodi¢e 15 déti s TP, jejichz ditd navstévuje b&znou ZS
ve Vsetin€ (65 %) a 8 rodicl déti s TP, jejichz dit€ navstévuje béznou skolu v obci
vsetinského regionu (35 %). Vezmeme-li v tvahu, Ze piimo ve Vsetiné je 6 zaklad-
nich $kol véetnd ZS Integra, kterA je piimo zaméfena na vzdélavani zaku

se zdravotnim postizenim, kazdou Skolu by navstévovali nejméné 2 Zaci s télesnym
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postizenim. Je pravdépodobné, Ze nejvice zaki s TP navitévuje ve Vseting pravé ZS
Integra. Podle priizkumti Michalika (2005) neni rodicim povétSinou znamé definice
kombinovaného postizeni pro ucely Skolské integrace. Je tedy mozné, ze ve skupiné

74k integrovanych do béznych ZS jsou i Zaci s kombinovanym postizenim.

Otazka €. 2 — (priloha). VétSina oslovenych respondentt (78 %) uvedla, Ze jejich
dit¢ navstévovalo bézné predskolni zatfizeni. Divody nepfijeti jsou uvedeny v otazce

¢. 3 — (priloha).

Dale se rozhodli pokracovat v dochazce do bézné zakladni skoly (70 %).

4. Byli jste rozhodnuti umistit VaSe dité do bézné ZS nebo specialni $koly?

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

b&Zna zakladni Skola 16 69.57%

odpoved vilastnimi slovy.

specialni £kola 7 30.43%

Byli jste rozhodnuti umistit Vase dité do bézné ZS nebo specialni
gkoly?

W bé&Zna zakladnl Skola: 16 (69.57 %)
Ospecialnl Skola: 7 (30.43%)

zdroj: http://deti-stp-na-zakladni-skole vyplnto.cz
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Podle priizkumu J. Michalika (2005) je integrovano na zékladnich $kolach CR nej-
vys$$i procento pravé zaka s TP. Tito Zaci jsou zafazovani nejcastéji v rezimu indivi-

dudlni integrace.

5. Bylo vedeni ZS k integraci Vaseho ditéte vstiticné?

Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoved’ vilastnimi slovy.

I

ano 15 65.22%
spite ne 5 21.74%
spite ano 2 8.7%

Integra na vsetiné nas vyhodila!mimmnn 1 4.35%

Bylo vedeni Z$ k integraci Vaseho ditéte vstficné?

Bano: 15 (65.22%)
OsplSe ne: 5 (21.74%)
EsplSe ano: 2 (8.7%)

zdroj: hitp://deti-s-tp-na-zakladni-skole vyplnto.cz

Tato otazka by méla vyjadiit obraz Skolské integrace na zakladnich Skolach. Ve vét-
Sin€ piipadl — 15 respondenti, bylo vedeni skoly vstiicné (65 %), 5 rodi¢i uvedlo, ze
vedeni spiSe vstficné nebylo (22 %), spiSe vstficné u dvou piipadd (9 %)

a 1 (4 %) rodi¢ uvedl, Ze ho ZS Integra nepfijala viibec (dokonce vyhodila).
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6. Setkali jste se i s nepFijetim Vaseho ditéte a museli se obratit na jinou ZS?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovedi nebo napsat

odpoved’ vilastnimi slovy.

e

ne 15 65.22%

ano 8 34.78%

Setkali jste se i s nepfijetim Vaéehél ditdte a museli se obrétit na jinou
757

Hano: 8 (34.78%)
Wne: 15 (65.22%)

zdroj: hitp://deti-s-tp-na-zakladni-skele vyplnto.cz

V 15 piipadech (65 %) se rodice nesetkali s odmitavym postojem, v 8 piipadech
(35 %) tomu tak nebylo. Tato otdzka navazuje na predchdzejici otazku ¢. 5

a v odpovédich respondentt se shoduje.

Michalik (2005) vSak poukazuje na skutecnost, ze znéni zédkona €. 561/2004 Sb.

,,de facto® pocitd s automatickym pfijetim kazdého Zaka se zdravotnim postizenim.

Muzeme konstatovat, ze integrovat zadka s TP bylo ve vétsiné pfipadt bez problémi,
35 % dotazanych respondentli se v§ak muselo obratit na jinou skolu. Divodem nepfi-
jeti byla nepfipravenost Skoly (67 %) a jen 2 respondenti uvedli, ze Skola byla barié-

rova (ot. €. 7 — priloha).
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Otazka ¢. 8 - (priloha) — zjistovala, zda jsou Skoly pfimo ve Vsetin¢ 1épe ptipraveny
integrovat zaky s TP nez v okolnich obcich: 52 % respondentd si mysli, Ze jsou (od-
poved ,,ano* a ,,spiSe ano®), tuto otdzku nedokaze posoudit 26% respondentti a 22%
respondentll ma za to, ze zakladni Skoly ve Vsetin€ ,,nejsou” nebo ,,spiSe nejsou’

1épe ptfipraveny na integraci nez Skoly v okolnich obcich.

Otazka nespecifikuje, zpisob pfipravenosti, tzn., Ze neni patrné, zda se jedné o barié-
rovou Skolu nebo pfipravenost pedagogii k integraci. Mizeme vyvodit, ze z obecného
hlediska jsou vsetinské zakladni $koly 1épe ptipraveny k integraci nez ZS v okolnich

obcich.

Otazky ¢. 9 — 12 (priloha) - se tykaji problematiky pedagogické asistence. VétSina
respondentll odpovédela, Ze pedagogicky asistent byl k dispozici od pocatku Skolni
dochazky (61 %). Vysvétlenim pro zbyvajicich 39 % respondentt, jejichz déti nemeé-
ly od zacatku Skolni dochédzky k dispozici asistenta, byl hlavné nedostatek finan¢nich

prostiedki (33 %). Dalsi odpovédi jsou soucasti grafu.

Otazky ¢. 13 — 14 (priloha) — se tykaji vztahii ve tfidé, jednak mezi spoluzdky a ve
vztahu ucitel — zak s TP. Z odpovédi na otazku ¢. 13 mizeme konstatovat, ze se dité
s TP zaclenilo do kolektivu vrstevnikill, spoluzaci jsou vic¢i nému kamaradsti, vidi

potiebu mu pomahat a chovaji se k nému jako k sobé rovnému.

Ve vztahu ptistupu ucitelll (ot. €. 14) vidi respondenti vstficnost a ochotu pomoci
nebo zaujimaji stejny postoj jako k ostatnim zakiim (87 %). Ve dvou ptipadech re-
spondenti uvedli, Ze zak s TP uciteli vadi ve tfid¢ a jeden zménil negativni nazor az

po Setieni Skolni inspekce.

Podle vyzkumu Michalika (2005) v ramci vztahovych aspektd ve tfid¢ jsou tendence
pomoci znevyhodnénému zakovi mén¢ zastoupeny (28,7 %), nez fakt, ze si ,,spolu-
Zaci na jeho pfitomnost zvykli a berou jej pfirozené* (58,9 %). Lhostejnost spoluzakti
je vyjadiena 5,6 %. V jiné polozce (kontrolni) dotaznikového Setfeni vSak uvadi roz-
hodujici polozku, kterd potvrzuje tvrzeni, ze dité je plnohodnotnym clenem tfidniho

kolektivu (Michalik, 2005, s. 59).
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15. Vnimate posun k lepSimu v procesu integrace za obdobi poslednich 5 let?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovedi nebo napsat

odpoved viastnimi slovy.

spie ano 11 47.83%
ano 5 21.74%
nedokdZu posoudit 3 13.049%
spise ne 2 B.7%

zafina se odraZet nedostatekpenéz 1 4.35%
zavisi to na pfistupu jednotlivich uciteld 1 4.35%

Wnimate posun k lep&imu v procesu integrace za obdobi poslednich 5
let?

EspiSe ano: 11 (47.83%)

Oano: 5 (21.74%)

Enedokazu posoudit 3 (13.04%)

EsplSe ne: 2 (8.7%)

Bzadind se odrazet nedostatekpenéz: 1 (4.35%)
Ezavisl to na piistupu jednotlivych uéiteld: 1 (4.35%)

zdroj: hitp://deti-stp-na-zakladni-skole.vyplnto.cz

Jednoznacnou odpovéd’ ,,ano* uvedlo 5 rodict zakt s TP (22 %), ,,spiSe ano* - uved-
la vétsina 11 respondentt (48 %), situaci nedokdzou posoudit 3 respondenti (13 %).
Odpovéd’ ,,spiSe ne* uvedli 2 respondenti (9 %). Jeden respondent ma za to, Ze se
zac¢ina odrazet nedostatek penéz (4%) a jeden respondent uvedl, Ze posun k lepSimu

zavisi na pristupu jednotlivych ucitelt (4 %).

Tato polozka dotazniku je soucasti odpovédi na diléi vyzkumnou otazku: Jak

vidi posun v integraci déti s TP jejich rodice za poslednich 5 let?



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 52

16. Vnimate integraci Vaseho ditéte do bézné ZS jako pozitivni?

Povinnd otazka, respondent se musel rozhodnout mezi odpovedmi ,,souhlasim”,

,,Spise souhlasim”, ,,nevim”, ,, spise nesouhlasim” a ,,nesouhlasim”.

souhlasim 12 52.17%
spie souhlasim i 30.43%
nevim 2 8.7%
spite nesouhlasim 2 8.7%

Vnimate integraci Vaseho ditéte do béZné Z§ jako pozitivni?

B souhlasim: 12 (52.17%)
Osple souhlasim: 7 (30.43%)
Enavim: 2 (8.7%)

B spise nesouhlasim: 2 (8.7%)

zdroj: http:/ideti-stp-na-zakladni-skole.vyplnto.cz

12 respondenti odpovédelo, Ze integrace jeho ditéte je pozitivnim jevem (52 %),
spiSe souhlasilo s nazorem 7 respondentti (30 %) a po dvou respondentech odpovéde-

lo ,,nevim* a ,,spiSe nesouhlasim®.
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17. Zastavite nazor, Ze se situace v ZS za poslednich 5 let natolik zlepSila a inte-

grovat Zaka s TP je mnohem jednodussi?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoved’ vilastnimi slovy.

spise ano 5 34.78%
spise ne 5 34.78%
ano <4 17.39%
nevim 1 4.35%
ne 1 4.35%

snad ano ale syn ukondgil Z& vice jak pfed
osmi lety a uZ nemiZu posoudirt jestli se 1 4.35%
situace zménila a je to jednodusEiQ.

Zastavate nazor, Ze se situace v Z8 za poslednich 5 let natolik zlepéila
a integrovat Zaka s TP je mnohem jednodussi?

B splSe ano: 8 (34.78%)

OsplSe ne: 8 (34.78%)

Hano 4 (17.39%)

Enevim: 1 (4.35%)

Hne: 1 (4.35%)

B snad ano ale syn ukonéil Z5 vice jak pfed osmi lety a uz nemd2u posoudit
jestli se situace zménila a je to jednodussl: 1 (4.35%)

Zdroj: http://deti-stp-na-zakladni-skole.vyplnto.cz

Posun k lepSimu vnimaji 4 respondenti, ktefi uvedli ,,ano* (17 %), 8 respondentil
uvedlo ,,spiSe ano* (35 %), ,,spiSe ne“ taktéz uvedlo 8 respondentti (35 %). Situaci
nedokaze posoudit 1 respondent, ktery uvedl ,,nevim* (4 %) a jeden respondent uvedl
,»ne“(4 %). Jeden respondent (4 %) nedokdze situaci posoudit z toho diivodu, Ze jeho

syn navitévoval ZS pied vice jak 5 lety.

Tato polozka je i potvrzenim dvou predchozich otizek, kde se vétSina respon-

denti priklani k nazoru, Ze integrace je brana jako pozitivum.
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18. Prosim o kratké vyjadreni Vaseho nazoru na integraci déti s TP do béZnych

W

7S:

Nepovinna otazka, respondent mohl napsat odpoved viastnimi slovy.

Na zavér dotazniku méli respondenti moznost vyjadiit sviij nazor k integraci zaki s

télesnym postizenim do béznych zakladnich Skol. Této moznosti vyuzilo 13 rodici.

Odpovédi na tuto polozku dotazniku jsou uvedeny v priloze €. 2 — Odpovédi re-

spondentii. Pro prehlednéjsi zhodnoceni jsem zkracené verze odpovédi zanesla do

tabulky €. 2 - ,,Vyjadreni nazori rodi¢i na integraci®.

Tabulka €. 2 — Vyjadreni nazori rodic¢i na integraci - polozka dotazniku ¢.18

C.odpovédi | Integrace Ano | Podminky integrace Integrace Ne
1. Ano Osobnost pedagoga osobnost asis-
tenta
2. Ano Individualni v ptipadé kombinova-
ného postizeni
3. Ano Materialni vybaveni, pomoc asis-
tenta
4. Ano Pravo na stejné podminky vzdéla-
vani
5. Individualni posouzeni
6. Ano Individualni podminky
7. Ano Materialni podminky
8. Individualni posouzeni
9. Ano Nedgélit déti na zdravé a s TP
10. (nevi)
11. Ano Asistent
12. Ano
13. Individualni Negativni  po-

stoj
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Tabulka k polozce dotazniku ¢. 18 zptehlediiuje vyjadiené ndzory rodict
k zatfazovani jejich ditéte s TP do bézného Skolského zafizeni. Devét rodicu ze 13
odpovidajicich (69 %) jednoznaéné potvrzuje své piesvédceni opét zaradit své dité
do bézné zédkladni Skoly. Nazor individualné posuzovat kazdé dité zv1ast vyjadiili 2

rodice, 1 rodi€ nevi a 1 rodi¢ vyjadiuje nazor, ze si ZS zaky vybiraji.

Zde se moje dotaznikové Setieni také opira o vyzkum Michalika (2005), ktery jako
vychozi rok svého vyzkumu této problematiky v CR uvadi r. 2002. Polozkou dotaz-
niku, kterd vyjadiuje nazory rodicl na integraci ve sledovaném obdobi, by 62,3 %
rodict znovu volilo cestu integrace. (Michalik, 2005, s. 71). Uvadi 1 velmi zajimavé

A4

oproti vyjadfeni rodi¢t s mirnym stupném postizeni. (Michalik, 2005, s. 73).

Na tomto mist¢ bych rada uvedla zajimavost k jednomu z boda této otdzky - sviij
nazor zde vyjadiila maminka téZce té€lesn¢ postizeného syna, ktery ptes sviij handicap
vystudoval sttedni pramyslovou Skolu, odmaturoval a dokoncil 1. ro¢nik bakalarské-
ho studia na UTB. Jeho postizeni mu vSak uz nedovolilo pokracovat dal a ve svych
dvaceti letech zemiel. Tento pfipad je dikazem ohromné sily a vytrvalosti tohoto
studenta, rodicl, vSech uciteld, ktefi jej vyucovali i jeho asistentt, ktefi mu ve studiu

byli nepostradatelnymi pomocniky.
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6.1.2 Dotaznik pro reditele zakladnich §kol

V textu jsem ponechala polozky dotazniku, grafy a tabulky, které se jevily dulezité
nebo piimo souvisi s cilem vyzkumu a vyzkumnymi otdzkami. Ostatni grafy jsou
uvedeny v priloze. Procentické vyjadieni odpovédi, které je zndzornéno v tabulkach

a grafech, budu v textu uvadét celym cCislem.

1. Kde se nachazi vase zakladni Skola?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

b) v obci vsetinského regionu 11 68.75%

a) ve Vsetingé 5 31.25%

Kde se nachazi vase zakladni Skola?

B b) v obci vsetinského regionu: 11 (68.75%)
Oa)ve Vseting 5 (31.25%)

zdroj: httpe//deti-stp-na-zs vypinto.cz

V otazce &islo 1 odpovédélo 11 (69 %) respondenttl, Ze ZS se nachazi v obci vsetin-

ského regionu a 5 (31 %) respondentt uvedlo pfimo mésto Vsetin.

Otazka ¢. 2 - (priloha) zjiStovala pocet integrovanych déti s postiZzenim na jednotli-

vych zékladnich skolach.
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3. Kolik zZakii s télesnym postiZzenim bylo integrovano v tomto $kolnim roce?

Povinna otdzka, respondent musel napsat ciselnou odpovéd.

N

2 ] 37.5%
0 5 31.25%
1 3 18.75%
& 2 12.5%

Kolik Zakd s télesnym postiZenim bylo integrovano v tomto Skolnim
roce?

B2 6 (37.5%)
D 0: 5 (31.25%)
E 1 3 (16.75%)
E3: 2 (12.5%)

zdroj: httpe//deti-stp-na-zs vypinto.cz

Na zaklad€ odpovéedi zucastnénych respondentll v otdzce €. 3 vidime, Ze v tomto
Skolnim roce bylo integrovano 21 zaki s télesnym postizenim ve Skoldch Vsetina

a okolnich obcich.
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4. Kolik Zaki s télesnym postiZzenim bylo integrovano za poslednich pét let?

Povinna otdzka, respondent musel napsat ciselnou odpovéd.

0 3 18.75%
1 3 18.75%
4 2 12.5%
2 2 12.5%
& 2 12.5%
5 1 6.25%
10 1 6.25%
5] 1 6.25%
7 1 6.25%

Kolik zakl s télesnym postizenim bylo integrovano za poslednich pé&t
let

BO: 3 (18.75%)
O1: 3 (18.75%)
B4 2 (12.5%)
B2 2 (12.5%)
B3 2 (12.56%)
5 1 (6.25%)
010: 1 (6.25%)
6 1 (6.25%)
B7:1(6.25%)

zdroj: http/deti-stp-na-zs.vypinto.cz

Podle odpovédi respondentii bylo ve Vsetin€ a obcich vsetinského regionu integrova-

no za poslednich 5 let 49 zakt s té€lesnym postizenim.
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Pro informaci jsem zjistila ze ,,Statistické ro¢enky Skolstvi“ pocet zaki integrova-
nych ve Skolnim roce 2011/2012 ve Zlinském kraji, ktery ¢ini 87 zakl s télesnym

postizenim.

Otazky €. 5 — ¢. 11 - (priloha) se tykaly technického a materialniho zabezpeceni
zakladnich $kol z hlediska bezbariérového — bariérového piistupu (56 % respondentli
uvedlo, ze Skola je spiSe nevhodné. Za poslednich 5 let se v 56 % Skol uskutecnily
upravy, jednalo se piedevSim o bezbariérovy piistup do budovy, odstranéni prahii,
vstupy a najezdy, dale byla instalovana madla, upravena WC, ve dvou piipadech po-
fizena ploSina a 1x vytah — ot. €. 7. MoZnost vyuzit specidlniho zafizeni pro pohyb
osoby s TP ve skole ma jen 31 % skol (ot. €. 8) — je to vyuziti ploSiny, vytahu a scho-
dolezu. Na otdzku vybavenosti specidlnimi pomiickami pro zdky s TP (ot. €. 10)
uvedla polovina respondenttl ,,ano*. Do vybaveni patii psaci stoly pro vozickate, po-
lohovaci lavice, PC technika s dotykovou obrazovkou, polohovaci vaky a kliny, spe-

cidlni psaci potieby (ot. €. 11).
12. Myslite si, Ze ZS ve Vsetiné jsou lépe pFipraveny integrovat ziky s TP nez
Z8 v okolnich obcich?

Nepovinna otdzka, respondent mohl zvolit vice z nabizenych odpoveédi nebo dopsat

néjakou viastni.

ne 5 33.33%
spize ano 4 26.67%
spite ne 3 20%

ano 2 13.33%

netusim 1 6.67%
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Myslite si, Ze ZS ve Vsetiné jsou |épe piipraveny integrovat Zaky s TP
neZ ZS v okolnich obchich?

ne 53.35% (5)

spide ano 2567 (4)

spige ne 30% (3)

ano 13.3%% (2)

nefudim 6.6 (1)

0% 10% 20% 30% 40% S0% 60% 70% 0% G0% 100%
Hne: 5 (33.33%)

Osplse ano: 4 (26.67%)

Esplse ne: 3 (20%)

Hano: 2 {13.33%)

W netusim: 1 (6.67%)

Na otazku ¢islo 12 odpovédé€lo 5 respondent zaporné (33 %), 4 respondenti jsou
o tom spiSe presvédceni (27 %), 3 respondenti spise ne (20 %), 2 respondenti jsou
zcela piesvédéeni, ze ZS ve Vsetiné jsou lépe pfipraveny nez ZS v okolnich obcich

(13 %). Posledni respondent netusi, jak to je.

Na tomto misté mizeme srovnat odpovéedi respondentt z fad rodict, kteti si mysli, ze
ZS piimo ve Vseting jsou 1épe piipraveny integrovat zdky s TP neZ v okolnich ob-
cich. (52 %). Naproti tomu feditelé Skol (50 %: odpovédi ,,ne a ,,spiSe ne®) jsou pie-
svédceni, Ze tomu tak neni.

Otazkou pedagogické asistence se zabyva otazka €. 13 - (priloha) — v letosnim $kol-
nim roce pusobi 9 pedagogickych asistentti (56 % oslovenych respondenti uvedlo

,»ano“). Grafické znazornéni poctu pedagogickych asistentt za polednich 5 let je uve-

deno v grafu otazky €. 14 - (pFiloha).

15. Jsou pedagogové vasi ZS dostateéné odborné pripraveni na integraci Zaki s

postiZenim?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoved viastnimi slovy.

spise ano 8 50%
spie ne 5 31.25%

ano 3 18.75%
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Jsou pedagogové vasi Z8§ dostateéné odborné pfipraveni na integraci
Zakl s postizenim™?

Bano: 3 (18.75%)
Osplse ano: 8 (50%)
Esplise ne: 5 (31.25%)

zdroj: http:i/deti-stp-na-zs.vypinto.cz

Muzeme konstatovat, ze vétSina fediteltt (69 %) si mysli, Ze jejich pedagogové jsou
dostatecné odborné pfipraveni na integraci zaki.

Tato polozka dotazniku bude soucasti odpovédi na vyzkumnou otazku ¢. 1

o lepsi pripravenosti §kol.

16. Myslite si, Ze je spravné vzdélavat Zaky s télesnym postiZenim v béZné za-

kladni Skole?

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoved’ vilastnimi slovy.

spise ano 9 56.25%
ano 5 31.25%
spiie ne 1 6.25%

Dle stupné postiZeni 1 6.25%
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Myslite si, Ze je spravné vzdélavat Zaky s télesnym postizenim v béznée
zakladni Skole?

B spise ano: 9 (56.25%)

Oano: 5 (31.25%)

Espise ne: 1 (625%)

EDle stupné postizenl: 1 (6.25%)

zdroj: hitpe//deti-stp-na-zs. vypinto.cz

Odpovédi respondentil vyjadiuji nazor o spravnosti integrace zakl s télesnym posti-
zenim v zédkladni Skole. Jednoznacéné ,,ano* se vyjadfilo 31 % dotazovanych respon-
dentli, 56 % respondentll je spiSe piesvédceno o integraci. Jeden respondent uvedl, Ze
spiSe ne (6 %) a jeden respondent by zaka integroval podle stupné postizeni (6 %).
Shrneme-li odpovédi respondentii, miZeme konstatovat, Ze se pro integraci vy-

slovila vétSina (87 %) rediteli Skol.

Otazka ¢. 17 - (priloha) — respondenti odpovidali na otdzku spoluprace pii posuzo-

vani zatfazeni Zdka s TP. Nej€astéji Skoly spolupracuji se SPC (75 %) a PPP (38 %).

Podle vyzkumu Michalika (2005) vyzaduje a spolupracuje pfi integraci se SPC vétsi-
na dotazovanych skol (92 %). Specidlné¢ pedagogicka centra pfedstavuji mladsi typ
ze dvou zdkladnich Skolskych poradenskych zafizeni (jeSt¢ pedagogicko-

psychologicka poradna (Michalik, 2005).

18. Je v soucasné dobé vase ZS schopna prijimat Zaky s TP do vzdélavaciho

procesu?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoved’ vlastnimi slovy.
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spite ano 9 56.25%
spie ne 4 25%
ano 3 18.75%

Je v soudasné dobé vase Z8§ schopna pfijimat zaky s TP do
vzdélavaciho procesu?

Bano: 3 (18.75%)
Ospige ano: 9 (56.25%)
B spiSe ne: 4 (25%)

zdroj: httpe//deti-stp-na-zs.vypinto.cz

Ve svych odpovédich osloveni reditelé vyslovili nazor, Ze jejich Skole je
v soucasné dobé ve vétSiné pripadi (19 % ,,ano“ a 56 % ,,spiSe ano*) schopna

prijimat Zaky s TP do vzdélavaciho procesu.

Dtivody mozného nepftijeti zdka s TP za poslednich 5 let upfesiiuje otazka €. 19 -
(ptiloha) — respondenti nejcastéji uvedli, ze Skola neni bezbariérova (31 %) nebo
nebyly vytvofeny podminky pro integraci (31 %). Dva respondenti uvedli, (13 %), ze

nem¢li finan¢ni prosttedky na zajisténi pedagogického asistenta.
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20. Je v sou¢asné dobé vase ZS l1épe p¥ipravena p¥Fijimat Ziky s TP do vzdélava-

ciho procesu nez tomu bylo pred 5 lety?

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoved’ vilastnimi slovy.

spite ne 6
spite ano 6
ano 3

ne 1

37.5%

37.5%

18.75%

6.25%

vzdélavaciho procesu neZ tomu bylo pfed 5 lety?

Hano: 3 (18.75%)
Ospise ano: 6 (37.5%)
Esplse ne: 6 (37.5%)
EHne: 1(625%)

Je v sougasné dobé vase Z8 |épe pfipravena piijimat Zaky s TP do

zdroj: http:/deti-stp-na-zsvypinto.cz

Tato otazka se vztahuje k vyzkumné otazce €. 1.

V odpovédich na otazku €. 20 feditelé Skol srovnavali pfipravenost piijimat zaky do

vzdélavaciho procesu v soucasné dob¢ a v dobé pied péti lety. Jednoznacné odpove-

déli ,,ano* 3 respondenti (19 %), ,,spiSe ano* uvedlo 6 respondentt (38 %). Odpoved

,»he“ a spiSe ne“ uvedlo 44 % respondentd.

Tyto odpovédi jsou ¢astecné v rozporu s ot. €. 18, kdy respondenti uvadéli, ze Skoly

jsou ve vétsing ptipadi (75 %) v soucasné dob¢ ptipraveny integrovat zaky s TP.

MiuzZeme konstatovat, Ze i kdyZ jsou Skoly pripravené integrovat Zaky s TP do

vzdélavaciho procesu, je situace stejna nebo neni lepsi, nez byla pred 5 lety.
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21. Jak vnimate vy osobné problematiku integrace déti s postizenim do béZnych

zakladnich $kol — prosim Vas o stru¢né vyjadieni nazoru:

Nepovinna otdzka, respondent mohl napsat odpoved vlastnimi slovy.

Tabulka k polozce dotazniku ¢. 21 zpiehlediiuje vyjadiené nazory teditelli Skol

k zatazovani ditéte s TP do bézného $kolského zafizeni.

Tabulka ¢. 3 — Vyjadreni nazori rediteli na integraci - polozZka dotazniku ¢. 21

C.odpovédi | Integrace Podminky a moZnosti integrace Integrace Ne
Ano
1. Individualni posouzeni — ne plos-
né
2. Dostatek fin.prostfedkti na vyba-
veni i mzdy
3. Ano Prospésné pro vSechny
4. Vzdélani (obeznameni) pedagogt
v problematice
5. Ano Kolektiv vrstevnikii
6. Ano Prospésné pro vSechny
7. Ano
8. Ano Jen TP s ,,normointelektem* Romové,ment.post.
9. Ano
10. Ano Schopnost zaka zvladat pozadav-
ky, bezbariérova Skola
1. Ano
12. Ano
13. Ano
14. Ano Zapojeni do bézného Zivota
15. Zéavazny handicap Ne
16. Vytvoreni nadstandard.podminek

v bézné skole nejde
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Ze ziskanych nazoru teditelii zakladnich Skol 1ze konstatovat, ze vétSina by se inte-
graci nebranila. Povazuji ji za prospésnou jak pro samotného zéka, tak i pro tfidni
kolektiv. Bylo by vSak nutné zajistit, aby byly skoly bezbariérové, vybavené pomiic-
kami. Pro integraci je také nutné mit kvalifikované pedagogy. Velkym problémem je
nedostatek financnich prostredka.

Nékolik fediteld uvedlo, Ze je nutné brat v potaz typ postiZzeni. Z odpovédi neni patr-

A4

stizenim.
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6.1.3 Dotaznik pro ucitele

V textu jsem ponechala polozky dotazniku, grafy a tabulky, které se jevily dulezité
nebo piimo souvisi s cilem vyzkumu a vyzkumnymi otdzkami. Ostatni grafy jsou
uvedeny v ptiloze. Procentické vyjadieni odpovédi, které je zndzornéno v tabulkach a

grafech, budu v textu uvadét celym cislem.

Otazky ¢. 1 — 3 (priloha) jsou faktografického charakteru. Na dotaznik odpovidalo
77 % zen a 23 % muzl. Nejpocetnéjsi skupinu tvoii pedagogové ve veku 41 — 50 let
(41 %). Délku praxe do 5 let uvedlo 32 % respondentti, 5 — 10 let uvedlo 18 % re-
spondentti, 10 — 20 let, 23 % respondenttli a vice nez 20 let uvedlo 27 % respondentl.
Podle délky praxe mizeme posoudit zkusenost pedagogii ve vzdélavacim procesu a

nasledné 1 moZznost hodnoceni integrace v horizontu nékolika let.

4. Myslite si, Ze mate dostateénou odbornou kvalifikaci pro vychovu a vzdélava-

ni Zaka s TP?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoved viastnimi slovy.

spise ano 16 36.36%
ano 15 34.09%
spite ne 11 25%

ne 2 4.55%

Miyslite si, Ze mate dostatecnou odbornou
kvalifikaci pro vychovua vzdelavani zaka s TP?

259 %

36% B spiseano
mano

spise ne
mne
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O své dostatecné odborné kvalifikaci je plné presvédéeno 34% respondentt, ,,spise

ano“ uvedlo 36 % respondentt. Je to tedy vétSina oslovenych ucitelt zakladnich skol.

Tato odpovéd’ je soucasti vyzkumné otazky €. 2, ktera se pta na odbornou pri-
pravenost pedagogi. MiiZeme konstatovat, Ze vétSina pedagogi je odborné pri-

pravena pro vychovu a vzdélavani zaka s TP.

Otazky €. 5 -9 jsou zaméreny na pedagogickou asistenci.

Otazka ¢. 5 — 6 - (priloha) se pta respondentti na to, zda v tomto Skolnim roce vzdé-
lavaji zaka s TP ve své tfid¢. Kladné odpovédélo 21 respondentt (48%), zaporné 23
ucitelt (52 %). Z poctu 21 respondenti je potieba pedagogické asistence v 16 piipa-
dech (37 %) a 5 respondenti uvedlo, ze asistenta nepotiebuje nebo ve tfid¢ nepracuje

(11 %).

Otazka €. 7 — (priloha) se ptd na spolupréci s pedagogogickym asistentem za po-

slednich 5 let - zkuSenost s pisobenim asistenta ve vyuce ma 27 (61 %) respondentd.

8. Byla spoluprace s pedagogickym asistentem pro vas prinosem?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoved viastnimi slovy.

ano 18 40.91%
nemam zkuZenost 16 36.36%
spise ano 5] 13.64%
spite ne 2 4.55%

jind odpovéd” 2 4_555%
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Byla spoluprace s pedagogickym asistentem
pro vas prinosem?
4% 5% Bano

14% 9 i §
0 1% B nemdm zkusenost

spiseano
W spisene
H jind odpoved

Jednoznacny piinos asistenta uvitalo 18 (41 %) uciteli, 6 ucitelt je spise spokojeno
(14 %), 16 uciteli nema zkuSenost s asistentem a 2 ucitelé spiSe nespokojeni. Jeden
dotazovany odpovédél, Ze asistent byl neochotny ptijmout kompromis pii spolupraci
se skupinou bez TP a druhy uvedl, zZe je asistent pfinos, ale pokud to d€la jen proto,

Ze nema jinou praci, tak ,,je to hriza a spoluprace je spise prekazkou.*

9. Vnimate osobu pedagogického asistenta ve vyuce jako ,,nékoho navic* (napfr.
kdo vas i nevédomé bude rusit, pfed kym si budete nejisti, narusi svou pritom-

nosti pozornost ostatnich zaku, apod.)?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoveéd viastnimi slovy.

ne 20 45.45%
spiie ne 13 29.55%
nemam zkusenost 8 18.18%

jind odpovéd” 2 4.555%
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Vnimate osobu pedagogickeho asistenta ve viuce jako ,nékoho
navic* (mapt. kdo vas1 nevedome bude rusit, pred kym si budete
nejist, narusi svou pritomnosti pozornost ostatuich Zaku, apod.) ?

5

19% e

mspisene
nemam zkusenost

W jinaodpoved

Na otazku €. 9 odpovédélo 20 uciteli (45 %), Ze je asistent nerusi, 13 ucitela spiSe
nerusi (30 %), 8 uciteld nema s asistentem zkusenost. Jeden respondent uvedl, ze
zaleZi na osobnosti asistenta, mize byt pfitézi. Druhy uvedl, Ze pokud je asistent vy-

borny, jeho pfitomnost je absolutné nutna.

Otazka €. 10 — (priloha) — pté se respondentll, zda klade ptiprava na vyuovani zvy-
Sené naroky. ,,Ne“ a ,,spiSe ne” uvedlo 13 % respondentll, na vétSinu respondentti
klade ptiprava zvysené naroky (64 % odpovédélo ,,ano* a ,,spiSe ano*). ZkuSenost

nema 23 % respondentd.

Na otazku €. 11 — (pFiloha) - odpovedélo 23 ucitell, ze je nekdy potieba vénovat
pfi praci vice ¢asu zakiim s TP nez ostatnim, 12 ucitelti nema zkuSenost, 5 uciteli je

o tom plné piesvédceno a 4 ucitelé si to nemysli.

Otazka €. 12 — (priloha) — pta se respondentti, jaky by musel byt diivod k tomu, aby

ucitel neakceptoval pfitomnost zdka s TP ve své tfid¢.

Vétsina ucitell tuto otazku nedokazala posoudit (41 %), 9 respondentti uvedlo, Ze by
se zakovi nemohli dostateéné vénovat (20 %), 3 respondenti si mysli, Ze nejsou do-
statecné odborné ptipraveni (7 %). Mezi jiné odpovedi uvadéli akceptaci zaka pouze

s asistentem)

Otazka ¢. 13 — (priloha) - Jakym zplsobem (obecné-vétSinou) vnimaji spoluzaci
pfitomnost jejich vrstevnika s télesnym postizenim ve tfide?

V odpovédich respondenti vypovidali, ze ve vétsiné ptipada vrstevnikiim jejich spo-

luzak s TP ve tiid¢ nevadi (18 %), a jsou schopni mu byt kamarddem (34 %).
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Otazka je srovnatelnd s polozkou dotazniku ¢. 13 pro rodi¢e déti, kde z odpovédi
vyplynulo, Ze se dle jejich ndzoru dité zaclenilo do kolektivu svych vrstevniki, kteti

jsou kamaradsti a vidi potiebu mu pomahat.

Otazka ¢. 14 — (priloha) - Setkali jste se s nesouhlasnym ndzorem rodi¢ti intaktnich
zaku, ze pti vyuce nebudete mit dostatek Casu, protoze se vice budete vénovat inte-

grovanému zakovi (za obdobi poslednich 5 let)?

Na otazku ¢. 14 odpovédelo 15 ucitelt (34 %), Ze nemé zkuSenost, 12 ucitelt uvedlo,
ze se s timto nesouhlasnym nazorem setkali n€kolikrat 27 %), 10 ucitelt se s tim ne-
setkalo (23 %), 5 uciteld se s timto nazorem setkalo jedenkrat (11 %) a 2 ucitelé

uvedli jinou odpovéed.

Otazka €. 15 — (priloha) - Jak hodnotite spolupraci a komunikaci s rodi¢i integrova-

ného zaka s TP ve vasi tfidé?

Jako vybornou spolupréci hodnoti 14 respondentt (32 %), za béZnou povazuje ko-
munikaci s rodi¢i 27 ucitela (61 %) a 3 pedagogové uvedli, ze nekomunikuji viibec

(7 %).

16. Myslite si, Ze je spravné integrovat Zaky s TP do béZnych zakladnich §kol?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoved’ vilastnimi slovy.

spife ano 28 63.64%
ano 14 31.82%
podle typu postiZzeni 1 2.27%

zaleZi na mife TP 1 2.27%
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Myslite si, Ze je spravné integrovat zaky
s TP do béinych zakladnich skol?

2% 2%

B spise ano
Hano

podle typu postizeni

B zdleZzina mife TP

Na otazku ¢. 16 odpovédélo 28 uciteld, ze je spiSe spravné integrovat zaky s TP
do béznych skol (64 %), 14 ucitelt je o tom zcela presvédceno (32 %), 2 respondenti
se shodli, Ze zaleZi na stupni postizeni, kdy je jeSté vhodné ¢i nevhodné integrovat

zaka s TP do bézné zakladni skoly.

Otazka ¢. 17 — (priloha) — pta se respondenttl, zda se ptiklani k individualni integra-

ci nebo skupinové.

Na otazku ¢. 17 odpovédélo 14 ucitelt, ze je naklonéno individualni integraci (32 %),
13 uciteld je naopak naklonéno skupinové integraci (30 %), 10 ucitelt nemé zkuSe-

nost. Ostatnich 9 respondenti zvolilo jinou odpoveéd’

Otazka ¢. 18 — (priloha) — pta se respondentti na zdroje, ze kterych jsou o problema-

tice integrace informovani.

Na otazku €. 18 byla moznost vybrat si z vice odpovédi. Z odbornych seminaia Cer-
palo 26 ucitelll (60 %), z médii 11 uciteld, jiny zdroj vyuzilo 10 uciteld. Z odborného
tisku Cerpalo 12 respondentt, z besed 6 a z kazdého zdroje néco malo vyuziva 1 re-

spondent. Jeden respondent se o tuto problematiku nezajima.
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19. Vnimate posun k lepSimu za poslednich 5 let, pokud se tyka pripravenosti
pedagogickych pracovnikii k procesu integrace zaki s postiZenim do béZnych

zakladnich Skol?

Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat

odpoved’ vilastnimi slovy.

spize ano 19 43.18%
spite ne 8 18.18%
nedokaZu posoudit 6 13.64%
rozhodné ne e 9.09%
rozhodné ano 3 6.82%

nemam deldi zkuSenosti, ale obecné mohu

- 1 2.27%
fict Ze ano.
n'a na'5| fskolevje tento posu_n ewderftm,' a!e . 2 27%
vim, Ze jsou Skoly, kde se integraci brani

city k lepEimu je viditelny,hodné
urcity posun k lepEimu je viditelny,hodné " o

zaleZi na druhu postiZeni

ne viechny skoly jsou dostate€né pripraveny

pfijimat jakkoliv postiZzené Zaky. Mnozi

feditelé nemaji o této problematice mnoho 1 2.27%
znalosti a pak také ta vwyuka postiZzeného Zaka

vypada.
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Vnimate posun k lepsimu za poslednich 5 let pokud se tyka
pripravenosti pedag. pracovniku k procesu integrace zaki s postizenim
do béinych ZS?

M spiSe ano

W spise ne

390 2% 2% 2%

m nedokazu posoudit

M rozhodné ne

® rozhodné ano

m nemam deldi zkusenost, ohecné ano

posun je evidentni, nékteré skoly se brani

je posun k lepdimu, zalezi na druhu postizeni

nékteré skoly nejsou pripraveny na prijimani
jakkoliv postiZzenych zakad

b {13

Jednoznaéné ,,ano* odpovedéli 3 respondenti (7 %), ,,spise kladné“ vnima posun
k lepsimu 19 ucitelt (43 %), dalsi 3 respondenty, kteti volili vlastni odpovéd’ 1ze
prifadit ke kladnym odpovédim (7 %).

Posun k lep$imu nevidi 12 uciteld (27 %) — odpovéd’ ,,rozhodné ne a ,,spiSe ne*.

Tento stav nedokéaze posoudit 6 ucitelti (14 %).

Tato odpovéd’ je soucasti vyzkumné otazky €. 1, ktera se pta, zda jsou Skoly lépe
pripraveny integrovat Zaky s TP v soucasnosti ve srovnani s dobou pred 5 lety.
MiuzZeme konstatovat, Ze vétSina pedagogi vnima za poslednich 5 let posun

k lepSimu, pokud se tyka pripravenosti pedagogickych pracovnikii k procesu

integrace.
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20. Jak vnimate vy osobné problematiku integrace déti s postizenim do béZnych

zakladnich $kol — prosim Vas o stru¢né vyjadieni nazoru:

Tabulka k polozce dotazniku ¢. 20 zpiehlediiuje vyjadiené nazory uciteli Skol

k zatazovani ditéte s TP do bézného $kolského zafizeni.

Nepovinna otdzka, respondent mohl napsat odpoved vlastnimi slovy.

Tabulka ¢. 4 — Vyjadieni nazori uditeli na integraci - polozka dotazniku ¢.20

C.odpovédi | Integrace Podminky a moZnosti integrace Integrace Ne
Ano
l. Ano Ptistup k zaktim s postizenim
2. Zaci s post. ve spec. §kolach Ne
3. Ano Prospésné pro vSechny
4. Ano Tolerance a pomoc
5. Ano Zaclenéni do kolektivu vrstevnik
6. Ano Integrace je pfirozena
7. Ano
8. Ano Kolektiv vrstevnikii
9. Ano Pro zaky s TP Ost.post.-nejsou
podminky
10. Ano Pokud jsou vSechny strany ochotny
spolupracovat
11. Vytvofeni podminek — zajiSténi
financi. Vztahy mezi spoluzéky
12. Problém pii vys§Sim poctu zaka, zéci
s poruchami uceni, bez asistenta
neleze
13. Ano
14. Ano Zatazeni do spolecnosti
15. Z4téz pro ucitele
16. Ne — ment.post.
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C.odpovédi | Integrace Podminky a moznosti integrace Integrace Ne
Ano

17. Ano Problém ,,bariérovosti®, spoluprace: | Ne - ment.post.
zak, rodic, asistent, ucitel

18. Ano Ptipravenost pedagogii, materidlni
vybaveni

19. Ano

20. Typ postizeni, vybavenost skol

21. Ptipravenost Skoly

22. Individualni posouzeni

23. Déti s post.ve spec.Skolach,asistent
muze narusit vyuku

24, Ano Jen s asistentem, vyuka by pak pro-
béhla na ukor ostatnich

25. Ano Vzdélani a odbornost ucitele

26.- 28. Nézor nevyjadien

29. Ptipravenost

30. Ano

31. Ano Prospésna vSem

32. Ano

33. Ano

34. Ano Potifeba asistenta

35. Ano Ptipravit podminky

36. Pouze s ,,normointelektem

37. Ano Ale skoly nejsou ptipravené

38. Ano Vytvofit podminky — materialni,
pifipravenost pedagogu

39. Ano

40. Ano Na doporuceni odbornika

41. Ano
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C.odpovédi | Integrace Podminky a moZnosti integrace Integrace Ne
Ano

42. Ano Prospésné pro kolektiv

43. Individualni posouzeni

44, Ano Prospésné pro kolektiv, problém

,,.bariérovosti‘
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6.2 Vyhodnoceni odpovédi na vyzkumné otazky
Diléi vyzkumné otdzky:

1. Jsou v soucasné dobé zakladni Skoly vsetinského regionu lépe pripravené
integrovat Zaky s télesnym postiZenim ve srovnani s dobou pied péti

lety?
Otazku budu posuzovat pohledem rodiét déti s TP, feditelt a uciteli ZS.

Vétsina rodicta déti s TP (70 %) vnima posun k lepSimu v procesu integrace za ob-
dobi poslednich 5 let. (ot. ¢. 15). Sou¢asné vnima (podle ot. ¢. 16) integraci pozi-
tivné a zastava nazor, Ze se situace za poslednich 5 let natolik zlepSila, Ze je jed-

nodussi integrovat dité s TP (ot. ¢. 17).

Ve svych odpovédich osloveni Feditelé ZS vyslovili nazor, Ze jejich $kola je
v soucasné dob¢ ve vétsingé piipadt (75 %) schopna ptijimat zaky s TP do vzd¢lava-
ciho procesu (ot. €. 18). Ne vSichni feditelé vSak vidi posun k lepSimu v procesu in-
tegrace, kladn¢ se vyjadiilo 57 % respondentt. Otazku ¢. 20 lze shrnout konstatova-
nim, Ze 1 kdyZ jsou Skoly pfipravené integrovat Zaky s TP do vzdélavaciho procesu,

je situace stejna nebo mirné lepsi nez byla pred 5 lety.

Z vyslovenych odpovédi uéiteli ZS mizeme konstatovat, Ze vétSina pedagogi
(57 %) vniméa za poslednich 5 let posun k lepSimu z hlediska pfipravenosti pedago-

gickych pracovniki k procesu integrace (ot. ¢. 19).

Vvzkumnou otazku ¢. 1 muZeme vvhodnotit nasledovné:

VSechny tfi skupiny osolenych respondenti vnimaji fakt, Ze jsou zakladni Skoly
vsetinského regionu v soucasnosti lépe pripraveny integrovat Zaky s télesnym

postiZenim ve srovnani s dobou pred péti lety.
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2. Jaké jsou postoje pedagogii a rediteli k zarazovani zaki s TP do béz-
nych zikladnich $kol z hlediska jejich odborné pripravenosti a obezna-

meni s problémem?
Otazku budu posuzovat pohledem fediteld a uéitelti ZS.

Podle Feditelii ZS jsou jejich pedagogové dostateéné odborné p¥ipraveni na integraci
(ot. €. 15). To potvrzuji i odpovédi uéiteli, kteti se ve vétSin€ pripadu (70 %) citi
dostate¢né odborn¢ piipraveni. Pripravenost pedagogt urcité¢ souvisi se zkuSenosti a
s délkou pedagogické praxe. VétSina dotazovanych respondentti uvedla délku praxe
nad 10 let (ot. €. 3). Jak také respondenti uvedli (ot. €. 18), informace o problematice

¢erpaji hlavné z odbornych seminait.

Vvzkumnou otazku ¢. 2 muzeme vyhodnotit nasledovné:

Podle Fediteli i uditeli zakladnich Skol jsou pedagogové dostate¢né odborné

pripraveni a obeznameni s problémem integrace.

Osobné m¢ zaujaly volné odpovédi respondentl (ot. 19, ot. 20), kde respondenti vy-
jadrovali své ndzory. Mezi jinymi:

,,ne vSechny Skoly jsou dostate¢né piipraveny piijimat jakkoliv postizené zaky. Mno-
zi feditelé nemaji o této problematice mnoho znalosti a pak také ta vyuka postizené¢ho
zéka vypada.*

»---J€ t0 Z&t&Z pro ucitele™.

»Je to problematické vzhledem k velkému poctu Zakl ve tfidé a skladby Zakl (vétsi
pocet ADHD, poruchy uceni, nadani zaci, apod.), nedostatek pottebnych pomiicek*.
,-..problematika dale tkvi ve strachu ucitelll ze spoluprace (zak, asistent, rodic¢).

»-..ne kazda integrace je ku prospéchu jedince i kolektivu.*

Pro shrnuti nazorti ucitelti na tuto problematiku pouziji odpovéd’ jednoho z nich:
»jsem pro integraci zakt s TP do béznych zakladnich skol za pfedpokladu dobré pti-
pravenosti pedagogickych pracovniki dané Skoly a dobré spoluprace vyucujiciho a
pedagogického asistenta ve tiid€. Také preferuji dobrou vybavenost Skoly potfebnymi

rehabilitacnimi pomtckami.*
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3. Jak uditelé vnimayji pritomnost pedagogického asistenta ve vyucovani?
Otazku budu posuzovat pohledem ugiteltt ZS.
Zkusenost s pusobenim asistenta pedagoga ve vyuce ma za poslednich 5 let vétSina
(61 %) dotazovanych ucitel a spoluprace s nim byla pfinosnd. Z odpovédi dale vy-
plynulo, Ze zalezi i na osobnosti asistenta — pro n¢kterého ucitele miize byt ptitézi,
pro jiného je absolutné nutna. Hodné pedagogt se kloni k ndzoru, ze vyuka zaka s TP

je mozna jen ve spolupraci s asistentem (odpovédi respondentti na ot. €. 20).

Vvzkumnou otazku ¢. 3 miuZeme vvhodnotit nasledovné:

Piitomnost pedagogického asistenta ve vyuce je pro pedagogy prinosna.

4. Jak vidi posun v integraci déti s TP jejich rodice za poslednich 5 let?
Otazku budu posuzovat pohledem rodict ditéte s TP.

Zhodnocenim polozky €. 17 dotazniku pro rodice déti s TP lze konstatovat, ze se
v soucasné dobé situace v integraci zlepsila ve srovnani s dobou pted péti lety. Tento
nazor zastava vétSina oslovenych respondentli. MiZzeme tak navazat na vyzkumnou
otazku €. 1, kterd souvisi s ptipravenosti zdkladnich Skol vsetinského regionu inte-

grovat zaky s TP.

Z odpovédi rodict, ktefi vyjadiili svlij ndzor na integraci, cituji nékteré zajimavé
mySlenky:

»-..jde o hledani a ptistup...*

»---jednoznacény ptinos pro spoluzaky, jejich rodice, ptatele a ucitele do budoucna:*

»-..nesmime zapominat, Ze zijeme v 21. stoleti a nejen zéci s TP se uci od zdravych,

ale 1 zdravi se uci od handicapovanych!!*

Vvzkumnou otazku ¢. 4 miuZeme vvhodnotit nasledovné:

Rodice déti s télesnyvm postizenim vidi v integraci posun za poslednich pét let.
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6.3 Shrnuti

Z vyhodnocenych odpovédi jsem zjistila, ze vétSina oslovenych respondentil souhlasi
s integraci dédi s TP do béznych zékladnich skol. Kazd4 z uvedenych skupin vnima
uvedenou problematiku svym pohledem. Rodic¢e déti s TP se snazi pro své dité ud¢lat
maximum a vytvari mu takové podminky, aby se necitil a nebyl vyclenén ze skupiny
vrstevnikl, kam patii. Z jiného thlu vidi integraci feditelé Skol. Ani pro n¢ situace
neni jednoduchd. Musi dostat vSem zdkonnym a legislativnim pfedpistim, avSak neni
pokazdé v jejich silach uzptsobit podminky pro piijeti takto postizeného zaka. Brani
tomu hlavné nedostatek financnich prostfedki, ze kterych musi zajistit alespon za-
kladni podminky - bezbariérovy pfistup, vybaveni patiicnymi specialnimi pomicka-
mi a zajisténi pedagogické asistence. A jak to vidi ugitelé? Zak s TP v jejich tiide
vyzaduje jejich odbornou piipravenost, nékdy klade zvysené naroky na ptipravu. Pti-
nosem je pro né€ spoluprace s pedagogickym asistentem. Pfijeti Zdka s TP do tfidniho
kolektivu je pfinosem pro n¢j samotného, ale také pro celou tfidu. Ostatni se nauci

1épe vnimat osoby s postizenim, uci se pomoci a toleranci.

Ja osobné vidim nejvéEtsi posun v tom moment€, kdyz jej pfijmou mezi sebe bez vy-
hrad a jako sobé rovného. Vnimam vSak jeden vztahovy problém a ztotoziuji se
s nazorem pedagozky, kterda ve své volné odpovédi uvedla: ,,I kdyz jej tfida pfijme,
vzhledem ke svému pohybovému omezeni je z nékterych aktivit - zejména spontan-
nich mimoskolnich aktivit (napf. navstéva kina skupinou spoluzdkl) - vyloucen
a nemuze poté se spoluzdky sdilet zazitky z dané akce. Pokud se akce zlcastni, je
nutnd pritomnost asistenta nebo rodice a to ovlivni chovani celé skupiny vrstevniki.
Dal$im ochuzenim pro zéka s TP je pritomnost nékoho se stejnym problémem, s kym
by mohl s porozuménim z druhé strany sdilet sva trapeni spojend s disledky jeho
handicapu (zdravy kamarad jej mize vyslechnout, ale nemiize se plné vcitit do toho,
co zak s TP proziva - nikdy nemizeme pln€ pochopit to, co se nas ptimo netyka.*

Pozitivnim faktem je patrné nastaveni takovych podminek integrace, aby se spolecné
vzdélavaly déti s postizenim 1 d€ti bez postizeni. Je to stale se vyvijejici proces, cesta

hledani novych moznosti spoluprace, pfistupti i kompromist, ale je to cesta vpted.
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ZAVER
Ve své bakalaiské praci jsem se pokusila zmapovat integraci déti s t€lesnym postize-

nim do béznych zékladnich skol vsetinského regionu. Teoretickymi vychodisky bylo

objasnéni vyznamnych pojmu souvisejicich s procesem integrace.

Od poloviny devadesatych let minulého stoleti se projevuji snahy zafazovat déti
s postizenim do spolecnosti déti zdravych a bez postizeni. Prosazeni vzdélavani téch-
to zakd v béznych skolach bylo vsak zdlouhavé a slozité z legislativniho hlediska.
Vyznamnd zména v tomto sméru nastala az pfijetim nového Skolského zékona
¢. 561/2004 Sb., kterym se uplatiluje pravo na vzdélavani zaki se specialnimi vzde-
lavacimi potfebami a na vytvotreni podminek, které jim vzdélavani umozni. Vyznam-
nym bylo i legislativni ukotveni institutu asistenta pedagoga. Tato teoreticka vycho-
diska byla vychozim zdrojem pro vyzkum, ktery jsem uskutecnila dotaznikovym Set-
fenim mezi zucastnénymi subjekty Skolské integrace. Cilem pak bylo zhodnotit nazo-
ry tii skupin respondentd z fad rodict déti s TP, feditelii a ucitelit zakladnich Skol

vsetinského regionu.

Zjistila jsem, ze snahy rodicu zatadit své dité s TP nezacinaji az nastupem do zaklad-
ni Skoly. Vyvijeji své Usili od pocatku, kdy si dité€ vytvari vztahy se svymi vrstevniky.
Déti oslovenych rodic¢i pievazné navstévovaly béZnou matetskou Skolu, nasledné
pak byly integrovany do béznych zakladnich skol. Zpocatku bylo potieba najit vhod-
nou Skolu, ale ne pokazdé¢ se setkali se vstficnym ptistupem vedeni Skoly. JeSté ne
vSechny Skoly maji zajiStény takové podminky, aby integrace fungovala ke spokoje-
nosti vSech zacastnénych stran. Jednd se hlavné o odstranéni piekdzek, které Casto
musi dité¢ s TP zdolavat. Vedeni Skol se vSak jiz snazi budovy upravovat bezbariéro-
ve a vybavovat specialnimi pomtickami. Ve vét§iné ptipadi — snad ve vSech — nara-
zeji teditelé Skol na nedostatek finan¢nich prostfedkti. To souvisi i se zajisténim pe-
dagogického asistenta, ktery je financovan ze zdrojl rezortu Skolstvi. Pro rodice Zaka
je to velmi pozitivni skute¢nost, protoze jesté pred nc¢kolika lety nebyl pojem asisten-
ce ve Skole pfesné vymezen a rodice si asistenta zajisStovali sami ze svych prostted-
ka. Pedagogického asistenta tedy i personalné zajistuje piislusnd skola. Je vhodné
piihlédnout k ndzoru nebo doporuceni rodice, jelikoz zna nejlépe potieby svého dite-
te. Ve tiid€ pracuje asistent pod vedenim tfidniho ucitele nebo dalSiho vyucujiciho.

Tato spoluprace ma také své kladné 1 zdporné stranky, jak je patrné i z dotaznikového
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Setfeni. Ne vzdy se jiz od zacatku podafi vymezit kompetence a nékdy byva asistent
pro ucitele prvkem, ktery naruSuje vyuku. Vétsina pedagogt se vSak ptiklonila k na-

zoru, ze pedagogicky asistent je pro vyuku zéka s TP nezbytny.

Z dotaznikového Setfeni jsem se pokusila zjistit, zda jsou v soucasnosti Skoly Iépe
piipraveny na integraci ve srovnani s dobou pted péti lety — jak z pohledu materialni-
ho vybaveni, tak i odborné pfipravenosti pedagogt. Jak jsem jiz uvedla vyse, pro
adekvatni upravu prostiedi se projevuje nedostatek financnich prostiedki. Hodné
skol vsak jiz Castecné podniklo kroky k odstranéni prekazek pro télesné postizené
zaky. V oblasti odborné piipravenosti se vétSina respondentll z fad pedagogii shodla
v nazoru, zZe jsou pro integraci zaka s TP dostatecné kvalifikovani. Je to dano vékem,
délkou praxe 1 ucasti na odbornych seminatich. Také ve vétSin€ piipadi souhlasi a
jsou naklonéni integraci. Z jejich interpretovanych nazord na konci dotazniku jsem
vSak zjistila, Ze integrace musi byt ,,né¢im* podminéna — at’ uz je to zajisténim peda-
gogického asistenta, vytvorenim podminek ve tfid¢, tim, aby se mohl vénovat stejné

vSem zaklim, aby zdk s TP nenarusoval vyuku, atd.

Z celého dotaznikového Setfeni vyplynul pozitivni fakt, na kterém se témét vSichni
zucCastnéni respondenti shodli, Ze integrace téchto déti s té€lesnym postizenim do béz-
nych Skol a kolektivu vrstevnikil ispéSné pokracuje, je jednoznacnym piinosem jak
pro samotné déti s TP, tak pro spoluzaky, ktefi se uci toleranci a schopnosti pomahat.
Pro ucitele to znamené nebat se postizeni, nebat se délat véci trochu jinak a hledat
nové moznosti, dale se vzdélavat, zajimat se a informovat. Tak, jak jsem uvedla

v mottu na zacatku prace: ,, ... doufat je malo, hledat je vic... “
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PRILOHA P I: NAZEV PRILOHY: UVODNI OSLOVENI
RESPONDENTU DOTAZNIKOVEHO SETRENI:

a) rodice détis TP
Vézena pani/ vaZeny pane,

Zabyvam se integraci déti s TP do béznych zakladnich Skol. Zajiméa mé situace vsetinského
regionu véetné mésta Vsetina a chtéla bych porovnat soucasny stav integrace déti s TP

s Vasi zkuSenosti v minulosti.

Prostiednictvim ziskanych odpovédi bych chtéla shromazdit co nejvice informaci o zminé-
ném problému, a tim Vés pozadat o spolupraci. Vysledky tohoto dotaznikového Setfeni pak
nasledné vyuziji v mé bakalarské praci na uvedené téma. V ptipadé vaseho zajmu Vas

s vysledkem rada seznamim.
Dékuji Vam piedem za vstiicnost, pochopeni i Cas.

Eva Hrabovska
Jelikoz je dotaznik neverejny, je zajisténa ochrana osobnich udajui.

(Odkaz pro elektronické vyplnéni: http://deti-s-tp-na-zakladni-skole.vyplnto.cz)

b) ucitelé ZS
Vézena pani ucitelko, vaZeny pane uciteli,

jako studentka socialni pedagogiky fakulty humanitnich studii UTB ve Zlin¢, mné zajima
téma integrace zaki s télesnym postizenim do béznych zékladnich Skol vsetinského regio-
nu (véetné mésta Vsetina), které zpracovavam ve své bakalarské praci. Zajima mné srov-

nani situace s integraci v soucasné dobé a dobou pied 5 lety.

Prostfednictvim tohoto dotazniku bych chtéla shromdzdit co nejvice informaci o zminéném
problému. Vysledky dotaznikového Setieni budou pouzity pouze pro tcely mé bakalaiské

prace.
Dékuji Vam piedem za vstticnost, pochopeni i Cas.
Eva Hrabovska

(Odkaz pro elektronické vyplnéni: http://ucitele-a-deti-s-tp-na-zs.vyplnto.cz)


http://deti-s-tp-na-zakladni-skole.vyplnto.cz/
http://ucitele-a-deti-s-tp-na-zs.vyplnto.cz/

¢) feditelé ZS
Vazena pani feditelko, vazeny pane fediteli,
dovoluji si Véas touto cestou oslovit a pozadat Vas o spolupraci.

Jako studentka socialni pedagogiky, fakulty humanitnich studii UTB ve Zling, se ve své
bakalarské praci zajimam tématem integrace zaku s télesnym postizenim do béznych za-
kladnich Skol vsetinského regionu, véetné¢ mésta Vsetina. Zajima mné srovndni situace

s touto integraci v soucasné dob¢ a dobou pied 5 lety.

Prostiednictvim vytvofeného dotazniku bych chtéla shromazdit co nejvice informaci o
zminéném problému. Vysledky dotaznikového Setfeni budou pouzity pouze pro tcely mé

bakalaiské prace.
Dé¢kuji Vam piedem za vstficnost, pochopeni i Vas cas.
Eva Hrabovska

(Odkaz pro elektronické vyplnéni: http://ucitele-a-deti-s-tp-na-zs.vyplnto.cz)


http://ucitele-a-deti-s-tp-na-zs.vyplnto.cz/

PRILOHA P II: NAZEV PRILOHY: ODPOVEDI RESPONDENTU

a) dotaznik pro rodice - polozka dotazniku ¢. 18

1. ,,.Déti s postizenim se hife zapojuji do kolektivu tiidy. Vzdy velmi zélezi na asis-

tentovi pedagoga a tfidnim uciteli, jak ho kolektiv pfijme. Je nutné zatazovat téles-

né& postizené déti do b&znych ZS. Je to vychovné i pro spoluzaky, formuje to jejich

dalsi postoj k lidem s postizenim.*

2. ,,Déti, které maji TP a jejich mentdlni Groven je stejna jako u déti ostatnich by mély

byt urcité integrovany. Pokud se k TP ptida i mentalni postizeni, pak by je integrace

v ZS dobra jen na nékteré spoleéné hodiny nebo akce - zaleZi na stupni ment. posti-

zeni.*

3. ,.Dit&¢ s TP by mé&lo byt jednoznaéng!!! integrovano do b&zné ZS a materialni pod-

minky a pomoc asistenta by mély byt zajiStény, nesmime zapominat, ze Zijeme

v 21. stoleti a nejen Zaci s TP se uc¢i od zdravych, ale i zdravi se u¢i od handicapo-

vanych!!*

4. ,Integrace je velice dileZzita jak pro psychiku ditéte i rodict.(Takeé ale zalezi na tom

jak ho spoluzaci ptijmou)Kazdy ma pravo se vzdélat,bez ohledu na postizeni.A je

smutné, Ze kvili hendikepu n€kdy neni diistojné studium ditéti umozeno a je kvili

tomu vyclenéno s kolektivu.*

5. ,.Je to velmi individualni, zaleZi na mnoha okolnostech.

6. ,jednoznacny piinos pro spoluzaky,jejich rodie ,ptatele a ucitele do budouc-

na.Spoluzaci nebudou uz mit problém s détmi se TP ani dospélymi.....uz to zazili

jako normalni véc.AZ budou dospé€li , budou to Iépe umét vysvétlit svym dé-

tem....Ucitelé pochopi, ze kdyz se chce ,vSechno jde....jde o hledani a ptistup.Nekdy

je pro ucitele jednoduhs$i mit néco zajetého 1éta a nemuset hledat nové postupy.Ony

ty déti se ZP jsou co kus ,to orginal...TakZe je to s kazdym Zdkem se ZP pokazdé

0 nécem jiném -jiné potieby a postupy.U zdravych je to jedna Sablona na vyuku,

u postizenych je to o hledani a kompromisech.Pfesto ti co se na to daji, maji muj

neskonaly obdiv a dik....Staiikka Pavelkova‘“



7.

10.

11.

12.

13.

,kazdé dit¢ by mélo dostat Sanci ukazat, co v ném je, a dostat moznost naucit se
maximum, co zvladne. pokud to jen jde s ohledem na jeho mentalni postizeni, mélo
by byt dité s TP zatazeno do b&zné ZS a teprve podle jeho vykonti mu latku sniZo-
vat,poptipad¢ volit Skolu specidlni. pouhé télesné postizeni by nemélo byt viibec
divodem pro jeho nepfijeti, vzdy se da vSe néjak vyiesit-schodolez,piesun tiidy

do nizsiho patra atd.*

»Myslim si, Ze by si kazdy rodi¢ m¢l dobte uvazit, zda dité z§ opravdu zvladne, ne-

wev

toho ,Ze jsem pro syna nevolila Skolu ,kde byl mensi kolektiv v ro¢niku.*
,»INem¢l by mit nikdo pravo rozdélovat déti na TP a na déti. Mé€ly by byt jen déti. D*
»Nevim jak je to s integraci v této dobé Lucka je v jednom zatizeni uz 11 rok*

,Vyplnila jsem dotaznik s tim, Ze povazuji ZS Integra na Vseting za bé&znou ZS.
Pokud bych méla zpétné zhodnotit, jestli to mélo smysl, Ze syn byl mezi zdravymi
détmi, tak kazdopadné to bylo pro ného pozitivni. I pro dalsi jeho studium na stted-
ni skole, kdy se rozhodovalo mezi Kocidnkou v Brné nebo stf. Skolou na Vseting.
Po zkuSenostech ze zadkladni Skoly jsme se rozhodli pro dalsi studium na b&zné
stfedni $kole ve Vseting. Osobniho asistenta jsem mu v prvnich dvou letech na ZS
dé€lala ja sama, pak jsme ziskali finan¢ni prostiedky od nadaci a zajistili jsme ho

ptes Charitu.*
,,Znovu bychom své dité zatadili do ZS*

»ZS si vybiraji zaky a kdokoli se vymyka, je to prace navic a na nic nejsou penize.*



b) dotaznik pro reditele zakladnich $kol — polozka dotazniku €. 21

1.

®© =N W

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

,hodné zalezi na typu postizeni. Obecné télesné postizeni jsou sndze integrovangjsi.
U mentalniho postizeni bych posuzoval ptipady individudln€. Rozhodné nesouhla-
sim s plo$nou integraci vSech postizenych do béznych zakladnich $kol.*

integrace postizenych déti do bézné ZS narazi hlavné na nedostatek finan¢nich
prosttedkl jak na vybaveni Skoly, ale i na pomtcky a platy asistentd.*

,,Jako prospésné pro ob¢ strany (postizené i1 "zdraveé").

,J€ potfeba zejména vzdelavat stavajici pedagogy v této problematice. Pak by bylo
mnoho véci jinak vnimano a 1épe pfijimano.*

,J€ pro n¢ lepsi, ze chodi se zdravymi détmi, jsou v normalnim kolektivu.

,J€ to prospésné pro vSechny*

,»jsem jednoznacné pro.*

,»jsem naklonéna integraci déti pouze TP s normointelektem, jsem proti integraci
rémi do béznych typt ZS a mentalng postizenych déti*

,»hevidim v tom zavazny problém*

,»pokud dité chce a je schopno zvladat pozadavky Skoly, ktera je na tyto zaky dosta-
tecné pfipravend bezbariérovym vybavenim, nevidim v tom problém*

,.,pokud je dité jen télesnd postizené a zvladne osnovy ZS, mélo by byt integrovano*
,,S integraci souhlasim*

ve Skole, kde jsme integrovali zadky s TP*

,vzajemna spoluprace mezi détmi, uceni tolerance a pomoci druhému, zapojeni di-
téte s postizenim do bézného zivota“

,vzhledem k dosti zdvaznému handicapu se domnivam, ze integrace neni to sprav-
né*

,»Zalezi na rozsahu postizeni, v ptipad¢ zavazn¢jsiho je tfeba vytvofit pro zdka jiné

nadstandardni podminky, coZ ve Skole béZzné nelze.*



¢) dotaznik pro ucitele zakladnich §kol — poloZzka dotazniku ¢. 20

10.

11.

,,deti by mély byt integrovany, zdravi zaci se tak nauci ptistupovat k postizenym*
,,déti s postizenim by mély byt vzdélavany v pro né specializovanych skolach*

,deti s TP maji dostat Sanci vzdé€lavat se spolecné s ostatnimi. Zapojeni mezi zdravé
déti je obohati a i zdravym détem da hodn¢ do zivota.*

,domnivam se, ze to je v poradku, d¢ti se je uci tolerovat a pomahat jim.*
»individualni integrace téchto zakli mi nevadi, v zivoté je pak taky nikdo nevycleni,
musi si tak zvyknout na kolektiv svych vrstevnikl, umét s nimi vychazet, komuni-
kovat a reagovat na jejich podnéty.*

integrace déti s postizenim do b&znych ZS je dle mého nézoru ptirozené a doporu-
¢uji to.”

integrace déti s postizenim do ZS je diilezita*

Lintegrace je prospésna jak pro zéka, tak i pro tfidu. Zak s TP se miize vzdélavat

v pfirozeném prostiedi svych vrstevnikl.*

,,Ja osobn¢ st myslim, ze je vhodné integrovat déti s postizenim do béznych zaklad-
nich $kol, ale ne v§echny. Myslim si, Ze je vhodné integrovat pravé déti s télesnym
postizenim, se smyslovym postiZzenim, s lehkou mentalni retardaci. Co se tyké vSak
déti s autismem, kombinovanym postizenim, Downovym syndromem a s t&zS$imi
postizenimi, neni vhodné tyto déti integrovat do téchto Skol. Vhodné by bylo vytvo-
fit naptiklad tfidu pro takto postizené Zaky v bézné zékladni Skole, ale za urcitych
podminek ( pedagog s praxi a vzdélanim, pomticky, prostory, asistent pedagoga,...),
v soucasné dob¢ nejsou tyto podminky na takové Grovni, aby bylo vzdélavani takto
postizenych déti na béznych zékladnich skolach pro né vyhodné.*

»jak jsem naznacila v odpovédich na otazky. Neni problém, pokud je ochota
ze vSech zacastnénych stran.*

,»jako velky problém pii integraci zaka s télesnym postizenim vnimam nedostatek
financi na adekvatni upravu prostfedi (napt. ploSina, bezbariérové WC apod. u
imobilnich Z4kl pohybujicich se na voziku). Dalsi "problematickou" oblasti jsou
vztahy TP Zaka a jeho spoluzaka. I kdyz jej tfida pfijme, vzhledem ke svému pohy-
bovému omezeni je z nékterych aktivit - zejména spontannich mimoskolnich aktivit

(napt. navstéva kina skupinou spoluzaki) - vylouen a nemiize poté se spoluzaky



12.

13.
14.

15

17.

18.

19.
20.

21.

sdilet zazitky z dané akce. Pokud se akce zicCastni, je nutna pfitomnost asistenta ne-
bo rodice a to ovlivni chovani celé skupiny vrstevnikl. Dal§im ochuzenim pro zaka
s TP je pfitomnost n¢koho se stejnym problémem, s kym by mohl s porozuménim z
druhé strany sdilet sva trapeni spojend s dusledky jeho handicapu (zdravy kamarad
jej miize vyslechnout, ale nemiize se pln¢ vcitit do toho, co zék s TP proziva - nikdy
nemtizeme plné pochopit to, co se nds ptfimo netyka ("zprostiedkovand" empatie).
Lépe chapeme to, co jsme také prozili/prozivame.)*

,Je to docela problematické vzhledem k velkému poctu zaka ve t¥id¢ a skladby zaka
(vetsi pocet déti s ADHD, s poruchami uceni apod., nadani zéci), nedostatku po-
ttebnych pomticek apod. Byl by vhodny asistent, ale ¢asto z finanénich divodu
neni.*

,J€ to pfinosné*

,»je to velka Sance po tuto skupinu déti a velky vklad pro orientaci ve spolecnosti

po absolvovani ZS, lepsi uplatnéni na SS, nezanedbatelna je i socidlni stranka....

. ;€ to vEtsi zatéz pro ucitele™

16.

,jediny problém vidim u integrace mentalniho postizeni, s tim neumi pracovat ani
ucitelé a ani Zaci v puberté se s t€émito détmi neumi szit.*

,jednoznacné zalezi na typu TP, pt. vozickar se integruje pomérné dobie, pokud ma
k dispozici asistenta, stejné tak mam zkuSenosti s lehkou formou DMO, I-V shun-
tem, mirnym sluchovym postizenim, poruchami chovani, epilepsii...vSe bez vaznéj-
Sich problémt, jak mezi spoluzéky, tak kantory...... ale dle mého nazoru nastava
problém, pokud by chtél nékdo integrovat déti s mentalnim postiZzenim do béznych
tfid. Problematika dale tkvi v Spatné bezbariérovosti §kol, strachu ucitelt ze spolu-
prace (Z4ak, asistent, rodi¢).*

»jsem pro integraci zaki s TP do béznych zakladnich Skol za predpokladu dobré
piipravenosti pedagogickych pracovnikli dané skoly a dobré spoluprace vyucujiciho
a pedagogického asistenta ve tfide. Také preferuji dobrou vybavenost skoly potieb-
nymi rehabilita¢nimi pomiickami.*

,konecné se divame na zéky s TP jinak neZ s utrpnosti.*

,myslim si, ze bude zalezet na typu postiZzeni a také na vybavenosti Skoly (vytah pro
vozickare apod.)*

,myslim, ze integrace déti s postizenim je vhodna, pokud to dovoli zdravotni stav

ditéte a ptipravenost skoly na tohoto zaka*



22.

23.

24.

25.

26.
27.

28

30.
31.

32.
33.

34.

,he kazda integrace je ku prospéchu jedince i kolektivu. Je tieba individualni zva-
zeni“

,hejsem proti integraci, ale asi bych déti s postizenim nechala ve specialnich skol
z divodu, Ze sdm vyucujici neni ochoten jim vénovat dostatecné mnozstvi asu
a taky pfitomnost asistenta miize narusit praci ucitele ve tfidé.*

,hejsem proti, aby se déti s lehkym té€lesnym postizenim integrovaly do béznych Z§
ale myslim si, ze je dilezité a také velmi praktické, aby toto dité, melo k sob¢ asis-
tenta pedagoga, jelikoz potiebuje vice pomoci, nez zcela zdravé dité, protoze ucitel
se musi vénovat v§em détem stejné, kdyby nemélo TP dit¢ asistent, ucitel by ucil na
ukor ostatnich déti naptiklad latku pomaleji a musel by se vice vénovat TP, coz by
nebylo fér vici tém zdravym. Asistent pedagoga je v tomto piipad¢ dle mého nazo-
ru nutnym prvkem!!!*

,hemadm mnoho zkuSenosti, ale myslim, Ze kde je dobra vile, tam je integrace
uspésna. Bohuzel né¢kdy ztroskotava na kvalité ucitele - osobnost, vzdélani, ochota
ucit se novym vécem, nebat se postizeni a délat véci trochu jinak, nez je zvykly,
vzdélavat se, zajimat a informovat + komunikovat vice i s rodi¢i.*

,hemam zkusSenost s integraci postizenych déti, ale nemam nic proti*

,,nemam zkuSenost

. ,,iemam zkuSenosti s touto problematikou*

29.

,hevidim divod neintegrovat zaky s postizenim, pokud je skola na tyto déti pfipra-
vena“

,hevidim v integraci té€chto zakl zadny zdvazny problém*

,odpovéd’ by byla velmi Sirokd .... samoziejmé zaleZi na pfipravenosti a zazemi
Skoly, na druhu a stupni postizeni zéka, na jeho osobnosti, na tfidnim kolektivu, po-
stoji pedagogického kolektivu a mnoha dalSich faktorech. Obecné ale s integraci
souhlasim a vnimam ji spiSe jako prospéSnou vSem stranam.

,,Pozitivne*

»pracuji na Integie jiz 19 let a mam spiSe kladné zkuSenosti. S détmi téméf vzdy,
trosku horsi s domluvou s rodici, n€kdy maji tendence chranit je a ulevovat jim az
prilis. Pfeju hodn¢ zdaru*

,problematika jako takova, dle vefejnosti, je Spatna...dale zalezi na druhu a stupni
postizeni. M¢ ve tfid¢ integrovani zaci nevadi, zatim asistenta nepotfebuji, ale uvi-

tala bych ho.*



35.

36.
37.

38.

39.

,priklanim se k tomuto trendu, je vSak nutné aby piipraveny podminky ve skolstvi
a prob¢hla nalezita osvéta v fadach rodict a spolecnosti.*

»souhlasim s integraci TP, ale pouze s normointelektem*

,souhlasim s integraci - v praxi to ale neni vzdy jednoduché, skoly nejsou bezbarié-
rové a ¢asto nejsou na takto postizené zaky ptipraveni.*

,souhlasim s integraci, ale musi byt vytvoreny podminky jak ve vybavenosti skoly,
tak v pfipravé pedagogl, nesmi to byt za kazdou cenu, protoze si to nékdo vymys-
lel. Vzhledem k poctu zaku ve t¥idach to povazuji za urcity problém, ktery by bez
asistenta neslo feSit, vzhledem k pfetizenosti pedagogi jinou, nez pedagogickou

praci.

,»souhlasim s integraci, pokud je doporuc¢ovan dle vySetieni a jejich zavéra SPC

40. urcité s ni souhlasim*

41.

42.

43.

44.

,»ve specidlnich Skolach jsou na né 1épe piipraveni, ale télesné postizeni s vys$Sim 1Q
by se méli integrovat do bézné ZS*

,vnimam to pozitivné. ProtoZe zdravi jedinci si uvédomuji, co v§echno jejich kama-
rad musi piekonavat, aby dosahl toho, co oni velmi lehce. Nauci se byt ohleduplni,
trpélivi a nauci se vazit si vice svého zdravi a také umét pomahat slab8im.*

,»zalezi na kazdém jednotlivém ditéti, nékomu vyhovuje jedna varianta, druhému ji-
né(‘

»zatim mam s touto problematikou malé zkuSenosti, ale myslim si, Ze je integrace
prospésna nejen pro samotného zaka, ale i pro jeho spoluzdky. Problém vidim
"barié ‘n PSR Yy C o vy
v "bariérovosti", myslim, ze je jest¢ hodné€ Skol s omezenym piistupem pro zaky

s TP*.



PRILOHA P III: NAZEV PRILOHY: GRAFY

a) dotazniky — rodice déti s TP

2. NavS§tévovalo Vase dité bézné predskolni zarizeni?

Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

ano 18 78.26%

ne 5 21.74%

Navstévovalo Vase dité bé&zné predSkolni zafizeni?

Bano: 18 (78.26%)
Ene: 5 (21.74%)

zdroj: hitp://deti-stp-na-zakladni-skole vyplnto.cz

Bézné predskolni zafizeni navstévovalo 18 déti s TP (78 %), 5 déti nenavstévovalo bézné

predskolni zatizeni (22 %).



3. Pokud ne, z jakého diivodu?

Nepovinna otdzka, respondent mohl zvolit vice z nabizenych odpovédi.

predikolni zafizeni nebylo pripraveno

integrovat Zika s TP 3 i
jiny divod: 2 28.57%
dité nemélo asistenta 1 14.29%
z divodu naplnéné kapacity 1 14.29%

Pokud ne, z jakeho divodu?

[y

predékalni zafizeni nebylo pfipravenc integroval 2aka s TP 42 85%
jing divod: 28.57% (2)

dité neméla asiseni 14.28% (1)

zdiwodu napinéne kapacity 14.25% (1)

0% 0% 20% 0% 40% 5% 0% 7% 0% 0% 100%

B pfedskolni zafizenl nebylo pfipraveno integrovat zaka s TP: 3 (42.86%)
Qjiny divod:: 2 (28.57%)

B dité nemélo asistenta: 1(14.29%)

Bz divodu napinéné kapacity: 1 (14.29%)

zdroj: hitpi/deti-=tp-na-zakladni-skole vyplnto.cz

Tato otdzka se pta na divody, pro¢ dit¢ nenavstévovalo predskolni zatizeni. Z ptedchozi
otazky vyplynulo, Ze to bylo 5 déti (pocet odpovédi respondentii byl vyssi, nez pocet re-
spondentt z dlivodu moznosti vice odpovédi). Divodem bylo u 3 déti neptipravenost pied-
Skolniho zatizeni k integraci zaka s TP (43 %), 1 dité nemélo asistenta (14 %) a 1 respon-
dent uvedl jako ditvod naplnénou kapacitu predskolniho zatizeni (14 %). Soucasné 2 re-

spondenti uvedli jiny divod, ktery dale nespecifikovali (29 %).



7.V pripadé kladné odpovédi u otazky ¢. 6 - jaky byl diivod nepiijeti Vaseho ditéte?

Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit vice z nabizenych odpovédi nebo dopsat néjakou

’
viastni.
fkola nebyla pfipravena integrovat Zaka s TP 1 66.67%
Zkola byla bariérova 2 22.22%

zaclo to v 5 tiidé _kdy jsme se setkali se
Zikanou ze stran spoluZaka a druhém stupni
by se dalo fict,Ze to v men&i mire

2 i e S i 1 11.11%
pokracovalo,ucitel tfidni nic nefesil a rovnéz
co se tyka vyuky, bych fekla ,Zze uditelé
nepochopili jak by k synovi méli pfistupovat
proto jsme v 9 tfidé zménili Skolu a viechno
1 11.11%

fungu

z ddvodu uvedeni diagnozy lehka mentalni
retardace v psycholog.vyietieni nas Integra na 1 11.11%
wvseting vyhodila

\ pfipadé kladne odpowvédi u ot. €. 6 - jaky byl davod nepfijeti VasSeho
ditéte?

e 0067 (G)
I &kola byla barigrova 22.22% (2)

= 11.11% (1)
= probo jsme v 9 {fid& zménili §kolu a viechno fungu 11.11% (1)
E 11.11% (1)

0% 10% 20% 30% 40% 50% B0% T0% 80% 90% 100%

B ikola nebyla pfipravena integrovat Zaka s TP: 6 (66.67%)

O skola byla bariérova: 2 (22.22%)

Ezaclo to v 5 tfidé kdy jsme se setkali se Sikanou ze stran spoluzakid a
druhém stupni by se dalo fict,Ze to v mensl mife pokracovalo,ucitel tiidnf
nic nefesil a rovnéz co se tyka vyuky, bych fekla ,Ze ucitelé nepochopili
jak by k synovi méli pfistupovat : 1 (11.11%)

B proto jsme v 9 tfidé zménili Skelu a vEechno fungu: 1 (11.11%)

Bz divodu uvedenl diagnozy lehka mentalnl retardace v
psycholog.vysetfenl nas Integra na vsetiné vyhodila: 1 (11.11%)

zdroj: hitpo/deti-stp-na-zakladni-skole vyplnto.cz

K nepfijeti do bézné ZS doslo prevazné z diivodu nepiipravenosti integrovat zéka s TP:
6 odpovedi (67 %), 2 odpovédi respondentli - Skola byla bariérova (22 %), jinym divodem

byla Sikana zaka.

Objektivnim diivodem je stavebné technicka nepfipravenost $koly. Skoly vétsinou vybudo-
vané v minulém stoleti v Zadném ptipad¢ nemohly pocitat s pfijetim Zéka s télesnym posti-
zenim. ZkuSenost nam ukazuje, Ze jejich architektonické feSeni vylucuje vzdélavani takto

postizenych zakt, pokud vSak nedoslo k vyraznym stavebnim upravam.



8. Zastavate nazor, Ze zakladni Skoly ve Vsetiné jsou lépe pripravené na prijeti Zaka s

TP nez v okolnich obcich?

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat odpo-

ved viastnimi slovy.

spite ano 10 43.48%
ne = 13.04%
spite ne 2 B8.7%
ano 2 B8.7%
nevim 2 B8.7%
nemohu posoudit 1 4.35%
to nemohu posoudit 1 4.35%
je to zavislé na konkrétni z5 1 4.35%
nemiZu posoudit—-nemam vlastni zkufenost 1 4.35%

Zastavate nazor, Ze zakladni Ekoly ve Vsetiné jsou |épe pfipravené na
pfijeti Zaka s TP neZ v okolnich obecich?

B splse ano: 10 (43.48%)

One: 3 (13.04%)

Esplse ne: 2 (B.7%)

B ano: 2 (8.7%)

Enevim: 2 (B8.7%)

BEnemohu posoudit: 1 (4.35%)

Oto nemohu posoudit: 1 (4.35%)

Hje to zavislé na konkrétnl Z5: 1 (4.35%)

HnemiZu posoudit-nemam viastnl zkudenost: 1 (4.35%)

zdroj: hitp:/deti-stp-na-zakladni-skole vyplnto.cz

Pouze 2 rodice si mysli, ze Skoly pfimo ve Vsetin€ jsou lépe pfipravené integrovat zéka

s TP (9 %), 10 rodi¢t vyslovilo nazor, ze spiSe ano (43 %), spiSe ne se vyslovili 2 rodice



(9 %), 3 rodice si mysli, Zze vsetinské Skoly nejsou lépe piipravené nez Skoly v okolnich
obcich (13 %). 6 rodicu tuto otazku nedokaze posoudit nebo nevi, protoze nema vlastni

zkuSenost (26 %).

9. Mélo Vase dité k dispozici pedagogického asistenta od poc¢atku Skolni dochazky?

Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

ano 14 60.87%

ne 9 39.13%

Mélo VasSe dité k dispozici pedagogického asistenta od pocatku Skolni
dochazky?

BHano: 14 (60.87%)
Ene: 9 (39.13%)

zdroj: http:/deti-stp-na-zakladni-skole.vypinto.cz

Z této otazky vyplyva, ze od pocatku Skolni dochazky byl k dispozici pedagogicky asistent
14 détem (61 %), 9 déti nemélo pedagogického asistenta (39 %).

10. Pokud je VaSe odpovéd’ na otazku ¢. 9 zaporna - jaké bylo vysvétleni vedeni Sko-

ly?

Nepovinna otazka, respondent mohl zvolit vice z nabizenych odpovedi nebo dopsat néjakou

viastni.



nedostatek finan¢nich prostiedkd 3 33.33%

Asistent byl zneuzivan k jinym pracem we

1 11.11%
tkole
nebyl k dispozici vhodny pracovnik 1 11.11%
ucitelka vie zvladala 1 11.11%
jiny ddvod: 1 11.11%
prvni dva roky mél zkracenou vyuku a
ucitelku jen sam pro sebe, takZe asistenta 1 11.11%
nepotieboval
v té dobé& Zadni asistenti neexistovali, ani

1 11.11%

osobni ani pedagogicti

Pokud je VaSe odpovéd na ot & 9 zaporna - jakeé bylo vysvétleni
vedeni Skoly?

nadcetaiek finanénich prostfedka 33.33% (3)

Asistent byl zneuZivan k jinym pracem ve kol 11.11% (1)

nebyl k dispozici vhodny pracovnik 11.10% (1)

uiitelka vée zvladala 11.11% (1)

jiny dived: 11.11% (1)

11.11% (1)

w ¥ dobd 2adni asistenii neexistovali, ani csobni ani padagogiddi 11.11% (1)

0% 10% 20% 30% 40% 30% G60% V0% B0% 0% 100%

B nedostatek finanénich prostredki: 3 (33.33%)

O Asistent byl zneuZivan k jinym pracem ve Skole: 1 (11.11%)

BEnebyl k dispozici vhodny pracovnlk: 1 (11.11%)

W ucitelka vie zvladala: 1 (11.11%)

Hjiny divod: 1 (11.11%)

Eprvnl dva roky mél zkracenou vyuku a uitelku jen sam pro sebe, takze
asistenta nepotfeboval: 1 (11.11%)

Ev té dob& Zadnl asistenti neexistovali, ani osobnl ani pedagogiétl: 1
(11.11%)

zdroj: hitp://deti-stp-na-zakladni-skole vyplnto.cz

Rodice, kteii odpovidali na otdzku €. 9 ,,ne*, uvedli jako diivod: nedostatek finan¢nich pro-
sttedkll - 3 respondenti (33 %), asistent byl zneuzivan k jinym pracim ve Skole 1 - respon-
dent (11 %), nebyl k dispozici vhodny pracovnik - 1 respondent (11 %), ucitelka vse zvla-
dala - 1 respondent (11 %), prvni dva roky m¢l zkracenou vyuku a uditelku jen sam pro
sebe, takZe asistenta nepotfeboval 1 respondent (11 %). 1 respondent uvedl, ze v té dob&

zadni asistenti neexistovali (11 %) a jiny ditvod uvedl 1 respondent (11 %).



11. Pokud je VaSe odpovéd’ na otazku €. 9 zaporna - zajiSt'ovali jste si asistenta sami z

vlastnich zdroju a finan¢nich prostfedku?

Nepovinna otazka, respondent se mohl rozhodnout mezi odpovédmi ,,ano” a ,,ne”.

ne - 57.14%

ano 3 42.86%

Pokud je Vase odpovéd na ot. & 9 zaporna - zajist ovali jste si
asistenta sami z vlastnich zdrojd a finanénich prostifedka?

Bano: 3 (42.86%)
Bne: 4 (57.14%)

zdroj: http:/deti-stp-na-zakladni-skole vyplnto.cz

Tti rodice (43 %) z 9, kteti neméli pedagogického asistenta od pocatku Skolni dochéazky,
uvedli, Ze si jej zajiStovali sami, 4 rodice odpoveédéli zéporné (57 %). Zbyvajici 2 rodice

neodpovédeli — tato otazka je nepovinna.



12. Pedagogického asistenta zajist’ovala piimo ZS nebo jste si jej "nasli" a §kole sami

doporucili?

Povinna otazka, respondent musel zvolit alespon nékterou z nabizenych odpovédi nebo

dopsat néjakou vlastni.

ano, zajistovala skola 15 65.22%
ne, doporuili jsme sami 6 26.09%

Samy jsme si hradily asistenta aby 2kola
nevyloucila syna ze Skoly. Bylo nam 1 4.35%
navrhovano, aby se ufil doma sam.

£kola zadala vybérové Fizeni u kterého jsme
byli

1 4.35%

Auxillium+ ¢asteéné sami oslovili pfipadné
zdjemce

1 4.35%

Pedagogického asistenta zajistovala pfimo ZS nebo jste sijgj "nadl" a
skole sami doporudili?

ano, zajistovala kola B3.22% (15)
i, doporuéili jsme sami 26.080% (6)

4.3%% (1)
Shola zadala wybérowe fizeni u kierého jsme byli 4.38% (1)
Augillium+ dasteéné sami cslovili plipadné zajemos 4.3 (1)

0% 10% 20% 30% 40% 50% BD% 70% B0% 90% 100%

B ano, zajistovala Skola: 15 (65.22%)

One, doporucili jsme sami: 6 (26.09%)

B Samy jsme si hradily asistenta aby kola nevylouéila syna ze &koly. Bylo
nam navrhovano, aby se uil doma sam. 1 (4.35%)

B ikola zadala vybérové fizenl u kterého jsme byli: 1 (4.35%)

B Auxillium+ éasteéné sami oslovili pfipadné zajemce: 1 (4.35%)

zdroj: hitp:/iideti-s-tp-na-zakladni-skole. vyplnto.cz

Ve vétsing piipaditi — 15 respondentti (65 %) asistenta zajist'ovala §kola, 6 rodict uvedlo, Ze
si jej nasli sami (26 %). Odpoveéd jednoho respondenta (4 %): Skola zadala vybérové tize-
ni, u kterého jsme byli, Ize pfifadit k odpovédi, kdy asistenta zatfizovala Skola. V 1 odpoveé-
di uvedl respondent, Ze asistenta hledal pfes organizaci Auxilium a hledal sam, cozZ lze

prifadit k odpovédi, kdy rodice uvedli, ze si asistenta nasli sami.

Z vypovédi 1 respondenta (4 %) je patrné, ze se nejednalo o pedagogickou asistenci, ale o

asistenci osobni.



13. Podle reakci Vaseho ditéte uved’te, prosim, jak jej ve svém kolektivu vnimaji spo-

luZaci:

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat odpo-

ved viastnimi slovy.

I T

jsou kamaradzti, vidi potfebu mu pomahat 9 39.13%
chovaji se k nému jako k sobé rovnému 6 26.09%
je jim to jedno 4 17.39%
nedokazu posoudit 3 13.04%

jsou kamaraditi,pomahaji ale zarovef syna

brali jako sobé& rovného 1 4.35%

Podle reakci Vaseho ditéte uvedte, prosim, jak jej ve svém kolektivu
vnimaji spoluZaci:

B jsou kamaradstl, vidl potfebu mu pomahat 9 (39.13%)

Ochovajl se k nému jako k sob& rovnému: 6 (26.09%)

Hje jim to jedno: 4 (17.39%)

B nedokazu posoudit: 3 (13.04%)

B jsou kamaradstl,pomahajl ale zaroven syna brali jako sobé rovnéhao: 1
(4.35%)

zdroj: http:/deti-stp-na-zakladni-skole vyplnto.cz

Rodice 9 déti (39 %) uvedlo, Ze jsou spoluzaci kamaradsti a vidi potfebu mu pomahat,
6 uvedlo, Ze se spoluzéci chovaji, jak k sob¢ rovnému (26 %), lhostejni jsou ve 4 ptipadech
(17 %). Tuto situaci nedokazou posoudit 3 rodice (13 %). Jeden rodi¢ uvedl: ,,jsou kama-

radsti, pomahaji, ale zaroveil syna brali jako sob& rovného* (4 %).



14. Podle reakci VasSeho ditéte uved’te, prosim, jaky pristup k nému maji

ucitelé?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat odpo-

ved viastnimi slovy.

jsou vstficni a pomahaji mu vice nez ostatnim

S 13 56.52%
zakium

Taji k nému stejny pfistup jako k ostatnim o Do
Zakim

ve tiidé jim vadi 2 B8.7%
MNejprve velmi negativni, ale po Eetfeni Ekolni

_ e = 1 4.35%
inspekce jiZ kladny.

odpovéd jedna+dvé dohromady....dle situace 1 4.35%

Podle reakci Vaseho ditéte uvedte, prosim, jaky piistup k nému maji
ucitele?

M jsou vstiicnl a pomahajl mu vice nez ostatnim Zakam: 13 (56.52%)

Omajl k nému stejny piistup jako k ostatnim Zakdm: 6 (26.09%)

BEve tidé jim vadl: 2 (8.7%)

B Nejprve velmi negativnl, ale po Setfenl §koinl inspekce jiz kladny.: 1
(4.35%)

B odpovéd jedna+dvé dohromady...dle situace: 1 (4.35%)

zdroj: http:/deti-stp-na-zakladni-skole vyplnto.cz

Ucitelé jsou vstiicni a poméhaji mu vice jak ostatnim — tuto odpovéd’ zvolilo nejvice re-
spondentt, a to 13 (57 %). Stejny pfistup jako k ostatnim zakiim uvedlo 6 respondentl
(26 %), ve tfid¢ jim vadi — tuto skutecnost uvedli 2 respondenti (8,7 %). Nejednozna¢nou
odpovéd uvedl 1 (4 %) respondent, ktery fikd, Ze se negativni pfistup ucitele zménil aZ po
zésahu Skolni inspekce. Jeden respondent (4 %) uvadi moznost vstiicnosti a pomoci

se stejnym piistupem k ostatnim zakiim — podle situace.



b) dotazniky — Feditelé ZS

2. Kolik Zaki s postiZenim bylo integrovano v tomto Skolnim roce?

Povinna otdzka, respondent musel napsat ciselnou odpoved.

1 4 25%

2 3 18.75%
3 2 12.5%
10 2 12.5%
Q 2 12.5%
5 1 6.25%
5 1 6.25%
5 1 6.25%

Kolik Zakl s postiZenim bylo integrovano v tomto Skolnim roce?

W14 (25%)
02: 3 (16.75%)
B 3: 2 (12.5%)
B10: 2 (12.5%)
WO 2 (12.5%)
mE 1 (6.25%)
Bm5 1(6.25%)
m4: 1 (625%)

zdroj: hitp://deti-stp-na-zs vypinto.cz

Na zéklad¢ odpovéedi respondentti v otazce €. 2 vidime, kolik respondentii uvedlo jednotli-

vy pocet integrovanych zaki s postizenim v tomto Skolnim roce.



5. Je vase §kola vhodna pro integraci Zika s TP z hlediska p¥istupu do ZS? (bariérovy

- bezbariérovy pristup):

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat odpo-
ved viastnimi slovy.

SN ) )

spite ne 9 56.25%
ano = 25%
spite ano 3 18.75%

Je vase Skola vhodna pro integraci Zaka s TP z hlediska pfistupu do
ZS7? (banierovy-bezbarierovy pristup):

Hano: 4 (25%)
OsplSe ano: 3 (18.75%)
Bsplée ne: 9 (56.25%)

zdroj: http://deti-stp-na-zs.vypinto.cz

Na tuto otazku odpovédelo 9 (56 %) respondentd, Ze Skola nema spiSe vhodny piistup, 4
respondenti jsou o vhodnosti pfistupu zcela presvédceni (25 %) a 3 jsou spiSe presvédceni

(19 %).

6. Uskuteénili jste za poslednich 5 let ve vasi ZS vyznamné upravy z hlediska zabez-

peceni potireby bezbariérovosti?

Povinnad otdzka, respondent se musel rozhodnout mezi odpovedmi ,,ano” a ,,ne”.

ﬂm

ano 9 56.25% 56.25%

ne 7 43.75% 43.75%



Uskuteénili jste za poslednich 5 let ve vasi Z8 vyznamné Gpravy z

Bano: 9 (56.25%)
Ene: 7 (43.75%)

hlediska zabezpeceni potifeby bezbarierovosti?

zdroj: hitp://deti-stp-na-zs.vypinto.cz

V otézce cCislo 6 odpovédelo 9 (56 %) respondentil, ze Skola uskute¢nila vyznamné Gpravy

pro zabezpedeni bezbariérovosti, 7 (44 %) respondentii uvedlo, Ze zadné Gpravy na ZS ne-

probihaly.

7. V pripadé kladné odpovédi na otazku €. 6 uved’te jaké (napf. odstranéni prahi,

instalace madel, aprava WC, apod.)

Nepovinna otazka, respondent mohl napsat odpovéd’ vlastnimi slovy.

bezbarierovy piistup, WC

instalace madel, pojizdna ploSina, zvedaci zatizeni (zvedak)
odstranéni prahti, najezdni ploSina

prahy, vstup a najezd do budovy

rekonstrukce stavajici budovy, potfizeni vytahu

uprava WC

uprava WC

uprava WC, instalace madel

uprava WC, madla



8. M4 moznost zZak s TP vyuZit ve vasi ZS néjaké specidlni zafizeni pro sviij pohyb ve

skole?

Povinna otdzka, respondent se musel rozhodnout mezi odpovedmi ,,ano” a ,,ne”.

= EIEE

ne 11 68.75%

ano 5 31.25%

Ma mozZnost Zak s TP vyuzit ve vasi ZS néjaké specialni zafizeni pro
svij pohyb ve Skole?

Hano: 5 (31.25%)
Ene: 11 (BB.75%)

zdroj: http:/deti-stp-na-zsvypinto.cz

V otazce ¢islo 8 odpoveédélo 11 respondentti zaporne (69 %), 5 respondenti kladné (31 %).

9. V pripadé kladné odpovédi na otazku ¢. 8 uved’te jaké (napf¥. vytah, ploSina, scho-

dolez, apod.)

Nepovinna otazka, respondent mohl napsat odpoved viastnimi slovy.
- plosina
- ploSina
- plosiny, schodolez, vytah
- vytah
- vytah, ploSina



10. Je vase S§kola vybavena specialnimi pomtckami pro Zaky s télesnym postiZenim?
Povinna otdzka, respondent se musel rozhodnout mezi odpovedmi ,,ano” a ,,ne”.
o EIE)
ano 8 50%

ne 8 50%

Je vaSe £kola vybavena specidlnimi pomdckami pro Zaky s télesnym
postizenim?

B ano: 8 (50%)
Ene: 8 (50%)

zdroj: hitp://deti-stp-na-zs.vypinto.cz

V otazce ¢islo 10 odpovédéla prvni polovina 8 respondentd kladné (50 %), druha polovina

8 respondentl zaporné (50 %).

11. V pripadé kladné odpovédi na otazku €. 10 uved’te jaké (napfr. polohovaci vaky,

kliny, specialni psaci potreby, specialni PC technika apod.):

Nepovinna otazka, respondent mohl napsat odpoved’ viastnimi slovy.

- PC s dotykovou obrazovkou, polohovaci vaky a polstate, psaci a pracovni stlil pro
vozickare, psaci nacini s ndsadami

- PC technika

- PCtechnika

- PC technika, polohovaci lavice

- polohovaci vak, specialné upravena klavesnice na PC

- polohovaci vaky, kliny, voziky psaci potteby, PC technika a jiné

- polohovaci vaky, vyuziti PC, hygienické potieby,

- spec. techniky PC, polohovaci stoly, zidle.



13. Pracuje ve vasi Skole v letoSnim Skolnim roce asistent pedagoga?

Povinna otdzka, respondent se musel rozhodnout mezi odpovedmi ,,ano” a ,,ne”.

m

ano 9 56.25%

ne 7 43.75%

Pracuje ve vaSi Skole v leto&nim Skolnim roce asistent pedagoga?

Bano: 9 (56.25%)
Ene: 7 (43.75%)

zdroj: hitpoi/deti-stp-na-zs.vypinto.cz

V otazce ¢islo 13 odpovédelo 9 respondentil kladné (56 %), 7 respondentli zaporné (44 %).

wr w

14. Kolik asistentii pedagoga pracovalo ve vasi $§kole za poslednich 5 let?

Povinna otazka, respondent musel napsat ciselnou odpoved.

0] 5 31.25%
2 4 25%

1 2 12.5%
4 2 12.5%
5 1 6.25%
] 1 6.25%

3 1 6.25%



BO: 5 (31.25%)
O2: 4 (25%)

E 12 (12.5%)

E4: 2 (12.5%)

E5 1(625%)

EE: 1(6.25%)

B3 1 (5.25%)

Kolik asistentl pedagoga pracovalo ve vasi Skole za poslednich 5 let?

zdroj: hitpei/deti-stp-na-zs.vypinto.cz

Na zaklad¢ odpovédi respondentl v otazce ¢. 14 vidime udaj o poctu asistentd v jednotli-

vych skolach za poslednich 5 let.

17. Pti posuzovani zarazeni Zaka s TP do vasi ZS spolupracujete hlavné:

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit alespon nékterou z nabizenych odpovedi nebo

dopsat néjakou vlastni.

se specialnépedagogickym centrem 12
< pedag.psycholog.poradnou B
s rodici 5
dlouho jsme to nemuseli fe3it 1

OBEC 1

75%

37.5%

31.25%

6.25%

6.25%



Pfi posuzovani zafazeni zaka s TP do vagi Z$ spolupracujete hlavné:

T (12)
[ P & pedag. peycholog. poradnou 37, 5% (6)

& rodidi 31.25% (5)
dlouho jsme o nemusali B&HG.25% (1)
OBEC 5.28% (1)

0% 10% 20% 0% 40% 80% &0% 70% 80% 0% 100%

W se specidlnépedagogickym centrem: 12 (75%)
Os pedag.psycholog.poradnou: 6 (37.5%)

B s rodici 5 (31.25%)

W dlouho jsme to nemuseli fesit: 1 (6.25%)
HOBEC: 1(6.25%)

zdroj: hitp://deti-stp-na-zs.vyplnto.cz

Tabulka i graf ukazuji moznosti spoluprace $koly pfi zatazovani zédka s TP — nejéastéji ZS

spolupracuji se SPC (75 %) a s PPP (38 %).

19. Uved’te, prosim, jaké diivody za poslednich 5 let vedly k nepfijet

postiZenim do vasi ZS:

r wr

1Za

ka s télesnym

Povinna otazka, respondent musel zvolit alespon nékterou z nabizenych odpovedi nebo

dopsat néjakou vlastni.

tkola neni bezbariérova 5 31.25%

nebyly vytvofeny podminky pro pfijeti Zaka s

5 31.25%
TP
nemohli jsme zamé&stnat pedagogického
asistenta z ddvodu nedostatku finanénich 2 12.5%
prostiedki
jiné—uvedte: 1] 6.25%
neméli jsme Zadost 1] 6.25%
situace nenastala 1 6.25%
Zadné 1 6.25%
tato sitwace nemastala 1 6.25%
Mikdo se nepfihlasil. 1 6.25%
neni Zadny problém nepfijeti 1 6.25%

neméli jsme problém 1 6.25%



Uvedte, prosim, jaké ddvody za poslednich 5 let vedly k nepfijeti Zaka
s télesnym postizenim do vasi Z5:

EEEeeee—— & kola| neni bezbariérova 31.25% (5)
nebyly vyivofeny podminky pro pfijedi 2aka s TP 31.25% (&)

12 (2
== jing-uvedie: 6.25% (1)
neméli jsme 2ados! 5.25% (1)
siluace nenasiala G.25% (1)
Zadné 5.25% (1)
it siluace nenastla 6.25% (1)
Nikdo =2 nepfihlasil. 5.25% (1)
neni #Zadny problém nepfijgll 6.25% (1)
neméli jsme problém G.25% (1)

0% 10% 20% 30% 40% S50% B0% T7O0% B0% 80% 100%

B Skola nenl bezbariérové: 5 (31.25%)

Onebyly vytvofeny podminky pro pfijetl Zaka s TP: 5 (31.25%)

B nemohli jsme zaméstnat pedagogického asistenta z divedu nedostatku
finanénich prostfedki: 2 (12.5%)

Hjing-uvedte: 1 (6.25%)

Eneméli jsme Zadost 1 (6.25%)

B situace nenastala: 1 (6.25%)

O2Zadné: 1 (6.25%)

B tato situace nenastala: 1 (6.25%)

B Nikdo se nepfihlasil.: 1 (6.25%)

Enenl 2adny problem nepfijetl : 1 (6.25%)

Eneméli jsme problém: 1 (6.25%)

zdraoj: hitpii/deti-stp-na-zs.vypinto.cz

V otazce cCislo 19 odpovédéli respondenti nejcastéji, Ze Skola neni bezbariérova
(31 %) a ze nebyly vytvotfeny podminky pro pfijeti zdka s TP (31 %). Ostatni odpovédi

jsou uvedeny vyse v tabulce.



¢) dotazniky — ué&itelé ZS

1. Jste:

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

Jste zena nebo muz?

23%

H Zena

Emuz

Na otéazku ¢islo 1 odpovédélo 34 zen a 10 muzi.

2. Kolik je vam let?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovedi.

Kolik je Vam let?
11%
m41-50]et
mdo30let
m31-40Ilet
Hvice

3. Jak dlouho vykonavate pedagogickou praxi?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi.



do 5 let 14 21.82%
wvice 12 27.27%
10 - 20 let 10 22.73%
5-10let 8 18.18%

Jak dlouho vykonavate
pedagogickou praxi?

18% 399 EdoS5 let

Hvice
m10-20let
m5-10I1et

23%

Na otazku €. 3 odpovédelo 14 uditelil, Ze vykondva pedagogickou praxi do 5 let, 12 ucitelt

vice jak 20 let, 10 uéitelti vyucuje v rozmezi 10 az 20 let a 8 uciteli vyucuje v rozmezi 5 az

10 let.

v w7

5. Vzdélavate v tomto Skolnim roce ve vasi tiridé zaka s TP?

Povinna otdzka, respondent se musel rozhodnout mezi odpovéd’'mi ,,ano” a ,,ne”.

Vzdelavate v tomto skolnim roce
ve vasi tride zaka s TP?

M ne

M ano

Na otazku ¢. 5 odpovédélo 23 uditell, ze nevzdélavaji ve tiideé zaka s TP a 21 ucitelti vzdé-

lava.



6. V pripadé kladné odpovédi u otazky €. S - je potieba spoluprace asistenta (¢i pra-

cuje ve vasi tridé€)?

Nepovinnd otdzka, respondent mohl zvolit jednu z nabizenych odpovédi.

ano 16 36.72%

ne 5 11.36%

Je potreba spoluprace asistenta
(¢i pracuje ve vasi tridé)?

o ano

H ne

V otazce €. 6 odpovédelo 16 ucitelll, Ze je potieba spoluprace asistenta ¢i pracuje ve tiide€ a

5 ucitel nepotiebuje spolupraci asistenta ¢i nepracuje ve tiide.

7. Spolupracoval/a jste za poslednich 5 let ve vyuce s pedagogickym asistentem?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovedi.

ano 27 61.36%

ne 17 38.64%

Spolupracoval/a jste za poslednich 5 let
ve vyuce s pedagogickym asistentem?

Bano

Hne




10. VyZaduje pritomnost Zaka s TP zvySené naroky na vasi pripravu na vyucovani?

Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovedi nebo napsat odpo-

ved viastnimi slovy.

ﬂ
15

34.09%

ano

spite ano 13 29.55%
nemam zkufenost 10 22.73%
spiZe ne 4 9.00%
ne 2 4.55%

Vyzaduje pritomnost zaka s TP zvysené
naroky na vasi pripravu na vyucovani?

9y, 4%

Hano

M spise ano

B nemam zkusenost
B spise ne

M ne

Na otazku ¢. 10 odpoveédélo 15 ucitelt (34 %), ze ma zvySené ndroky na pfipravu,
13 uciteld uvedlo ,,spiSe ano* (30 %), 10 uciteltt nemé s pfitomnosti zaka s TP zkuSenost, 4
ucitelé si mysli, ze spiSe nevyzaduje zvySené naroky na piipravu (9 %) a 2 ucitelé uvedli,

7e nemaji zvySené naroky na ptipravu.

11. Pokud mate ve své tridé integrovaného zZaka s TP — je potifeba mu vénovat pri vy-

uce vice ¢asu, nez ostatnim Zakium?

Povinna otdzka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovedi nebo napsat odpo-

ved’ vlastnimi slovy.



ano - nékdy 23 52.27%
nemam zkuienost 12 27.27%
ano 5 11.36%
ne 4 9.09%

Pokud mate ve své tridé integrovaného
Zaka s TP —je potreba mu vénovat pri
vyuce vice ¢asu, nez ostatnim Zzakum?

8%

12% M ano - nékdy

B nemam zkusenost
M ano

W ne

Na otazku ¢. 11 odpovédelo 23 uciteld, ze je nékdy potieba vénovat pii praci vice Casu za-
kiim s TP nez ostatnim, 12 ucitelii nema zkuSenost, 5 ucitelil je o tom plné€ piesvédceno a 4

ucitelé si to nemysli.

12. Z jakého diivodu byste nebyl/a ochoten akceptovat pritomnost Zaka s TP ve vasi

tiidé?

Povinna otazka, respondent musel zvolit alespon nékterou z nabizenych odpovedi nebo

dopsat néjakou vlastni.

nedovedu posoudit 18 40.90%
nemohl/a bych se mu dostatedné vénovat 9 20.45%
nejsem dostatecné odborné pfipraven/a 3 6.82%

jind odpovéd” 14 21.81%



Z jakého duvodu byste nebyl/a ochoten akceptovat
pritomnost zaka s TP ve vasi tride?

W nedovedu posoudit

B nemohl/a bych se mu dostatecné
venovat
1 nejsem dostatecné odhorné piipraven/a

njindodpoved

Na otazku ¢. 12 odpovédelo 18 uditelt, ze tuto situaci nedovede posoudit. 9 ucitelti si mys-
li, Ze by se zakovi s TP nemohli dostate¢né vénovat. 3 ucitelé nejsou dostatecné odborné
pripraveni a 14 respondenti odpovédélo jinak (1 respondent akceptuje zaka s TP,
1 ucitelka pracovala s Zdkem s TP, ktery mél pfistroj s kyslikem. Jeden respondent si mysli,
ze zak s TP naruSuje vyuku, 6 respondentti zaka s TP akceptuji a dalsi 4 respondenti akcep-
tuji Zaka s TP jen s asistentem. Jeden respondent akceptuje Zaka s TP jen pii doporuceni

SPC nebo doporuceni jiného odbornika).

13. Jakym zpiisobem (obecné-vétSinou) vnimaji spoluzaci pritomnost jejich vrstevni-

ka s télesnym postiZenim ve tFidé?

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat odpo-

ved' vilastnimi slovy.

jsou schopni mu byt kamaradem 1E<] 34.09%
nemam zkuZenost 11 25%

nevadi jim g 18.18%
je jim to jedno 5 11.36%

jinA odpovéd” 5 11.36%



Jakym zpusobem (obecné-vétsinou) vnimaji spoluzaci
pritomnost jejich vrstevnika s télesnym postizenim ve tride?

11%

12% B jsou schopni mu byt kamaradem

B nemdm zkusenost
1 nevadijim

Bjejimto jedno

B jind odpoved

Na otazku €. 13 odpovédélo 15 uciteltt (34 %), ze spoluzaci jsou schopni byt kamaradem
zakovi s TP, 11 uciteli nemd zkuSenost (25 %), 8 uciteld uvedlo, Ze jim zdk s TP nevadi
(18 %), 5 ucitela uvedlo, ze ostatnim zakiim je to jedno (11 %) a 5 ucitelti uvedlo jinou
odpovéd’ (1 respondent uvedl, ze zélezi na chovani zdka s TP k ostatnim, 2 respondenti
uvedli, ze zalezi na situaci, 1 ucitel uvedl, ze ,,n¢ktefi jsou neohleduplni, ti zaci, kterym nic
v zivoté¢ nechybi® a 1 ucitel uvedl, ze kdyz se situace zaka s TP vysvétli, ,,jde to 1épe

a muze tohle jen a jen doporudit™).

14. Setkali jste se s nesouhlasnym ndzorem rodici intaktnich Zaki, Ze pri vyuce ne-
budete mit dostatek ¢asu, protoZe se vice budete vénovat integrovanému zZakovi? (za

obdobi poslednich 5 let)

Povinna otazka, respondent musel zvolit jednu z nabizenych odpovédi nebo napsat odpo-

ved viastnimi slovy.

nemam zkuZenost 15 34.09%
ano - nékolikrat 12 27.27%
ne 10 22.73%
ano - jedenkrat 5 11.36%

jina odpovéd” 2 4.54%



Setkalijste se s nesoublasnym nazorem rodicu intaktnich
zaku, ze pri vyuce nebudete mit dostatek casu, protoze se
vice budete vénovat integrovanému Zakovi?

5%
0
11% B nemam zkugenost

Hano- nekolikrat
B nemam zkusenost
mano- jedenkrat

W jind odpoved

Na otazku ¢. 14 odpovédelo 15 uditelii (34 %), ze nemé zkuSenost, 12 uciteld uvedlo, ze se
s timto nesouhlasnym nazorem setkali nékolikrat 27 %), 10 ucitel se s tim nesetkalo
(23 %), 5 uciteltl se s timto ndzorem setkalo jedenkrat (11 %) a 2 ucitelé uvedli jinou od-
povéd (1 respondent uvedl, ze se s timto ndzorem ,,setkal hned nékolikrat pred rokem 1989
a mysli si, Ze to bylo dano postojem tehdejsi vlady, kdy byli postiZeni smé&fovani na okraj
spole¢nosti.” Jeden respondent uvedl, Ze se s timto setkal nejenom u rodicu, ale i u starSich

pedagogt).

15. Jak hodnotite spolupraci a komunikaci s rodi¢i integrovaného Zika s TP

ve vasi tridé?

Povinna otazka, respondent musel u kazdé z nabizenych odpovédi urcit jedinecné poradi.

E

viyborna komunikace 14 31.81%
komunikuje bé&zné 27 61.36%

nekomunikuje 3 6. 81%



Jak hodnotite spolupraci a komunikaci s rodici
integrovaného zaka s TP ve vasi tridé?

7%

B vyborna komunikace
B komunikuje bézné

m nekomunikuje

V otazce €. 15 odpovédélo 14 uciteld, Ze je naprosto spokojeno v komunikaci s rodiéi,
27 ucitelll si mysli, Ze komunikace je na béZné urovni a 3 ucitelé vidi, Ze je problém

v komunikaci s rodiéi.

17. Priklanite se spiSe k individualni integraci (zak s TP ve tFidé) nebo skupinové

(specialni tfida ve Skole)?

Povinna otazka, respondent musel zvolit alespon nékterou z nabizenych odpovédi nebo

dopsat néjakou vlastni.

individualni 14 31.82%
skupinova 13 29.55%
nemam zkuZenost 10 22.73%
jind odpowvéd” 9 20.45%

Priklanite se spise k individualni integraci ( zik s TP
ve tridé) nebo skupinové (specialni trida ve skole)?

W individualni
B skupinova
B nemam zkusenost

0 jind odpoved




Na otazku ¢. 17 odpovédélo 14 uciteld, Ze je naklonéno individudlni integraci (32 %),
13 uditelti je naopak naklonéno skupinové integraci (30 %), 10 ucitelt nema zkuSenost.
Ostatnich 9 respondenti zvolilo jinou odpovéd (5 respondenti se pfiklani spiSe
k individualni integraci, ale posuzovat by se m¢l stupent TP. Jeden respondent uvedl, ze
zaleZi na okolnostech a pfistupu Skoly, 3 respondenti napsali, Ze se spiSe ptiklani ke skupi-

nové integraci, ale posuzovat by se mél stupen TP.

18. Z jakych zdroju jste jako pedagogicti pracovnici o problematice integrace (inklu-

zivniho vzdélavani) informovani?

Povinnd otdzka, respondent musel zvolit alespon nékterou z nabizenych odpovédi nebo

dopsat néjakou vlastni.

z odbornych seminafa 26 59.09%
z médii 11 25%

jiné zdroje 10 22.73%
z odborného tisku 12 27_.27%
z besed 8 13.64%
nezajimam se o tuto problematiku 1 2.27%
z kazdého zdroje néco malo 3 6.81%

7 jakych zdroju jste jako pedagogicti pracovnicio problematice
integrace (inkluzivniho vzdélavan) informovani?
1 .z odhornych seminafi
Bz médii
Hjiné zdroje
Bz odborného tisku

Bz besed

W nezajimam se o tuto problematiku

1z kazdého zdroje néco malo

Odpovedi respondentli jsou patrné z grafického vyjadieni.






