Zivotni aspirace romskych zaku

Sona Kinska

Bakalafska prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2012 Fakulta humanitnich studii




Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii
Ustav pedagogickych véd
akademicky rok: 2011/2012

ZADANi BAKALARSKE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a piijmeni: Sofia KINSKA

Osobni ¢islo: H09094

Studijni program: B 7507 Specializace v pedagogice

Studijni obor: Socialni pedagogika

Téma prace: Zivotni aspirace romskych zaka
Zasady pro vypracovani:

Zpracovani reserse a studium odborné literatury.

Vymezeni pojmii a teoretickych vychodisek z oblasti Zivotnich aspiraci, Zivota v romské
rodinég, vzdélavani Romi.

Pfiprava metodiky vyzkumné casti.

Realizace kvantitativniho vyzkumu, technikou dotazniku.

Zpracovani a vyhodnoceni ziskanych dat, véetné jejich interpretace.

Prezentace vysledki vyzkumu, jejich shrnuti a doporuceni pro praxi.



Rozsah bakalafské prace:
Rozsah pfiloh:
Forma zpracovani bakalafské prace: tisténa/elektronicka

Seznam odborné literatury:

HUBSCHMANNOVA, M. $aj pes dovakeras. Miizeme se domluvit. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 1998. ISBN 80-7067-905-0.

KRIVOHLAVY, J. Psychologie smysluplnosti existence: Otézky na vrcholu Zivota. Praha:
Grada, 2006. ISBN 80-247-1370-5

NECAS, C. Romové v Ceské republice véera a dnes. 5. vyd. Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci, 2002. ISBN 80-244-0497-4.

RICAN, P. S Romy it budeme - jde o to jak. Praha: Portal, 1998. ISBN 80-7178-250-5.
SOTOLOVA, E. Vzdélavani Romii. Praha: Grada, 2001. 2. vyd. ISBN 80-247-0277-0.

Vedouci bakalafské prace: Mgr. Jakub Hladik, Ph.D.
Ustav pedagogickych véd
Datum zadani bakalafské prace: 30. listopadu 2011

Termin odevzdéni bakalaiské prace: 4. kvétna 2012

Ve Zliné dne 12. ledna 2012

L, Sosey oz 2 o 4&/"/&5&/&

doc. Ing. Anezka Lengélova, Ph.D. Mgr. Jakub Hladik, Ph.D.
dékanka reditel iistavu



PROHLASENI AUTORA BAKALARSKE PRACE

Beru na védomi, ze

e odevzdanim bakalafské prace souhlasim se zvefejnénim své prace podle zakona ¢.
111/1998 Sb. o vysokych 3kolach a o zméné a doplnéni dalsich zakonu (zakon o
vysokych Skolach). ve znéni pozdgjsich pravnich predpist, bez ohledu na vysledek
obhajoby "

e beru na védomi, Ze bakalaiskd prace bude uloZena v elektronické podobé
v univerzitnim informa¢nim systému dostupna k nahlédnuti;

e na moji bakalarskou praci se plné vztahuje zakon ¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském.
o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zdakont (autorsky
zakon) ve znéni pozdéjsich pravnich pfedpisu, zejm. § 35 odst. 3 2,

e podle § 60 ¥ odst. 1 autorského zakona ma UTB ve Zling pravo na uzavieni licen¢ni
smlouvy o uziti $kolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 autorského zakona;

e podle § 607 odst. 2 a 3 mohu uzit své dilo — bakalafskou praci - nebo poskytnout
licenci k jejimu vyuziti jen s pfedchozim pisemnym souhlasem Univerzity Tomase
Bati ve Zling, ktera je opravnéna v takovém piipadé ode mne pozadovat priméfeny
prispévek na uhradu nakladu, které byly Univerzitou Tomase Bati ve Zliné na
vytvofeni dila vynaloZeny (az do jejich skute¢né vyse);

e pokud bylo k vypracovani bakalaiské prace vyuzito softwaru poskytnutého
Univerzitou Tomase Bati ve Zliné nebo jinymi subjekty pouze ke studijnim a
vyzkumnym uéelim (tj. k nekomerénimu vyuziti), nelze vysledky bakalarské prace
vyuzit ke komerénim Géelim.

Prohlasuji, ze
e clektronicka a tiSténa verze bakalaiské prace jsou totozné:
e na bakalarské praci jsem pracoval samostatné a pouzitou literaturu jsem citoval.
V pripadé publikace vysledki budu uveden jako spoluautor.

Ve Zling ... 43,912 4421/ %@/

T =akon ¢ TTT 1908 36, 0 VVSoRyCh Skolach a o =mene a doplient dalsich =akomt (zakon o vySoRych SKOlach), ve zient po=aejsich praviich
predpisu, § 47b Zverejnovani zavérecnych praci:

(1) Vysoka skola nevydélecné =verejiuye disertacni, diplomové, bakaldarské a rigorézni prace, u kterych probéhla obhajoba, véemé posudki
oponentu a vysledku obhajoby prostrednictvim databdze kvalifikacnich praci, kterou spravuje. Zpusob zverejnéni stanovi vaitini predpis

vysoké skoly.



(2) Disertacni, diplomové, bakaldiské a rigorézni prdce odevzdané uchazecem k obhajobé musi byt 16z nejméné pét pracovnich dnu pred

Bl omi 7

konanim obhajoby zverejnény k 2 pjnosti v misté ém vnitFnim predpi, vysoké skoly nebo neni-li tak urceno. v misté

pracovisté vysoké skoly. kde se ma konat obhajoba prace. Kazdy si miée ze zverejnéné prace porizoval na své naklady vypisy. opisy nebo
rozmnozeniny:.

(3) Plati. Ze odev=danim prace autor souhlasi se zverejnénim své prdce podle tohoto =akona, be= ohledu na vysledek obhajoby.

2) zdkon ¢ 121:2000 Sh. o pravu autorském, o pravech a o zméné nékterych zakonu (autorsky =akon) ve
znéni pozdéjsich pravaich predpisi, § 35 odst. 3:

(3) Do prava autorského také nezasahuje skola nebo skolské ¢i vzdéldvaci zafizeni, uZije-li nikoli za ticelem primého nebo neprimého

s pravem

h darskeho nebo obchodniho prospéchu k vyuce nebo k viasini potiebé dilo vytvorené Zakem nebo studentem ke splnéni skolnich nebo

studijnich povinnosti vyphivajicich = jeho pravniho vztahu ke skole nebo skolskému ¢i v=délavaciho zarizeni ($kolni dilo).
3) zdkon ¢. 1212000 Sh. o pravu kém, o pravech isejicich s pravem kym a o zméné nékterych zakonu (autorsky zakon) ve
znéni pozdéjsich pravaich predpisii, § 60 Skolni dilo:

(1) Skola nebo skolské ¢i v=délavaci zarizeni maji za obvyklych podminek pravo na uzavieni licencni smlouvy o uziti skolniho dila (§ 35 odst.

3). Odpira-li autor takového dila udélit svoleni bez vazného dirvodu, mohou se tvto osoby domahat nahrazeni chybéjiciho projevu jeho viile u

soudu. Ustanoveni § 35 odst. 3 ziistava nedotceno.

(2) Neni-li sjednano jinak, mize autor skolniho dila své dilo uzit éi poskvinout jinému licenci, neni-li to v rozporu s opravnénymi zajmy skoly
nebo skolského ¢i v=délavaciho zarizeni.

(3) Skola nebo skolské ¢i vz=déldvaci zafizeni jsou opravnény pozadovat, aby jim autor skolniho dila = vydélku jim dosazeného v souvislosti
s uzitim dila ¢i poskytnutim licence podle odstavce 2 pFimérené prispél na tihradu nakladi, které na vvtvoreni dila vynalozily, a to podle
okolnosti az do jejich skutecné vyse: pritom se prihlédne k vysi vydélku dosazeného skolou nebo skolskym ci vzdélavacim zarizenim = uZiti

Skolniho dila podle odstavee 1.



ABSTRAKT

Prace se zabyva tim, ¢eho chtéji romské déti ve svém zivoté dosdhnout na poli vzdélavani,
a budouciho povolani. Teoreticka cast vymezuje zakladni pojmy. Obsahuje kratky pie-
hled romské historie, rodinné prostiedi a tradi¢ni romskou vychovu, popisuje romské loka-

lity, pristup Romu ke vzdélavani a praci.

Prakticka ¢ast popisuje metody vyzkumu a zpracovani dotaznikového Setfeni, véetné pre-

zentace vysledka.

Kli¢ova slova: aspirace, motivace, Zivotni cile, Romové, rodinné prostiedi, romské vycho-

va, socialni vylouceni, socialné¢ vylouc¢ena romska lokalita, vzdélavani

ABSTRACT

This work deals with the topic of what Roma children want to achieve in their lives in the
fields of education and future profession. The theoretical part defines basic concepts. It
contains a brief overview of Roma history, family environment and traditional Roma edu-
cation. It also describes the localities, the attitude of Romas to education and work.
It also specifies the methods of research and survey process, including the presentation of

results.

Keywords: aspiration, motivation, life goals, Roma, family environment, Roma education,

social exclusion, socially excluded Roma locality, education
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UvVOD

O budoucnosti Romti, jejich zivoté a integraci do nasi spole¢nosti, se v naSich médiich
neustale diskutuje. V soucasnosti je to myslim velice aktudlni a ozehavé téma. Spousta
politik si na boji proti ,,nepfizptisobivym obcanim*, potazmo Romtim stavi svoji kampan
a politickou kariéru. Romy se snazi spiSe sest€hovavat do velkych skupin, nejlépe na okraje
mést. Kazdy si ale musi uvédomit, ze sestthovanim obcand, ktefi jsou bez zaméstnani a ziji
na pokraji chudoby, bude mit za nasledek navazujici socidlni a ekonomické problémy. Za-
¢ne zde bujet kriminalita, rizné typy zavislosti, vétSinou stoupa jejich zadluzenost. Lidé

zde tém¢et nevidi pozitivni piiklad a ptistup ke vzdélani, zaméstnani.

Chtéla bych se na tuto romskou problematiku zaméfit a to i z téch diivodu, ze jsem obyva-
telka mésta, kde Zije pocetna skupina Romi, dokonce medialné zndma a spole¢né souZiti
romské minority s ,,bilou* majoritou tu neni zcela bez problémi. Miizu fict, Ze m¢ tyto
vzdjemné vztahy mezi lidmi nenechavaji chladnou. Pokazdé, kdyz ve mésté potkdm rom-
ské déti, zamyslim se nad tim, co je v jejich Zivoté motivuje, jaké jsou jejich plany do bu-

doucna.

Myslim si, ze se zde urcité daji nalézt déti, které toho chtéji dokazat vice nez jejich rodice
nebo kamaradi, chtéji studovat na Skoldch, mit dobré zaméstnani, chtéji, aby si jich lidé
vazili za to, co dokazaly. Déti, které jiz nechtéji byt strkany do jednoho pytle s témi, co si

ni¢eho nevazi, jsou téméf bez vzdelani, penéz, bydleni. ..

Setkavam se 1 s romskymi détmi, které maji dobré rodinné zdzemi a rodi¢e maji z4jem o
jejich vzdélani. Pravé tyto déti mozna od nas bilych zazivaji vétsi piikofi tim, Ze je na né
pohliZeno skrz prsty jen proto, Ze jsou Romové.

Abychom dokézali Romim alesponi trochu porozumét, musime se o romském etniku
dozvédét o néco vice, nez zname z kazdodenniho kontaktu. Pokud se budeme zajimat i o

jejich historii, pochopime i n¢které povahové rysy a piikofi, ktera si nesou z minulosti.

Ve své praci bych se tedy chtéla vénovat tomu, ¢eho chtéji romské déti ve svém Zivoté do-
sahnout, jaké jsou jejich touhy a cile na poli vzdélavani a budouciho povolani.

Mym cilem je zjistit, jak tyto jejich Zivotni aspirace ovliviiuje prostiedi, ve kterém vyrastaji

a 7iji. Zda maji déti, které bydli v socidlné vyloucenych romskych lokalitach Vsetina roz-
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dilné zivotni cile, nebo zda tato lokalita nehraje vibec Zadnou roli. Zda jsou jejich Zivotni

aspirace podminény vice kulturou nebo prostfedim ve kterém ziji.

V teoretické Casti nejprve vymezim nékteré hlavni pojmy, kterym se budu v praci vénovat,
poté popisu ve zkratce historii Roml. Zamétim se i na prostedi, vychovu v rodiné a pfi-
stup ke vzdélavani samotnych Romt, na jejich planovani budoucnosti. Také popisu jaka je

situace romskych déti v oblasti vzdélavani a prostredi ve kterém ziji.

V praktické casti se zaméfim na zpracovani vysledki dotaznikového Setieni, které jsem
provedla mezi romskymi détmi a mladezi ve Vseting, kdy jsem zjist'ovala, jaké maji tyto
déti a mladez plany do budoucna, jak moc je ovlivituje prostredi v t€chto planech a ¢eho by

chtély ve svém zivoté dosdhnout. V zavéru shrnu vSechny zjisténé tidaje z vyzkumu.
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. TEORETICKA CAST
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1 ZIVOTNI ASPIRACE

Pojem aspirace a zZivotni aspirace je velice Siroky. Patii k zakladnim psychologickym pro-
cestim, stejn¢ tak jako motivace. Kazdy jedinec si ve svém zivoté stanovuje jisté cile, kte-
rych by chtél ve svém zivoté dosahnout. Je urcitym zptisobem k dosazeni téchto cilti moti-

vovan a ma zaroven ambice jich dosahnout.

1.1 Motivace

Motivace je terminem, ktery je odvozen z latiny — movare (hybati, pohybovati). Kazda

¢innost ¢loveka je néfim motivovana, jak védomé, tak nevédomé. Motivace je hybnou si-

lou, ktera nas pudi k uspokojeni naSich vlastnich potieb.

Motivace jako vnitini psychicky proces vede jedince K jistému chovani a jednani, které je
zaméteno k dosahovani urcitych cilii. M4 svou intenzitu i rozlicnou délku trvani. Toto cho-
vani se mize meénit, napiiklad kdyz dany cil ztrati pro jedince svou hodnotu nebo je pfilis
nedosazitelny. Muze dochazet k upusténi od danych cild, nebo k jejich vyméné. (Nakonec-
ny, 2004, s. 181)

Plhakova (2005, s. 319) definuje motivaci jako souhrn vSech vnitinich dusevnich pochodd,
které se snazi chovani jedince n¢jakym zptisobem zorganizovat a zaktivovat, aby jedinec

mohl dosdhnout pozitivni zmény a tim zménit existujici negativni situaci.

Motivaci chapeme jako vnitini proces ¢lov€ka, zatimco motivovani je vnéjSi pusobent,
které vede ke zméné chovani jedince. Socidlnimu prostfedi mliZzeme piipsat pii utvareni

lidskych motivii funkci ,,spoustéci a dotvaiejici®. (Rezag, 1998, s. 35)

Cacka (2002, s. 42) uvadi, ze motivace je v raném détstvi jesté velice pielétava, kratkodobg
orientovana, s dominanci pozadavki socidlniho prostredi, ve kterém se dité nachazi. Tepr-

ve s vékem narlstd zaméfeni na konkrétni motivy a plnéni stanovenych cilt.

Motivace nema Zadnou obecné pfijimanou teorii, kterd by odpovidala na vSechny dil¢i

otazky.

Zakladnim zdrojem motivace je tedy motiv — pohnutka. Tato pohnutka nas vede k aktivite.
Mohli bychom ji také oznacit za potiebu. Jedinec se rodi s jiZ vrozenymi — primarnimi
motivacnimi dispozicemi. Jsou to naSe instinkty a biologické potfeby (potfeba potravy,

vymésovani, dychani, spanku atd.). Dale jsou to ziskané — sekundarni motivaéni dispozice.
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Tyto se utvareji na zaklade socidlni zkuSenosti a vychazeji z primarni motivace. Jsou inter-
individualné rozdilné podle svého zaméfeni a intenzity. I vice motivlli sou¢asné mize vést
jedince k ur¢itému jednani. (Janousek a Slaménik, 2008, s. 147-148)

Mezi nejznamé;jsi teorii motiva patii Maslowova hierarchie motivll — potieb, kdy tyto po-
VYS8i, potfeby sebeuplatnéni. Tato teorie predpoklada, ze aby mohly nastoupit vyssi potie-

by, musime nejprve naplnit potieby nizsi.

Aby se osobnost zdravé vyvijela, nestaci pouze uspokojit zakladni potieby. Je to evidentni
u déti, které vyzaduji ke svému zdravému vyvoji potieby sekundarni. Déti potiebuji social-
ni kontakt, citové vyziti, pocit lasky, prozivat a poznavat, aby nedochézelo pti neuspokojo-

vani téchto potieb k deprivaci. (Kohoutek, 2002, s. 92-93)

Cim se zvySuje vzdélanost lidi a zveda se jejich kulturni urovei, tim vice se zesiluji jejich
psychosocidlni potfeby. Mlze dochéazet ke kultivaci uspokojovéani biologickych potieb a
vzniku potieb novych, specificky lidskych. Jako estetickych potieb — potfeba soumérnosti,
krésy, tak i duchovnich potieb, jako je potfeba viry nebo etickych potieb. Kohoutek (2002,
s. 92-93) poukazuje na to, ze déti vétSinou piejimaji vzniklé nové potieby a zpusoby jak

jich uspokojit ze svého rodinného prostiedi.

Motivy mizeme délit na vnitini a vnéj$i. Vnitini motiv pobizi jedince k uspokojeni vlast-
nich potieb a z4jml a soucasné k pocitu spokojenosti ze zvladnutého tkolu, nebo cile.
K pocitu, ze prekonal obtize a dokazal to, co mél vytycené. Tato vnitini motivace je velice
vyznamna v pedagogice, kdy je duilezité déti povzbuzovat a podporovat v jejich snazeni a
zvladnuti danych ukoli. Posili se tim jejich sebevédomi a sebediveéra. Vnéjsi motiv je dan
prostiedim, které na jedince pusobi a které na n€ho klade rozli¢né naroky. Tyto naroky se
snazi jedinec splnit, aby ziskal pochvalu, uznani, penize atd. V rizném socialnim prostiedi,

se muzZe motivace liSit podle hodnot, které dana spolecnost uznava.

Tato rozdilna motivace je patrna u romskych déti, které jsou ve skole motivovany k vyko-
nu, aby byly uspésné, plnily dobfe zadané ukoly, mely dobré znamky. Vzdélani je jim
predkladano jako vysoka hodnota. Kdyz tyto déti piijdou domd, na jejich Skolni uspéchy se
jich vétSinou nikdo nedotazuje. Rodice spiSe zajima, jak se ve Skole citi, zda jim n€kdo
neublizuje. Neptaji se, zda maji zadany ukoly, které by mély plnit. Vzdélani neni pro né

hodnota k ziskani prestize, tak jako u majoritni spolecnosti.
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Jiz Vagnerova (2008, s. 687) pise, Ze rodina a rodi¢e predstavuji pro dité jisty model, kte-
rému se chce dité podobat. Jde jen t¢zko déti motivovat k pfekondni téchto rodinnych no-
rem, kdyz naptiklad vzdé€lani k témto normam a rodinnym standardim nepatii. Dité, kte-
rému se ve Skole dafi, mize postupné pfijimat jiné normy a hodnoty a snazit se o jiny zi-
votni styl nez jeho rodiCe. Tyto déti ale narazi ve své rodin€ i romském etniku na neporo-
zuméni, jelikoz jsou jiné, odlisné a zacinaji se z této Romské spole¢nosti vyfazovat. Jejich
vlastni rodina je mnohdy nechdpe. Maji tézkou pozici i V majoritni spolec¢nosti, kde jsou

nadale pfijimany jako ti ,,neptizptisobivi® Romové.

Jedinec je tedy od détstvi motivovan k uréitému vykonu. Pokud je uspésny, je chvalen,
odménovan. Tim je motivovan, snazi se podat co nejlepsi vykon, dosdhnout stanoveného
cile, aby se vyhnul neuspéchu. Pokud se mu ale dlouhodobé nevede dosahovat dobrého
vykonu a neni chvalen, za¢ne se jeho motivace snizovat. Za¢ne se vyhybat dosahovani

vyssich cill, aby se vyvaroval netispéchu.

1.2 Aspirace
Aspirace, to jsou nase ptani a touhy, to ¢eho chceme docilit a jaci bychom chtéli byt.

Karstenova (in Nakonec¢ny, 1998, s. 215) poklada aspiraci za ur¢itou miru naroki, kterou si

klademe na sviij vykon.

Psychologicky slovnik definuje aspiraci jako uroven vykonu jedince, kterou ocekava podle
predchozi nabyté zkuSenosti v uréité situaci a vykonu, kterého musel vynalozit. (Hartl a

Hartlova, 2000, s. 58)

To jaké si stanovujeme cile, do blizké i vzdalené budoucnosti, jejich charakter ¢i druh a
jakou si stanovujeme narocnost cild, jejich vysi nebo urovein nam spoluurcuji aspirace a

motivace. (Bedrnova a Novy, 1998, s. 238)

Aspirace taktéz souvisi s tim, jaké si klademe Zivotni cile a se snahou o jejich dosaZeni. To
souvisi s aspiracni Urovni. Ta ndm ur€uje jak vysoké a narocné si tyto cile stanovime. Vy-
soka aspirace je spojena s naro¢nymi cili, nizka aspirace se snadnymi, lehce dosazitelnymi
cili.

Pokud nemame pfili§ nerealné cile a stanovime si jen takové, kterych jsme schopni doséah-
nout, dosazeni takového cile v nas posili sebediivéru. Vice si véfime a mizeme si stanovit

o néco vyssi cile. Pokud ale budeme mit ptili§ vysoké a nesplnitelné cile, tak neuspéch,
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ktery zazijeme, nasi sebediivéru poskodi a poté nadm muze i snizit aspirani uroven. Pro
priste si tito jedinci budou stanovovat jen velice malé a lehce splnitelné cile, aby se vyhnuli
neuspéchu. Zavisi zde na naSich zkuSenostech, kterych jsme pii stanovovani svych cilt
nabyli i na socialnim prostfedi ve kterém se nachdzime. Zda nas okoli v naSich snahach
podpofi, ¢i nikoliv.

Nakone¢ny (1998, s. 215) se zminuje, ze Zivotni aspirace izce souvisi se sebeocenénim
jedince. Zivotni aspiraci chape jako usilovani o dosaZeni uréitého spole¢enského postaveni,

uplatnéni se, ziskani konkrétniho uspéchu a snahu o danou miru vykonu.

Lidé touzici ve svém zivoté po uspéchu, majici vysokou sebediivéru se pohybuji ve zvyse-
né aspiracni urovni. Ti, ktefi maji nizsi sebevédomi a chtéji se vyhnout netspéchu, si bu-
dou vymezovat i nizsi aspira¢ni Groven. Pro vyrovnané a zralé osobnosti je charakteristicka

stabilné adekvatni aspira¢ni uroven. (Smékal, 2002, s. 110-111)

V této praci se budu déle zabyvat Zivotnimi aspiracemi v oblasti vzdélavani a budouciho

povolani.

1.3 Zivotni cile

Co je cilem naseho zivota? Pro kazdého jedince je to néco jiného. Klademe si rozdilné cile.
Tak jako jsou tyto cile riznorodé, jsou u kazdého jedince i jiné nastroje k jejich dosaZeni.
Cila si v pribéhu zivota klademe velké mnozstvi, vzdy podle toho, ¢eho chceme prave
dosahnout. Zalezi i na véku jedince. Jiné cile mame v détstvi a jiné si klademe jako dospé-
li. Svych cilit nemusime vzdy dosahnout. Je zde i nepfeberné mnozstvi faktorti, které nam
do nasich cili vstupuji.

Jiz Aristoteles ve svém dile Etika Nikomachova (2009, s. 2-4) pise, Ze ¢lovek se ve svém
Zivoté snazi o dosaZzeni dobra a nejvyssiho dobra. Toto nejvyssi dobro je naSim ur¢itym
cilem zivota. Oznacuje ho blaZenosti. Hlavnim cilem Zivota je tedy blaZenost. Pod timto

pojmem si predstavuje spokojeny Zivot, uméni dobfe jednat a mit se dobfe.

U cili bychom méli rozeznavat jejich:

» obsah — 0 co nam vlastn¢ jde
» strukturu - jaky cil to je, co mame na mysli

» orientaci — k ¢emu ma dany cil slouzit. (Emmons in Kfivohlavy, 2006, s. 17)
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Po obsahové strance délime druhy cilu na cile:

» kratkodobé a dlouhodobé — u kratkodobého cile naptiklad vstanout z ltzka, jit do
Skoly. Dlouhodoby cil si mizeme piedstavit jako zdmér, to ¢eho chceme v zivoté

dosahnout, napiiklad vdat se, vybudovat podnik;

» mélké a hluboké — mélky cil mize byt Gcast na koncerté, nebo koupé stylového
mobilniho telefonu. Hluboky cil mlize byt snaha, pfijit na kloub tomu, jak vylécit

doposud nevylééitelnou nemoc;

» uzké a Siroké — uzky cil je zaméteni veskerého zajmu jen jednostranné na uréitou
véc. Siroky cil mize byt snaha skloubit studium, praci a rodinu, tak aby vSe fungo-

valo;

» realistické a iluzorni - realisticky cil je takovy, ktery lze zrealizovat, postavit ga-
raz, chatu. Iluzorni cil je takovy, ktery je za hranici nasich moznosti — byt bohem.

(Ktivohlavy, 2006, s. 17)

Po obsahové strance jsou cile fidicimi prvky lidské motivace. Na zaklad¢ motivace smétu-
jeme ke svému cili. Pokud dosdhneme dané¢ho cile, uspokojime svou motivaci. Proto si
dalsi cile vytvaifime a volime na zaklad¢ svych aspiraci, ziskané zkuSenosti, jak vlastni tak
zprostfedkované. Své cile si tedy volime na zéklad¢ ziskanych zkuSenosti a s o¢ekavanim,

ze svého cile dosahneme a uspokojime své motivy. (Kohoutek, 2002, s. 92-214)

Své cile si volime na zékladé¢ hodnot, které vyznavame a které maji pro nas smysl. Ale i
dosazeni urcitého cile se pro nds mtize stat hodnotou. Naptiklad muj cil je vystudovat vy-

sokou skolu, a jakmile ji vystuduji, tento muj cil je pro mé& hodnota.

Kazdy si obcas poklada otazku o smysluplnosti vlastniho Zivota. Pravé zde si jedinec uvé-
domuje, jakych cilii by chtél v zivoté dosdhnout, co ho na této cesté¢ motivuje, jaké jsou

jeho aspirace a hodnoty, které vyznava. Jakou hodnotu bude mit pro né¢ho dosazeny cil.

Napiiklad Reker a Wong (in Kiivohlavy, 2006, s. 70) tfidi smysluplnost cile s ohledem na
jeho hloubku. Na cile:

» sebestiedné — u téchto cili mysli jedinec pouze sam na sebe, své vlastni blaho, ne-
zajima se o druhé;
» individualni — tyka se jen daného jedince, nema zadny vztah k jednani druhych

osob. Tento cil je zaméfeny na jeho osobni rozvoj;
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» transcendentalni — kdy jedinec nemysli pouze na vlastni osobu a vlastni blaho, ale

snazi se pomoci jednotlivci i celé spole¢nosti.

Abychom mohli cilii dosdhnout, méli bychom byt motivovani a znat zptisoby a prostredky,

jak téchto cili dosdhnout. (Janousek a Slameénik, 2008, s. 149)

Nas zivot je tedy sméfovan K ur¢itym cilim, které si klademe. Klademe si jak cile blizké,
vzdalené, snadné i slozité, tak i cile, kterych nebudeme moci nikdy dosahnout, ale stanou
se naplni naseho Zivota. Snaha o dosazeni téchto cili nas popohani k ¢innosti. Je jen na nas
samotnych, jaky smysl a smér dame nasemu zivotu, abychom neprozili zivot prazdny a
bezcilny. Tento Zivot by nam asi neskytal potéSeni a pocit naplnéni, tak jak to jiz popisoval

sam Aristoteles, pocit blazenosti.
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2 ZIVOT V ROMSKE RODINE A JEJI VLIV NA BUDOUCI ZIVOT

Na aspiraci ditéte a jeho budouci zivot mé velky vliv nejenom to, v jakém socialnim pro-
stiedi vyrista, ale také v jakém prostiedi se bezprostiedné pohybuje. Velice zalezi na rodi-
né, ktera dit€¢ motivuje a ovliviiuje na zéklad¢ hodnot, které vyznava. Na tomto zékladé si
dité urcuje 1 své cile. Tato prace se zabyva romskymi zaky a tak nas bude zajimat, v jakém
rodinném prostiedi tito Zaci vyrustaji a ziji. Jaka jsou specifika tohoto etnika a prostredi,

ale i toho, jak je rodina podporuje v jejich snahach a aspiracich.

Nejprve bychom se méli alesponn ve zkratce seznamit s historii Romt, abychom dokazali
pfinejmensim z¢asti pochopit chovani tohoto etnika. Jejich historie nebyla zrovna ,,rtiZzo-

1413

va .
2.1 Z romské historie po soucasnost

V pocatcich se spolecnost na evropském kontinenté chovala k Romim slusn€, témét
s tctou. JelikoZ Romové pohostinnosti majority zacali zneuzivat, proto se k nim spole¢nost
postupem doby pocala obracet zady. Tyto postoje majority se jiz v prub¢hu staleti nijak
neménily. Romové byli ¢asto pronasledovani a perzekuovani. Snad nejhor§im obdobim
nejenom v ¢eskych zemich, byla v jejich historii druha svétova valka. Po ni se uplné zme-

nila struktura romské populace, ktera byla zdecimovana vale¢nou genocidou.

Druhou svétovou valku piezilo jen okolo 1000 ¢eskych Romiti. I pfes tento nizky pocet se
Romska populace v ¢eskych zemich v povéaleéném obdobi rychle rozristala. Bylo to jak
ptirozenou reprodukci, tak hlavné velkym piistéhovalectvim ko¢ovnych Romt z Balkanu,
ktefi k ndm pfichazeli pfes Rumunsko a Mad’arsko. Nejvice se do ¢eské zemé sté¢hovali
usedli a polousedli Romové z vychodu Slovenska. Tito Romové hledali v nasi zemi lepsi
bytové podminky a pracovni uplatnéni. Pro svou nizkou ¢i Zadnou kvalifikaci nachazeli
praci jen jako pomocni délnici. BohuZel svilj materidlni a socialni vzestup povaZovali za
samoziejmost, sami se nikterak nesnazili, vSe jim zajiStoval stat. Zacali Zit na tkor spolec-
nosti. Romové zapocali byt ndsiln¢ asimilovani. Byty, které dostali, vybydleli, neuméli se o
né postarat. Rodiny Zily ze dne na den. Romové sice KoSickym vladnim programem dostali
teoretickou Sanci se rovnopravné zapojit do spolec¢nosti, bohuZzel vétSina rodin tohoto ne-

vyuzila. (Necas, 2002, s. 84-98)
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V soucasnosti neni stav mezi romskou minoritou a jejim ,,rovnopravnym* vcélenénim do
zivota majoritni spole¢nosti o0 mnoho lepsi. Romové ve velké mife nadale ziji na okraji
spole¢nosti, v prostiedi, které je pro jejich déti velice malo podnétné. Romsti rodice své
déti vychovavaji velice volné, k vychové maji zcela odlisny pfistup, nez je v nasi zemi
zvykem. Jednu z nejvétsich roli tohoto stavu hraje vzdélani vSech zacastnénych. Pokud
Romové nebudou mit snahu se vzdélavat a nikdo je k tomu nepovede, nedé jim Sanci na
lepsi vzdé€lani, bude tato situace jen velice t€Zzce zménitelna, jelikoz v romské minorité sta-

le nepovazuji vzdélani za hodnotu, hodnota je u nich rodina.

Romsti rodice nepovazuji vykon svych déti ve skole za kliCovy, tak jako majoritni rodice.
Zajima je to, jak se jejich déti ve $kole citi, jak na né reaguji uéitelé. Skolu posuzuji podle

reakci svych déti. (Navratil, 2003, s. 126)

2.1.1 Vznik pojmenovani Rom

Romové maji dlouhou historii. Anglicky lingvista R. L. Turner ur¢il za jejich pravlast Ré-
dzastan ve stiedni Indii. Odtud se romsti predkové rozptylovali a kocovali po oblastech
Indie za obzivou. Pfedkové Romu patfili pravdépodobné k nejnizsi kasté v Indii. Majoritni
spoleénost jim dala souhrnné pojmenovani Domové. Clenové téchto domskych kast se vé-
novali pfedevsim kovarstvi a kotlafstvi, ale i podvodim, kradezim dobytka, uklizenim a
odstranovanim necistot, potulce, Zebroté, hudebni, tanec¢ni a kejklifské ¢innosti. (Necas,

2002, s. 10-12)

Migrace Romu z Indie se uskute¢nila v n€¢kolika od sebe ¢asoveé vzdalenych vinach od asi
3. az do 10. stoleti. Dalsi vétsi migracni viny nasledovaly v 15. a 16. stoleti a poté v 19.
stoleti. Hlaska d se ménila v riznych zemich, naptiklad v Arménii se zménila na | — Lomo-
vé a v Evropé na r — Romové. V byzantské fisi se objevovala i jedna kaciiska sekta nazy-
vand Atsinganoi, ktera se vénovala vésténi a Carovani. Jelikoz tyto znalosti predvadéli 1
novi romsti pfichozi, zacalo je obyvatelstvo nazyvat stejnym jménem. Odtud vzniklo nej-
roz§ifenéj$i pojmenovani Roma — Cinganus. V slovenstiné — Cigan, v ¢estiné — Cikan.
Prichod Malym Egyptem, jak se nazyval peloponésky poloostrov, vedl k zaméné tohoto
uzemi za severoafricky Egypt a tim vznikaly rizné legendy o egyptském ptivodu Romii.
Zde vznikl na zéklad€ legend pro pojmenovani Czigan, novy nazev Aegyptius, jako n€ko-
ho, kdo pochazi z egyptské zemé. V angli¢tiné se ujaly ndzvy jako napiiklad Egypcions,

dnesni Gypsies. Majoritni spolecnost davala Romim rizna jména, ktera méla vétSinou
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Vv neromskych jazycich hanlivy odstin. Sami Romové se nazyvali etnonymy, coz by
v ptekladu z romstiny mélo mit vyznam jako ¢lovék nebo muz. V roce 1971 v Londyné se
Mezinarodni unie Romil rozhodla o jednotném pojmenovani piislusnikii romskych etnik

jménem Rom. (Necas, 2002, s. 12-15)

A koho povaZujeme za Roma? V této praci za Roma povazuji toho, kdo se sam Romem
citi byt, ke svému romstvi se hlasi, je si védom svého pliivodu. Za Roma taktéz povazuji
toho, kdo je velkou casti svého okoli za ného pokladan, na zaklad¢ svého zevnéjsku (an-

tropologickych, socialnich nebo kulturnich znak).

2.2 Rodina a rodinné prostiedi

Clovek je po cely sviyj zivot vychovavan a vzdélavan, jak zdmérnou ¢innosti riznych vy-
chovnych subjekti, tak i nezamérné vlivem prostiedi, ve kterém se v dany moment svého

zivota nachazi.

Rodina patii dle pedagogického slovniku k nejstarsi spolecenské instituci, ktera plni néko-
lik funkci a vytvari postoje a hodnotovou orientaci jedince. (Priicha, Walterova a Mares,
2003, s. 202)

Psychologicky slovnik popisuje rodinu jen velice zkracené, jako pokrevnimi vztahy nebo
manzelstvim spojenou spole¢enskou skupinu, kterd mé k sob&é odpovédnost a vzajemné si

pomaha. (Hartl a Hartlova, 2000, s. 512)

Na tomto misté bych mohla citovat vice autort. Nicméné se vSichni autofi téméf shoduji a
oznacuji rodinu jako malou socialni skupinu, kde se nachazi nejméné tfi osoby, rodic¢e a
dité. Je tedy zaloZena na partnerstvi dvou osob opacného pohlavi a jejich ditéte, at’ jiz po-
krevniho ¢i adoptivniho. Tuto rodinu mizeme téZ nazyvat jako jadrovou ¢i nuklearni rodi-

nu.

V rodiné dochazi k prvnimu kontaktu se spoleCnosti, dité¢ se seznamuje s jejimi normami,
tradicemi, zvyky, kulturou. Rodina ma na dité velky vliv. Dité zde ziskava spoustu osob-
nostnich vlastnosti, u¢i se navyktm, jazyku, pfejima hodnoty rodiny a vzory chovani.

Osvojuje si zakladni Zivotni role. Rodina mu skyta zazemi a stabilitu.

Rodina se méni v pribehu veki, jsou na ni kladeny rozliéné naroky. Méni se napiiklad

postaveni Zeny, které je jiné neZ pted padesati lety, je vice netplnych rodin, déti, které se
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rodi mimo manzelstvi, snizil se poc¢et déti v rodinach. Na rodinu a dité ptisobi mnoho vli-

v, naptiklad vliv prostfedi, to kde se rodina nachazi, na kterém mist¢ dit¢ vyrusta.

Rodina taktéz plni fadu funkci ve vztahu ke svym ¢lenim a odlisné funkce ve vztahu ke
spolecnosti. Klapilova (2000, s. 28) néds seznamuje s funkcemi rodiny, které se obvykle

Vv literatufe vymezuji na funkce:
1. ,biologicko-reprodukcni;
2. socializacné vychovné,
3. ekonomicke™.

Vétsinou ale zjistime, Ze co autor, to jiny vycet funkci rodiny. Zminim jen nékolik dalSich

uvadénych funkci, jako funkce vychovnd, kulturni, relaxacni, ochrannd, emocionalni. Vét-

vvvvvv

Déale rozlisujeme to, jak rodina zvlada své funkce plnit, jak ptipravuje dité k zivotu ve spo-
le¢nosti. Pokud je rodina v pofadku a vSechny své funkce plni nazyvame ji rodinou
funkéni. Pokud rodina nezvlada nékterou z funkci, ale dokaze si sama poradit bez zasahu
zvenci, takovou rodinu nazyvame problémova. Pokud uz nékteré funkce neplni, neni si
schopna sama poradit a potfebuje pro napravu téchto funkci pomoc zvenci, nazyvame ji
dysfunkéni. Pokud jiz své funkce viibec neplni, dité je ohroZzeno ve své socializaci, rodina

se neni schopna o jeho vychovu postarat, oznacujeme ji za afunkéni. (Kraus, 2008, s. 80)

Rodina a rodinné prostiedi je pro dité a jeho vyvoj tedy nepostradatelnd. Stava se jeho uto-
¢istém pred okolnim svétem. Rodinné prostfedi by mélo uspokojovat potteby ditéte, rozvi-
jet ho, poskytovat mu vzory chovani a jednani. V socidlné¢ slabém prostiedi je rodina
mnohdy jedinym zachytnym bodem, zdrojem jistoty a bezpec¢i. (Matousek in Kraus, 2008,
s. 81)

Na rodinu v socialn¢ slabém prostiedi velmi ptisobi ekonomicka situace, kdy nejsou uspo-
kojovany nékteré zakladni Zivotni potieby, rodina Zije v chudob&. Pokud ale v tomto pro-
sttedi rodina plné nefunguje, dochazi zde Casto 1 k neuspokojovani nekterych socidlnich a
psychickych potieb. Nejednou se zde vyskytuje i nedostate¢nd ochrana pted rizikovym
chovanim, jako je trestna ¢innost, alkoholismus, toxikomanie, gamblerstvi. Mnohdy jsou

Vv téchto rodinach naruSeny vztahy.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 23

2.2.1 Prostiedi romské rodiny a rodina

Jako velky problém vidi majoritni spolecnost u romskych déti, pravé nevyhovujici prostie-

Y oweer

di, ve kterém déti bezprosttedné ziji a vyrustaji, tedy prostiedi rodiny.

Musime si ale uvédomit, ze sami Romové maji k rodin€ a jejimu prostiedi odli$ny piistup,

nez majorita a ten prameni z jejich historie.

Rodina je stejné jak pro majoritu, tak i pro Romy zakladni nejdulezitéj$i hodnotou a insti-
tuci z niz vychazi veskeré tradice, které si dany jedinec nese. Rodina, to neni jen zékladni
nuklearni rodina, ale u Romi je to takzvana velkorodina, kterou tvoii nékolik zakladnich

rodin, které si nadéle udrzuji patriarchalni raz. (Davidova, 1995, s. 95)

Rod, coz je $irsi spoleCenstvi, které muize byt propojeno slozitymi ptibuzenskymi vztahy,
mél v romské spole¢nosti a napiiklad u olagskych Romi stale ma daleko vétsi vyznam, nez

velkorodina. (Ri¢an, 1998, s. 46)
Je tedy zcela normadlni a pfirozené, Ze v jednom byté pospolu Zije i nékolik generaci.

Tyto rodiny byvaji pocetné. Je to hlavn¢ z diivodt, Ze se romské zeny velice brzy vdavaji a
stavaji se matkami. VéEtSinou jeSté pfed svym dvacatym rokem. V romskych rodinach je
matefstvi a détem prisuzovan velky vyznam. Do dnes$nich dob se zachoval zvyk, ze pokud
je par bezdétny, mize muZ Zenu opustit. Neschopnost mit dité se pfisuzovala pravé vzdy

jen zené. (Budilova a Jakoubek, 2007, s. 33)

Cim vice méa romské Zena déti, tim vice ucty se ji dostava. Je zcela bézné, kdyz ma romské
zena kazdym rokem dité. Déti jsou pro Romy velkym §téstim a symbolem jejich bohatstvi.
Tomu odpovida i romské piislovi: Nane ¢have, nane bacht. — Nejsou déti, neni §tésti. (Pro-

kesova, 2010, s. 62)

Pro Romy je rodina nadéle symbolem pospolitosti a jednoty, mistem, kde si vSichni poma-
haji jak po socialni, tak i ekonomické strance. Tyto velké rodiny udrzovaly své zvyky, ob-
fady a tradice, které si Ustn¢ predavaly a tak si uchovavaly svou identitu, své romstvi, tak-

zvané ,,romipen‘. Pokud byl né¢kdo z této komunity vyloucen, pfedstavovalo to pro né¢ho

N A4

Romské déti ziji v bezpeci své komunity, kterd jim poskytuje ochranu pted vS§im nezna-
mym a tradi¢ni romskou budoucnost. Ve je zaloZeno na vzajemné pospolitosti ve spole-

Censtvi, které ho ochranuje. (Balvin, 2004, s. 45)
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Romska rodina se vyznacuje svou hierarchii, kde ma nejvyssi postaveni otec, kterému jsou
tolerovany i rtiznd provinéni vii¢i jejim normam. Matka takové postaveni nemad, i kdyz na

ni lezi celd zodpovédnost za chod rodiny.

Zivot v romské roding se tradiéné soustfed'oval do jedné velké obytné mistnosti, vétsinou
to byvala kuchyné. V soucasnosti Romové obyvaji hlavné byty nizSich kategorii, které jsou
malé a pro vétSinou jejich velké rodiny nevyhovujici. Déti v téchto bytech prevazné nemayji
7adny svij koutek na uéeni. Nemohou se v klidu piipravovat na $kolni vyuku. (Ri¢an,

1998, s. 35)

V poslednim pilstoleti romska velkorodina zeslabla, n€kde se rozpadla. Je to tim, ze byly
nasilné zptetrhany rodové svazky, rodiny byly pfest€éhovany do mést, kde byly nasilné asi-
milovany. Byly vytrzeny ze svych osad. Zacaly se vytracet tradice, zvyky a mravy. Mladi
lidé a déti prestavaji poslouchat moudra starSich, ktefi se jiz netési takové ticté, tak jak to-

mu bylo diive. Postupné se u nich vytraci romstvi.

2.2.2 Prostredi, ve kterém déti vyristaji ve Vsetiné

Romové ve Vseting obyvaji pievazné obecni byty prvni a druhé kategorie’. Vétsina bytd,
ma pro Romy a jejich mentalitu vyhovujici dispozici co se ty¢e velké obytné mistnosti.

Vétsinou se jedna o kuchyn, nebo kuchynsky kout vétSich rozméra.

Naptiklad v socialné vyloucené lokalité Vsetin, Poschla, jsou to pifedev§im kuchyné s Ku-
chyiiskym koutem. Nékteré romské rodiny tyto mistnosti soucasné vyuzivaji i jako obyvaci
pokoje. Zde se schazi celd rozvétvena rodina 1 sousedé. Pokud tady pfijdete na navstévu, je
zde vétSinou vice lidi, neZ ktefi ve skutecnosti dany byt obyvaji. Nachazi se tu hlavné déti,

z okolnich rodin. Casto zde nahlas hraje televize, dle samotnych Romti po cely den.

! Veskeré informace o romské komunité ve Vseting, které ve své praci pouzivam, &erpam z vlastnich zkuge-
nosti a znalosti o této komunité anebo mi byly sdéleny terénnimi socidlnimi pracovniky Organizaéni slozky

mésta — terénni socialni prace Méstského uradu ve Vsetiné.
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2.3 Vychova

Vychovu chapu jako zdmérné pisobeni na celou osobnost vychovavaného, jak ze strany

rodic¢t, ucitelti a dalSich jedinct a instituci, ktefi se na vychoveé podili.

Dle pedagogického slovniku miizeme vychovu chapat jako umyslny proces, ktery ptisobi
na celou osobnost ¢loveka a ktery ma za cil u né¢ho dosahnout kladnych zmén v jeho vyvo-
ji. Objevuji se zde rizna pojeti vychovy, které ovliviiovaly rozdilné socialni a kulturni
podminky, kdy bylo pojeti ¢lovéka zcela jinak chapano. (Pricha, Walterova a Mares, 2003,
s. 277)

Vychovu Ize chapat jako jednotlivé pretvareni ¢lovéka v urcité situaci. U kazdého jedince
zavisi na jeho dispozicich, které miizeme ovliviiovat, aby se optimaln¢ rozvijela jeho osob-
nost a to 1 ve sméru jeho lidského poslani. Tyto jeho dispozice se v procesu vychovy sna-
zime ovlivnovat tim, ze mu cilevédomé a zdmérn¢ vytvaiime vhodné podminky. (Pelikan,

in Klapilova, 2000, s. 22)

Napiiklad Cap a Mare§ (2001, s. 247-248) udava, Ze vychova je b&zné chapana jako za-
mérné piisobeni vSech lidi a instituci, ktefi se na vychové podili, od rodi¢ii, vychovateld,
ucitell a jinych, a je zejména zamétfeno na déti a mladez. Toto piisobeni si klade za cil,
v détech rozvinout jejich ndzory, postoje, hodnoty. Aby bylo téchto cilii dosazeno, vyuZziva-
ji se k vychové riizné metody a prostiedky, které Cerpaji ze znalosti vychovavajicich i védy.
Cép ale zdiiraziiuje, ze vychova neni pouze jednostranna zaleZitost. P¥i vychové dochézi ke
vzajemnému formovani jak vychovavanych, tak vychovavajicich. Dochazi zde 1

k sebevychoveé, kdy jedinec piisobi sam na sebe.

Vychovu mizeme chapat 1 tak, Ze pokud nékoho vychovavame, pieddvame mu své nazory
a normy, u¢ime ho Zzit podle pravidel dané spolecnosti. Pokud se jedinec témito normami
tidi, nem¢l by mit problém v dané spolecnosti Zit a tato spole¢nost ho bude bez problému
pfijimat. Pokud se ale bude t¢émto normam jakymkoliv zptisobem vymykat, jak svym jed-
nanim a nedodrzovanim pravidel spolecnosti, sam se z této spole¢nosti vylouci, spolecnost

ho nepfijme. (Prokesova, 2010, s. 81)

2.3.1 Romska vychova

Romské déti jsou tradi€né odmalicka vychovavany volnégji, jsou vedeny ke spontannimu

projevu, i nezamérné - vidi kolem sebe volny projev citi. Tradi¢ni romska rodina byla vel-
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ka, soudrzna, plna vielosti k détem. Déti nejsou omezovany, mohou jit spat, kdy se jim
chee, kdy se citi ospalé. Nejsou na n¢ kladeny takové pozadavky a naroky ze strany rodici,
jako kladou na své déti ,, bili“ rodice. Diky této volné vychové netrpi romské déti neurotic-

kymi rysy, tak jak je tomu u déti majority. (Ri¢an, 1998, s. 44-45)

S timto nazorem mohu jen souhlasit. Pfi mé praci se setkavam s détmi v jejich rodinach,
kde si déti d€laji, co samy chtéji a nikdo je v tom neomezuje. Kdyz se jim néco nelibi, za-
¢nou naplno kiicet. Pokud maji radost, spontanné se projevuji, nesnazi se ve svém radost-
ném projevu krotit. Za¢nou tancovat, smat se, chtéji svoji radost sdilet spole¢né s okolim.
Rodice je v projevech jejich citli nikterak nemirni. Nechavaji emoce svych déti volné trys-
kat. Déti jsou veselé a St'astné. Romsti rodice své déti velice miluji a jsou k nim zcela ne-
kriticti.

Romské dit¢ je od mali¢ka v rodiné velice milovano, stale ho nékdo nosi, hladi, zpiva mu.
Neziistava samo. Dité se uci podle toho, co okolo sebe vidi, napodobuje druhé. Nikdo ho

do ni¢eho nenuti, vychova probihd zcela voln¢ sama od sebe. (Hiibschmannova, 1998, s.

117)

Tradi¢né se o vychovu déti v rodiné starala pouze matka. Otec pfinasel doma penize. Pii
vychové pomahal pouze v tom smyslu, Ze pokud si jiz matka s détmi nevédé€la rady, tak je
potrestal. Vétsinou byl tento trest slovni, mnohdy staéilo okfiknuti. K télesnym trestim se
pfistupovalo pouze vyjimecné. Dale se na vychové v rodiné podilelo i nejstarsi dité. Syn

zastupoval otce, dcera pak matku.

Matky vychovavaji a komunikuji se svymi détmi zcela odlisné€, neZ je tomu zvykem u ma-
joritni spolec¢nosti. Komunikace probihd od rané¢ho détstvi a to nejen verbalng, ale hlavné
nonverbalné¢ — mimikou, gestikou, haptikou. Dotykovy kontakt u nich pfetrvava vétSinou
po cely Zivot. Matka je ke svym détem velice empaticka a tuto empatii a intuici pfenasi i na
déti. Proto Romové dokdzZou rozpoznat kazdého ¢loveka, jesté nez promluvi a neuveéti mu

slova, ktera nejsou minéna od srdce. (Siskova, 2001, s. 145)

Romské déti jsou od utlého veéku vedeny k samostatnosti. Je to prevazné z téch divodu, ze
se v rodin¢ nachazi vice déti a matka se musi vénovat tomu nejmlad$imu. StarSi déti jsou

tedy nuceny samy se oblékat a svlékat a to bez jeji pomoci. (Hiilbschmannova, 1998, s. 117)

A%

Déti jsou v romskych rodinach zvyklé tcastnit se chodu rodiny, a to se v§im vSudy. Pokud

se 0 néem jedna a rozhoduje, vyslechne se nazor kazdého, i ditéte. Samostatné rozhodo-
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vani je nemyslitelné. Neni to podle romskych norem slusné. Jakakoliv samostatnost je po-
vazovana za sobeckost. Romové se déli spolu o vSe, o nazory, jidlo a déti i o hracky. Tim
se predevsim 1isi od majoritni spolecnosti, kde jsou déti zvyklé byt samy, hrat si doma ve
svém pokoji. U romskych déti tomu tak neni. Ty jsou stile pohromadé a v kontaktu

S druhymi. (Hiilbschmannova, 1998, s. 117-118)

Jedno romské pfislovi fika: ,,Nikde nechod’ sam, zabiji t&¢*“. Tuto vétu, jako by si nesli
Romové cely sviij zivot ve své mysli. Potkat nékde samotného Roma, to se nestava skutec-
né tak Casto. Vétsinou vSude chodi ve skupinkéch, jak do Skoly, na ndkup, tak i na ufad.

V tomto chovani je citit jejich velka soudrznost.

Romové jsou tedy od utlého détstvi vychovavani spise ke skupinové zodpovédnosti a ne
k individualni, tak jak je tomu zvykem u majoritni spole¢nosti. Podle majoritni spole¢nosti
se chovaji velice nezodpovédné k sobé, svému zZivotu, ke svym ¢inim. Nenesou zadnou
zodpovédnost za svou chybu. Pokud u nich dojde k pochybeni, tak za to nenese vinu jed-
notlivec, ale cela rodina. Pokud vykona zésluzny ¢in, vzroste vaznost celé rodiny. Tim se
oprostuje od svych chyb, za které podle sebe nenese Zadnou zodpoveédnost. Jako ptivodce
svych nezdari oznacuje n¢koho jiného. S timto pfistupem poté dochazi ve vétSinové spo-
lecnosti k nepochopenti, jelikoZ svoji zodpovédnost piesouva na majoritu, které se pta, co s
tim bude d¢lat. ,,Ne ja sam, ne my Romové, ale co s tim udélate vy? Vy — majorita, ktera

Jjste zodpovédna. “ (Prokesova, 2010, s. 64)

Prokesova (2010, s. 90) se zamysli nad problémy a vychovou romskych déti v soucasné

spole¢nosti. Tyto problémy vidi hlavné v tom:

» ze vSechny déti jak romské tak i déti majoritni spolecnosti, jsou vychovavany piilis
liberalné. Rodice jim nenastavuji zddné hranice. Navic romské déti jsou od utlého

véku vedeny k nedtivére vaci majorité, ktera je podle nich ta, ktera jim ubliZuje;

» romské rodiny mnohdy neznaji normy majoritni spolecnosti, nebo je znat viibec ne-
chtéji. S témito normami neseznamuji ani své déti a ty jsou poté zakonité ze spo-

le¢nosti vylucovany;

» spousta romskych déti vyrtsta bez jakychkoliv zasad a norem. Bohuzel tyto déti
jsou si dobie védomy, Ze si mohou cokoliv dovolit a nic se jim nemiZe stat. Pokud
si jen postézuji a vyslovi jediné slovo a to rasismus, v ten moment maji vyhrano.

Toho si jsou soucasné romské déti velice dobte védomy;
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» Vrodinach nadale podcenuji potiebu vzdélani svych déti. Rodic¢e jim ukazuji, Ze na
socialnich davkach se da dobte a pohodIné Zit i bez nutnosti dochézeni do zamést-
nani.

Prokesova (2010, s. 90 - 91) si poklada otazky: Jak dlouho bude tato situace udrzitelna do
budoucna s naristem lidi, ktefi jsou a budou zavisli na socialnich davkach? Kdo bude na
tyto socidlni davky vydélavat? Z ¢eho bude zit soucasna generace mladych Romii, pokud se

nezméni jeji pristup ke vzdélani a zaméestnani?
Prokesova (2010, s. 91) soucasné nabizi i nékteré mozné vychodiska ve vychove:

» Snazit se, aby romska rodina znala a dodrzovala normy a zasady majoritni spolec-

nosti a tyto normy piedéavala i svym détem.

Dale se snazit vychovavat romské déti i k zodpovédnosti za sebe sama, umét si ¢innost

planovat a zamyslet se nad svou budoucnosti a vyty¢ovat si individualni cile.

2.3.2 Tradi¢ni romské hodnoty

Pro Roma je viibec nejvyssi hodnotou zivot a vSe co s nim souvisi. Jako je jeho zachovani,
pokracovani. To v§e ma pro Roma vysokou hodnotu, co ho jakkoliv omezuje, nebo se citi

na zZivoté ohrozen, vnima zaporné. (Sekyt, 2001, s. 121)

2.4 Socialni vylouceni

Je mnoho riznych definic a vymezeni socialniho vylouceni - exkluze. Hartl a Hartlova
(2000, s. 148) charakterizuje socidlni exkluzi, jako vylouceni ze spolecnosti, tykajici se

zpravidla spolecenskych mensin a to na zaklad¢ predsudku.

Naptiklad podle piirucky, kterou vydal Ufad vlady CR, mizeme za socialné vyloucené
povazovat jak obcCany, tak i celé skupiny, které maji omezeny nebo ztizeny piistup ke sluz-
bam, institucim, ale i znemoznény piistup ke spolecenskym kontaktim mimo danou okra-

jovou spoleénost. (Svec, 2009, s. 7)
Velmi podobné definuje socialni vylouceni zékon ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach, v
§ 3 ato jako ,,vycleneni osoby mimo bézny Zivot spolecnosti a nemoznost se do néj zapojit v

disledku nepriznivé socialni situace.*
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Pro socialni vylouceni se dfive pouzival pojem materialni chudoba. Az od 80. a 90. let mi-
nulého stoleti nastal v Evropé v téchto pojmech obrat, kdy se zacalo uvazovat, ze chudoba
muZze mit 1 nemateridlni ramec. Jde o to, ze vylouceni ze socidlniho zivota zahrnuje vice
urovni a to napfiklad vylouceni z kulturniho Zivota, vylouceni prostorové, politické, eko-

nomické a mize jit i o vylouceni symbolické. (Gojova, 2009, s. 337)

Kofeny tohoto terminu spadaji do 70. let minulého stoleti, konkrétné do Francie, kde ho
poprvé v roce 1974 uzil Lenoir ve své knize VyloucCeni, jeden Francouz z deseti. Lee a Mu-
rie (in Navratil, 2003, s. 30) poukazuji na to, ze Lenoir sviij termin pfesné nespecifikoval,
ale odvodil ho od vSeobecné predstavy spolec¢nosti, kdy by se mélo jednat o lidi, ktefi jsou
ze spolecnosti vyluCovani, pro nedodrzovani povinnosti, norem a moralky dané spole¢nos-
ti. Francie zdlraziiovala tradici solidarity statu k jednotlivei ¢i skupinam obyvatel, ktefi
byli odfiznuti od moznosti pracovniho uplatnéni, zili na okraji spole¢nosti a neméli Sanci

se dostat do zachranné socialni sité statu.

Nektefi jedinci i skupiny obyvatel jsou vice ohrozeny socialnim vylouc¢enim a toto vylou-
¢eni se nejcastéji projevuje v nekterych nasledujicich oblastech Zivota. Jedna se naptiklad o
nezaméstnanost, o jedince, kteti nemohou dlouhodobé naleznout praci, nebo maji nepatrné
ptijmy, 0 jedince s nizkym vzdélanim. Dale se jedna o oblast bydleni, zde jde pievazné o
zivot v nevyhovujicich podminkach, na okraji spolec¢nosti (Pierson in Navratil, 2003, s.
33). Jde zde piedevsim o ptislusniky riznych mensin, jedince handicapované at’ jiz fyzicky
nebo mentalng¢, osoby, které trpi jakoukoli formou zavislosti atd. Pokud se tyto faktory jes-

t€ seétou, nastava vysoké riziko mozného socialniho vylouceni. (GAC, 20064, s. 9)
Toto socialni vylou¢eni ma rizné projevy a mize se zde jednat, jak jiz popsano vyse o
vylouceni:

» prostorové — pro piedstavu, si miizeme uvést lokalitu, ktera je izolovana od ostat-

nich obyvatel na okraj mést, ponejvice do primyslovych zon, kde chybi veSkera so-

cidlni vybavenost;

» ekonomické — kdy se jedna o velkou miru nezaméstnanosti u téchto jedinct, zivo-

tem na socialnich davkach, pij¢ovanim si penéz na vysoké uroky;

» Kkulturni — nezucastnuji se kulturniho zivota spolecnosti, mtize se jednat i o jazyko-

vou bariéru;
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» symbolické — kdy je jedinciim pfipisovan negativni rys osobnosti, jsou stigmatizo-

vani atd. (GAC, 20064, s. 9)

Pod hlavi¢kou spoleénosti Clovék v tisni vznikl v letech 2005 — 2008 projekt POLIS, ktery
m¢l za tkol v ramci socialné integracnich programti podporovat urcita mésta v jejich inte-
gra¢ni politice. Socidlni vylouceni se také pokousi definovat jako celistvy proces, kdy jsou
lidé zbaveni piistupu ke zdrojim nutnym pro podileni se na ekonomickych, politickych a
socialnich aktivitach celé spole¢nosti. Faktory tohoto procesu spatfuje ne jenom v chudobg,
ale 1 v nizkém vzd¢lani, Spatnych bytovych podminkach ¢i diskriminaci zi€astnénych. Tito
socialn¢ vylouceni maji nedostatecny ptistup ke sluzbam, institucim, maji nedostatek pftile-

zitosti ke vzdélani. Vychovné podminky jsou zde nedostate¢né. (POLIS, 2005-2008)

ProkeSova (2010, s. 81) se snazi ve spojitosti s romskou vychovou nad touto definici za-
myslet a dava ji do souvislosti s definici a pojetim vychovy. Kdy vychovu chéapeme jako
zamérné a cilevédomé piisobeni na celistvou osobnost jedince, u¢ime ho normam a fadu
dané spolecnosti, aby mohl tento jedinec ve spolecnosti bez problému zit a tato spolenost
ho ptijala mezi sebe, aniz by se sdm svym jedndnim a chovdnim z této spolecnosti vyluco-
val. Prokesova se tedy domniva, Ze prvotni pfi¢iny socidlniho vylou¢eni mame hledat jiz ve
vychové jedince v jeho rodiné. Upozoriiuje, ze pokud dand rodina neuci dité¢ od narozeni
normam a fadu spolecnosti, ve které Zije, pak tento jedinec v pozdéjsim véku jen tézce pii-
jima normy dané spolecnosti. Pozd€jsi nizké vzdélani, chudoba, nezaméstnanost, nizké
piijmy, diskriminace a rizné dalsi faktory, jsou jen jiz sekundarnim disledkem socialniho
vylouceni. Uvadi, ze pravé neschopnost pfijimat tyto normy a alesponi néjaké povinnosti
dané spole€nosti, ale jen tvrdit, Ze prvotni povinnosti je znat sva prava, poklada tuto vy-
chovu v romskych rodinach za scestnou. ,, Romové se svym postojem k vychovnym otazkam
a vychovou déti jako takOvou sami vylucuji — oni sami jsou prvotni pricinou toho, cemu

¢

vznosné rikame socialni exkluze.

Nutno podotknout, ze jedinci, kteti vyristaji v socidln¢ vyloucenych podminkach, si osvo-
juji normy a vzorce chovani dané spolecnosti ve které se bezprostiedné nalézaji. TéZce se
pfizpusobuji podminkam a zakoniim mimo tuto uzavienou spole¢nost. Chybi zde motivace

cokoliv ménit, jelikoZ jsou presvédcenti, Ze jejich situace je neménitelna.
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2.4.1 Socialné vyloucena romska lokalita

V ramci projektu, ktery vznikl na objednavku Ministerstva prace a socialnich véci Ceské
republiky, vypracovaného spole¢nosti GAC s.r.0. se vymezuje socialn¢ vylouc¢ena romska
lokalita jako ,,prostor obyvany skupinou, jejiz clenové se sami povazuji za Romy a/nebo
Jjsou za Romy oznacovani svym okolim, a jsou socialné vylouceni.* Ne vzdy se musi jednat
ptimo o lokalitu na okraji mésta, ale mize to byt i diim ve stfedu mésta, ktery je ostatnimi
pokladan, jako Spatna adresa, kde nikdo nechce bydlet. Tady se jednd pouze o symbolické
hranice této lokality. Neni ani podminkou, aby vSichni obyvatelé Zijici v této lokalité byli
Romové. Vétsina téchto socialné vyloucenych lokalit je vniména ostatnimi obyvateli mésta
stale negativné. Je pravda, ze vétSinou se tyto lokality nachazi na okrajich mést, vzdalenych
od ostatni zastavby. Casto se nachazi v primyslovych zénach. Jak symbolické hranice, tak
i ty skutec¢né si jak obyvatelé mésta, tak i obyvatelé téchto lokalit dobfe uvédomuji. Tyto

lokality vétSinou vznikaji z dvodu:
» prirozeného sest¢hovani romskych rodin do cenové dostupného bydleni;

» obci fizeného sestéhovavani neptizpisobivych obcanti, neplati¢i, ¢i jinak problé-

movych obyvatel;

» vystéhovani romskych rodin z byt nachazejicich se v lukrativnich ¢astech mésta a
piidélovanim bytd, v ¢asti mésta, kde je vysoka koncentrace romského obyvatel-

stva. (GAC, 20064, s. 10)

2.4.2 Socidlné vyloucena romska lokalita ve Vsetiné

Agentura GAC s.r.0. mapovala pro potfeby Ministerstva prace a socidlnich véci socialné
vyloucené nebo timto vyloucenim ohrozené romské lokality. Z vysledkl vyplynulo, Ze se
ve Vseting nachazi hned tii lokality jako socialné vyloucené. (GAC, 2006b)

Jen pouhé tii roky pied timto mapovanim socidlné vyloucenych romskych lokalit, se ve
Vsetiné nalézala jeste jedna lokalita. Jednalo se o takzvany ,,Dim hrizy*, na okraji sidlisté.
Nalézalo se zde dvanact byti. Ve ctyfech bytech Zily ,,bilé* rodiny, ve zbyvajicich bytech
rodiny romské. Obyvatelé domu z majoritni spolecnosti se postupem casu vystéhovali, né-
ktefi odesli do Domova pro seniory. V domé byly zcela nevyhovujici podminky k Zivotu.

Postupné se i1 zbylé rodiny prestéhovaly do riiznych lokalit mésta.
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2.4.2.1 Prvni lokalita

Prvni lokalita jiz zanikla. Jednalo se o obecni dim ve stfedu mésta, ktery byl bran jako
,$patna adresa“, kde nechtél nikdo z obyvatel mésta bydlet. Slo o &étyfpodlazni pavlacovy
dim ¢. p. 1336 ve stfedu mésta, ktery byl nazyvan prosté ,,Pavlac¢ak®. V dom¢ se nachaze-
lo celkem Sedesat ctyfi byt druhé kategorie. Z tohoto poctu byly Ctyfi byty vyuzity k jinym
ucelim. Jeden byt byl vyuzivan jako klubovna a ti1 jako ,,pfistiesi® (pro osoby, které byly
soudné vystéhovany z méstského bytu a soud jim pfid€lil ndhradni bydleni, takzvané pii-
stfesi, které si musely tyto osoby platit, 100 K¢ na osobu a den). Vétsina byta méla spolec-
né sprchy na patie — na pét bytii ndlezela jedna sprcha. Spole¢né sprchy byly v dezolatnim
stavu, tepla voda zde tekla pouze dvakrat do tydne. JelikoZ byl diim zna¢né zdevastovan,

byl v fijnu 2006 asanovan.

Obrazek 1. Prvni socialné vyloucena lokalita - byvaly tzv. ,, Pavlacak*, dum ¢. p. 1336

Zdroj: Vlastni fotografie

Eviden¢né zde Zilo 233 osob, skutecné 310. Rodiny se z tohoto domu stéhovaly prabeéznée,
jesté nez se pocitalo s demolici domu. Az pied asanaci domu, bylo deset rodin ptesté¢hova-

no do Olomouckého kraje, naptiklad do Vidnavy, Vl¢ice, Cervené Vody a dal$ich obci.
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Jednalo se o rodiny deseti a vice ¢lenné, celkem 84 osob. Sest rodin bylo piestéhovano do
bytll ve mésté a zbytek se prestehoval do nové postavenych montovanych kontejnerovych

domut v lokalité Vsetin — Poschla.

2.4.2.2 Druha lokalita

Jedna se o obecni ¢inzovni dim v mistni lokalit¢ Vsetin — Travniky, ¢. p. 409 o Ctrnacti
bytovych jednotkach. V minulosti se zde nachéazela ubytovna, kterd byla v roce 2004 pre-
stavéna na byty, do kterych se postupné sestehovavali pouze Romové a to jak
Z pavlacového domu z prvni lokality, tak i1 ostatnich ¢asti Vsetina. Byty, které¢ se zde na-

chazi, jsou prvni kategorie o velikosti 2+1 a 3+1. Zije zde 70 osob.

Obrazek 2. Druha socialné vyloucena lokalita - cinzovni dum ¢. p. 409

Zdroj: Vlastni fotografie

Po hromadném odjezdu Romti ze Vsetina do Anglie ke konci roku 2011, zde zistalo pouze

devét rodin. Z péti rodin, které odjely, se n€které podle poslednich informaci maji vratit.

Vétsina zde Zzijicich obyvatel je zavisla na socidlnich ddvkach. Pouze dva obyvatelé jsou

trvale zaméstnani. Jeden u Ufadu prace Ceské republiky ve Vseting a druhy u Diakonie
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Ceskobratrské cirkve evangelické Vsetin. Obyvatelé domu si ob&as privydélavaji sbérem
zelezného Srotu, Sipkd, bukvic, rakytniku. Zalezi jen na aktualnich vykupnich cenach. U
obyvatel této lokality se vyskytuje gamblerstvi, drobné kradeze a uzivani navykovych latek
(alkohol, marihuana). Prostorové vylouceni je zde pouze Castecné. I kdyz je diim umistén

uprostied primyslové zony, nachézi se pobliz ostatni zastavby.

2.4.2.3 Treti lokalita

Vsetin — Poschla. Diive se zde nachazela skladka domovniho a velkoobjemového odpadu.
V roce 1997 zde byl postaven diim pro neplatice, s deseti byty se statusem holobyti (pouze
jedna mistnost s umyvadlem se studenou vodou). Nachazely se zde spolecné zachody a

sprcha se studenou vodou. Dva byty byly samostatné. VéEtSina zde Zijicich obyvatel byly

romskeé rodiny s détmi. V roce 2006 byly holobyty zruseny a diim byl upraven.

Obrazek 3. Treti socialne vyloucena lokalita - Poschla ¢. p. 2082 a 2083

Zdroj: Vlastni fotografie

V soudasné dob& ma téméf cely objekt v pronajmu Diakonie Ceskobratrské cirkve evange-

lické, kterd zde poskytuje socialné aktivizaéni sluzby pro rodiny s détmi ,, Mozaika®, na-
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chazi se zde ,,Skolicka* pro predSkolaky a nizkoprahovy klub Rubikon. Méstsky urad zde
ma dv€é mistnosti, které provozuje jako ,pfistiesi pro osoby soudné vystéhované
Z obecniho bytu. Nachazi se zde i kancelaf technického spravce Poschla, kterou vyuzivaji i
terénni socialni pracovnici, Organizacni slozky mésta — terénni socialni prace, Méstského

ufadu ve Vseting.

V pribéhu roku 2006 zde byly postaveny dva tiipodlazni montované kontejnerové obytné
domy, kde se v fijnu zacali st€hovat najemnici z prvni lokality. V kazdém dom¢ je osmnact
bytd. Sest byttt 1+kk a dvanact bytt 2+kk. Nachazi se zde parkovisté, susaky na pradlo a
nadstieSeny piistfesek na suseni pradla. Pro déti dale piskoviste, prolézacky a travnaté hiis-
té, které by se mélo v kvétnu 2012 opravovat (asfaltovy povrch) za pomoci finan¢ni podpo-
ry evropské unie. Celkové v této lokalité Zilo okolo 201 osob. Z tohoto poctu zde bylo 126
déti. Ke konci roku 2011, kdy zacali Romové hromadné odjizdét do Anglie za praci a lep-

$im bydlenim, zde zlstalo pouze patnact rodin. Dvanéct rodin byty vratilo.

Taktéz v této lokalité je vétSina obyvatel zavisla na socialnich davkach. Jen nékolik obyva-
tel je zaméstnano. Jeden obc¢an je zaméstnan organizaéni slozkou mésta jako terénni soci-
alni pracovnik, dal3i je zaméstnan ve stavebnictvi. Zije zde i jedna romska asistentka peda-
goga a jedna obyvatelka je zamé&stnana jako asistentka ve ,,8kolicce®. Obcas nektefi obyva-
telé pracuji ,,naéerno” pii vykopovych pracich. Nékolik obyvatel domi si privydélava sbé-
rem Zelezného Srotu po celém okoli Vsetina. Taktéz zde se vyskytuje gamblerstvi, drobné
kradeze a uzivani navykovych latek. U zdejSich obyvatel je nizk4 finan¢ni gramotnost,

obyvatelé se zadluzuji piij¢kami u firem na vysoky trok.

Tato lokalita je v tésném sousedstvi Cisticky odpadnich vod. Od mésta je oddélena jenom
symbolicky. Oddélena je jak primyslovou zonou, tak i frekventovanou silnici a zeleznici.

Od zastavky autobusu je vzdalena jen 592 metri, od centra mésta asi 25 minut pési chiize.
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3 VZDELAVANI ROMU A PLANOVANI BUDOUCIHO
ZAMESTNANI

V nasi zemi je pravo na vzdélani zaru¢eno Ustavou Ceské republiky, Listinou zékladnich
prav a svobod, kterd je soucasti ustavniho pofadku a dale zavazky, které vyplyvaji

z mezinarodnich umluv, ratifikovanych Ceskou republikou.

Vzdélani/vzdélavani - anglicky ,,education” je zédkladnim pojmem pedagogické teorie a
praxe, nema zadnou konkrétni definici, nadéle se o tomto pojmu diskutuje, neni dostatecne
ujasnén. Vzdélani a vzdélavani ma mnoho riznych pojeti. V ¢eském pedagogickém nazvo-
slovi se oba dva pojmy ,,vzdélani* a ,,vzdélavani* myln¢ zaménuji. (Pricha, Walterova a

Mares, 2003, s. 292)
Vzdélani ma riznd pojeti:
» osobnostni — poklada vzdé€lani jako soucést vzdelavacich procest, kdy si jedinec

osvojuje své dovednosti, normy chovéni, hodnoty, védomosti a mezilidské vztahy;

» obsahové — chape vzdélani jako systém informaci a ¢innosti v kurikulu Skol, které

jsou realizovéany ve vyuce;

» institucionalni — chape vzdélani jako Cinnost, ktera je organizovana a zajiStovana
riznymi vzdélavacimi institucemi;
» socioekonomické — adi vzdélani do jedné z kategorii, jako vlastnost celé populace,

kterou vymezuji socialni a ekonomické faktory, kdy vzdélani ma na jejich kvalitu

vliv;

» procesualni — chape vzdélani tak, Ze ho jiz oznacuje za proces vzdélavani, ve kte-
rém se promitaji vSechna ptedesla pojeti, od vyuky po vychovu, jakozto celozivotni

proces. (Pricha, Walterova a Mares, 2003, s. 292)

Pojem vzdélavani chapu jiz jako samotny proces, pii kterém si osvojujeme své znalosti a
védomosti. Tento proces probihd jak zamérné napiiklad pii vyuce ve Skole, tak nezdmérné
pfi hie. Vzdélani tedy miizeme povazovat za vysledek vzdélavani. Jedinec se vzdélava od

narozeni po cely sviij zivot.
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3.1 Vzdélavani romskych Zaki

Romské déti vétsinou nenavitévuji mateiské skoly. Ziji uzavieny jen ve své romské komu-
nité. Nemayji tak kontakt s ,,bilymi* vrstevniky. Neseznamuji se tak s jinou kulturou, zvyky,
pravidly a normami chovani majoritni spolec¢nosti a hlavné s jazykem majoritni spolecnos-
ti. Neznaji zadny pravidelny rezim. Neuci se samostatnosti. Déti se ve své rodiné spiSe na-

opak uci soudrznosti, vSe se fesi spole¢né. Neni zde zddna samostatna prace.

Prévé proto maji pii vstupu do zakladniho vzdélavani problém hned v zacatcich, kdy jsou
velice nesamostatné pfi plnéni Skolnich tkold. Maji snahu vse opisovat. Ve Skole jsou nu-
ceny k samostatné praci, za coz jsou u nich doma napominany. V romské spolec¢nosti je
snaha 0 osamostatnéni Se, trestana vylou¢enim ze skupiny. Romské déti jsou stale spolu,

spole¢né travi Cas, hraji si, poslouchaji hudbu, tanci.

Jednim z velkych problémi ve vzdélavani romskych déti je, ne moc dobra znalost matet-
ského jazyka. Velky pocet téchto déti neovlada zcela spisovny jazyk jak romsky, tak ani
¢esky. Diive romska velkorodina udrzovala nejenom zvyky, tradice a etické hodnoty, ale i
romsky jazyk. Romsky jazyk se na skolach nevyucuje. Neni zavedena ani jeho vyuka jako

nepovinného predmétu. (Sotolova, 2001, s. 24-25)

Hiibschmannova (1998, s. 73) uvadi, Ze pro to, aby se ¢lovék dobfe naucil druhému jazyku,

romsky jazyk neblahy vliv.

Sotolova (2001, s. 42-43) uvadi, e pravé nedostateéna jazykova vybava, kdy romské déti

nezvladaji v potfebné mife vyu€ovaci jazyk, vede k tomu, Ze jsou tyto déti Casto ve Skole

Mrve

neuspesné. Jako dalsi pri¢iny uvadi naptiklad:

» zcela rozdilny jazykovy vyvoj;
naprosto odliSnou hodnotovou vychovu v roding;
nedostacujici nebo zcela chybéjici predskolni ptipravu;
nedoceniovani vyznamu vzdélani;

malou informovanost déti, kterd prameni ze socidlni izolovanosti nékterych rodin;

vV V V V V

nevyhovujici pfipravu nékterych ucitelt pro praci s romskou mensinou.
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Vétsinou je vzdelavani romskych zaka problematické z toho hlediska, ze déti jsou svymi
rodi¢i vychovavany v mnoha smérech zcela odli$né¢ nez majoritni spolecnost. V jejich vy-
chové se objevuje naprosto jiny kulturni a hodnotovy systém, ktery je bliz§i tomu oriental-

nimu nez evropskému. Proto je pro nas romska vychova v mnoha smérech nepochopitelna.

Balvin (2004, s. 92) se nam snazi v n¢kolika bodech ukazat cestu, kudy by se m¢lo ubirat
vzdélavani romskych zaki:
> snazit se spole¢né s Romy udrzet jejich kulturu, jazyk, znalost historie, tradi¢ni fe-

mesla, schopnosti a dovednosti, ale také jejich osobitou filozofii a etiku,

> snazit se pfijmout i majoritni kulturu, aby se byli schopni zapojit do pracovniho

procesu a spolec¢enského Zivota,
» znat kulturu i jinych etnik a narodnosti, aby mohli spolu rovnopravné komunikovat,
» péstovat interkulturni vychovu.

Pti vzdélavani romskych Zakli bychom se méli obrnit trpélivosti, méli bychom brat na zie-
tel i to z jakého socidlniho a kulturniho prostiedi pochazi. Mit k t€émto zakiim individuélni
ptistup. Uvédomuji si, Ze v soucasnych podminkach naseho Skolstvi, je tento kol témé&f
nemozny. Ve tiidach zakladnych §kol je stale mnoho zaku a to znesnadiiuje ucitelim indi-

vidualni ptistup k nim.

3.2 Predpoklady romskych zaki ke vzdélavani

Jak uz jsem naznacila, je vstup romského ditéte do zdkladniho vzdélavani pon€kud pro-

blematicky. Dité¢ zde vstupuje do uplné odlisného svéta, nez na ktery je zvyklé z rodiny.

I podle Skolskych dokumenti je vzdélavani romskych zakl pojimano jako vzdélavani zaka
se socialnim znevyhodnénim. ,,Do této skupiny patii Zdci, kteri pochdzeji z prostredi soci-
alné nebo kulturné a jazykoveé odlisného od prostredi, v nemz vyrustaji Zaci pochazejici z
majoritni populace. Jsou to Zdaci z ruznych u nas jiz Zijicich mensin nebo Zaci prichdzejici
k nam v ramci migrace.” (RVP 2V, 2007, s. 102)

Romské déti nebyvaji z rodiny dostate¢né na Skolni praci pfipraveny. VétSina z nich si ne-
kresli, nevymalovava omalovanky, nevystfihuje si z papiru, neumi spravné drzet tuzku
(mivaji hor$i jemnou motoriku). Neznaji knihy, rodi¢e jim nectou, neuci je rozpoznavat

barvy (znaji jen par zakladnich, ale ukazat ktera je napf. fialova, Seda, to uz neumi). Podle
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IQ testu vétSinou romské déti dosahuji horsich vysledki, ale neni to zavinéno tim, ze by
romské déti byly méné inteligentni nez déti ,, bilé*. Je to tim, Ze vyrGstaji v prostfedi rom-
ské rodiny, ktera vétSinou rozviji inteligenci déti jinym smérem nez je tomu u déti majority.
Romské déti nejsou zvyklé fesit tkoly individudlng€, podle naSich norem, poté vypadaji
jako zaostalé. DéEti maji zcela odlisSnou vybavu komunikacnich a socialnich dovednosti,

neumi komunikovat s ,,bilym* dosp&lym. (Ri¢an, 1998, s. 111)

Velkym problémem u romskych déti je nedostatecnd jazykova vybavenost. Doma mluvi
romskym etnolektem cestiny, nebo velice Spatn¢ romsky. Tato Spatné jazykova vybava je
jednim z hlavnich pfi¢in Skolnich neuspéchi. Kdyz si uvédomime, Ze rodiée jim predavaji
jen velice Spatné znalosti matefského jazyka (romstiny) nebo jen velice zalostné zbytky
tohoto jazyka a s vybavou ¢eského jazyka je to jesté horsi, tak se neni ¢emu divit. Rodice
sami se vétsinou udili desky od téch Cechtl, ktefi se s nimi byli ochotni bavit, coZ byli pie-
devs$im lidé z nizkych vrstev, ktefi pouzivali nespisovny a vulgarni jazyk. Tato nedostatec-
na jazykova vybava je jednou z pfi¢in zaostavani romskych zakd ve vyuce. Posléze jsou
déti prefazovany do zakladnich Skol praktickych, aniz by byl jejich intelekt snizen a ony

samy by nezvladly pozadavky zakladni $koly. (Ri¢an, 1998, s. 112)

Vztah romskych rodi¢i ke vzdélavani svych déti, neni zrovna piikladny. Rodi¢e nemaji ke
Skole duvéru, Skolu berou jako , represivni instituci bilych. Mysli, ze jim vzd€lani

V ni¢em nepomiize, nema zadny smysl a jen jim odcizuje jejich déti. (Ri¢an, 1998, s. 109)

Rodice, ktefi casto sami prosli zvlastni Skolou, si zatazeni svych déti do zakladnich Skol
praktickych vymahaji, i z téch divodd, ze povazuji tyto Skoly za své. Jejich déti se zde citi
1épe, nez v zékladnych Skolach, kde maji Spatny prospéch, potize s koncentraci, kdzni a
musi snaset posméch a ustrky spoluzakli. Rodi¢e vétSinou svym détem s piipravou na vyu-

ku nepomahaji, nevytvaii jim doma ptiznivé podminky pro studium. Déti tim maji velice

malou motivaci, byt ve studiu Gspésné.

Bohuzel je stale Zivotni troveii romské mensiny pomé&mé nizka a nijak se nelepsi. Uroven
vzdélani se spiSe zhorsuje, jako pfic¢ina se uvadi i to, ze rodiny spolu mluvi etnolektem
Cestiny nebo romsky, tedy jazyky, které se vyuovacimu jazyku ve skole nepodobaji. Rodi-
¢e nepovazuji vzdélani za dilezité, berou ho spise jako represi. (Necas, 2002, s. 110-111)

Nanestésti na této situaci ma vliv 1 to, Ze déti ale 1 dospéli ¢im dal vice pfejimaji negativni

jevy vétSinové spolecnosti, neuznavaji naSe normy a hodnoty. Pfebiraji konzumni zptsob
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Zivota vétSinové spolecnosti. Celé dny travi pfed zapnutou televizi, ktera hraje od rana do
noci. Pokud neni v televizi nic, co by je zajimalo, nosi si domt spousty DVD disku s filmy,
které po cely den sleduji i s détmi. Mnohdy jsou to filmy pro déti zcela nevhodné. Z osobni
zkuSenosti vim, ze Casto sleduji rizné horory a akéni filmy. Rodice uvadi, Ze to jejich déti

velice bavi a ze se détem tyto filmy libi, tak pro¢ by se na n¢ nemohly divat.

Kdyz se zamyslime nad tim, jak se ma romské dité dnes a jak se mélo v minulosti, musime
uznat, ze se ma v mnoha smérech Iépe. Urcité je na tom 1épe v zékladni 1ékaiské péci, ktera
je mu poskytovand, ve stravovani i moznostech vzdélavani. Bohuzel vztahy v rodin¢ a
vV komunit¢ se zhorSily, moralni hodnoty a tradi¢ni kultura se vytraci. Dit¢ pouziva ke ko-
munikaci chudou vulgarni &estinu. ,, Zije vice medidlnim brakem, nez tradicni kulturou
svého ndroda. Misto prirody jsou jeho prostiedim zpravidla méstské ulice, na nichz poznd-

vad chaoticky gadzovsky svet, Zenouci se bezohledné za konzumem, senzaci a zhrublym po-

Zitkem.* (RiGan, 1998, s. 103)

K vychové a vzdélavani romskych déti pod vedenim ucitele dochazelo tedy vétSinou az
s nastupem do prvni téidy. Coz neni dobfe, nebot’ romské déti vychazi ze zcela jinych kul-
turnich a hodnotovych tradic. Pfedskolaci jsou rodinou ponechani zivelnému vyvoji. To se
potom odraZi na jejich neuspéchu v prvni tfide. Je dobte, Ze nékteré skoly ztidily ptipravné
ttidy, do kterych romské a nejenom romské déti dochazi pred ndstupem do prvni tiidy. UCi
se zde naptiklad:

> rezimu $koly,

» zdokonaluji se ve vyucujicim jazyku,

> adaptuji se na nové socialni prostiedi,

» ziskavaji nové navyky a jiné.

3.3 Situace ve Vsetiné v oblasti vzdélavani

Ve Vsetiné je vice moznosti, kde se mohou Romské déti vzdélavat, at’ jiz v zdkladnich
Skolach, tak 1 ve Skolach stfednich. ZaleZi jen na nich samotnych a na jejich rodinég, jak ke

svému vzdélavani pristoupi.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 41

3.3.1 Zakladni a stiedni Skoly

Ve Vseting je Sest zakladnich kol a Sest stiednich $kol a ucilist’. Zakladni Skoly navstévuje
jen nepatrnd ¢ast romskych zaki. Ne vSichni zaci tyto Skoly uspésné dokonci. Nekteti jsou
neuspésni jiz na prvnim stupni zakladni skoly a najde se jich nékolik, ktefi musi opustit
Skolu na druhém stupni. Jsou poté prefazeni do zékladni Skoly praktické. Jsou zde spokoje-
né&jsi, ale jejich dusicka trpi tim, ze nedokdazali to co déti majority. MiZzou se citit ménécen-
né.

Pokud romské déti po ukonéeni zakladni §koly nastoupi na $kolu stiedni, tak je to vétsinou
pouze stfedni odborné ucilisté, oborem bez maturity. Jejich dochdzka do Skoly je tidka.

Vétsinou Skolu uspésné nedokondi.

3.3.2 Zakladni Skola prakticka

Valna ¢ast Vsetinskych Romi navstévuje nebo navstévovalo Zakladni skolu praktickou.

TudiZ je ve Vseting Groven vzdélani u romskych zakl velice nizka.

Pii zakladni skole praktické, je zfizena i pFipravna trida, jako jedina ve Vsetiné. Je to
veliké Skoda, ponévadz déti, které ji navstévovaly, vétSinou chtéji nadale navstévovat sko-
lu, na kterou si jiz zvykly a necht&ji byt pietazeny do klasické zakladni skoly. Rodice ptani
tak déti, které jsou po mentalni strance naprosto zdravé a inteligentni navstévuji praktickou

skolu.

Zde vidim nejvétsi problém. Velice by pomohlo, kdyby tyto pfipravné tfidy byly zfizeny 1

na ostatnich zakladnich Skolach.

Na zakladni $kole praktické ve Vseting je Sest asistenti pedagoga — diive romskych peda-
gogickych asistentti. VSichni to jsou Romové. Jejich forma pomoci je pro romské déti neo-
cenitelna. Tito asistenti se mezi sebou dobfte znaji a znaji dobfe i déti. Pomahaji jim pieko-
navat tézkosti ve skole, prekladaji jim do romstiny, pokud déti presné nerozumi uciteli.
Zajistuji kontakt s rodi¢i. Détem pomahaji S pomickami a ukoly. V hodinach zabezpecu;ji

plynuly chod vyuky.
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3.4 Romové, planovani budoucnosti a povolani

Jelikoz Romové Ziji pro pfitomny okamzik, je tim poznamenana i jejich vychova, ,, kterd je
i v soucasném sveté pripodobnéna vychoveé nomadskych, kocovnych kmenu, ktera byla a je
ovlivnéna pozadavkem preziti. Zij tak, abys prezil. Tento dnesni den je nutno prezit, a to
Jjakymkoliv zpiisobem. “ Pro romskou emocionalni vychovu neni typické se zabyvat plano-
vanim budoucnosti. Tato vychova je zamétena spiSe na dany okamzik, co je tady a ted’.

(Prokesova, 2010, s. 61-65)

Rican (1998, s. 37) uvadi, Ze vétsina mladych Romi podita s trvalou nezaméstnanosti. Uti-
kaji do Anglie a dalSich zemi zapadni Evropy, kde nalézaji vétsi stédrost v socialnich dav-
kéach, neZ jim maZe nabidnout Ceska republika. Tito Romové si ale neuvédomuji, Ze ani
Stédrost ostatnich statii neni neomezena, ze jiz konci éra stédrého socialniho statu.

Z toho vyplyva, ze pokud déti nevidi, ze rodice si svij ¢as planuji a jen ziji pro ptitomny
okamzik, nebudou si patrn¢ ani jejich déti svij ¢as ani zivot planovat. Pokud jsou rodice
dlouhodob¢ nezaméstnani, nemaji zddné pracovni navyky, tak se i jejich déti budou témto
navykiim velice $patné piizpisobovat. Pokud rodi¢e nebudou vzdélani a zaméstnani pfipi-
sovat zadnou hodnotu a déti ke vzdélani motivovat, nebudou mit jejich déti v tomto sméru

vys§i aspirace, aby smyslupIné naplnily sviij zivot.

Co se tyka moznosti pracovniho uplatnéni piimo ve Vseting, tato situace neni nijak dobra.
MuiZe za to i soudasna ekonomicka krize, nejen v Ceské republice, ale i ve svéts. Volnych
pracovnich mist je poskrovnu i pro osoby s vys$§im vzdélanim a praxi, natoz pro osoby bez
vzdélani a potfebné praxe a bez pracovnich navyki. Spousta firem nezaméstna Romy z

diavodu piedsudki, stereotyptl nebo rasové diskriminace.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 CHARAKTERISTIKA VYZKUMU

V teoretické Casti prace jsem se zaméfila na to, jak odbornici nahlizi na téma romské vy-
chovy, pfistupu ke vzdélavani a vlivu romského prostfedi na vzdélanostni a Zivotni aspira-
ce romskych déti. Také jsem se snazila priblizit socialné vyloucené romské lokality ve Vse-
tiné. V praktické Casti jsem se jiz vénovala zpracovani vysledki dotaznikového Setieni,
které bylo provedeno mezi romskymi zaky a zdky majority ve Vseting. Snazila jsem se

vyhodnotit tato ziskana data a porovnat je s nazory autorti odborné literatury.

4.1 Vyzkumny problém a cil vyzkumu

Vyzkum je zamétfen na vsetinské zaky romského etnika. Pro porovnani vysledki byli do
vyzkumu zahrnuti i neromové - Zaci majority. Ve vyzkumu nas zajima, jaké zivotni aspira-
ce maji déti z romského etnika a soucasné, jak je v jejich predstavach a aspiracich ovliviiu-

je prostiedi, ve kterém vyrdstaji. Hlavnim cilem bylo porovnat, zda Zzaci, ktefi bydli

vvvvvv

Zijici ve Vsetin€ integrované, v ostatnich lokalitach. Zda socialné vylouc¢ena romska lokali-
ta ve Vseting, jejich aspirace ovliviiuje, nebo zda tato lokalita nehraje viibec Zadnou roli.
Dalsim cilem bylo zjistit, jaké maji romsti Zaci a zaci majority aspirace vzdélanostni, zda

chtgji nadale zit ve stejném prostiedi, jaké jsou jejich zivotni cile.

4.2 Stanoveni hypotéz

Pied zapocetim vyzkumu vyvstaly tyto hypotézy, které budou po vyhodnoceni vSech dat v

zaveéru vyzkumu bud’ potvrzeny, nebo vyvraceny:

ro~r

1H, - Romsti Z4ci zijici v socialn€ vyloucené romskeé lokalit€ maji stejné vzd€lanostni aspi-
race, jako romsti zaci Zijici mimo tuto lokalitu.
1H, — Romsti zaci zijici v socialn€ vyloucené romské lokalit€ maji mensi vzdélanostni

aspirace, nez romsti Zaci Zijici mimo tuto lokalitu.

2H,, — Romsti zaci Zijici v socialné vyloucené romské lokalit¢ maji stejnou podporu rodict

pfi studiu, jako romsti zaci zijici mimo tuto lokalitu.
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2H, — Romsti Zaci zijici v socialné vyloucené romské lokalité maji mensi podporu rodici

pii studiu, nez romsti zaci zijici mimo tuto lokalitu.

3H, — Zaci z majority maji stejné profesni aspirace, jako romsti zaci.

3H , — Zaci z majority maji vyssi profesni aspirace, oproti romskym zakim.

4H, — Zaci z majoritni spolecnosti cht€ji mit stejné vzd€lani, jako romsti zaci.

4H , — Zaci z majoritni spoleCnosti chtéji mit vyssi vzdélani, nez romsti zaci.

4.3 Vybrany druh vyzkumu a volba vyzkumnych technik

Predmétem mého vyzkumu jsou romsti zaci, jejich vzdélanostni aspirace a vliv lokality na
tyto aspirace, zivotni cile a plany. Vzhledem k zaméteni, jsem se rozhodla pro kvantitativni
aplikaéni vyzkum. Pro tento typ vyzkumu je charakteristické, Ze se zabyva hodné respon-
denty v uzsim pojeti. Myslim si, ze pro mnou zvolené téma je kvantitativni vyzkum vhod-

tematickymi a statistickymi metodami porovnavat.

Proménné ve vyzkumu piedstavuje socialné vyloucena romska lokalita, vzdélanostni aspi-

race, zivotni cile a plany do budoucna.

Pro vyzkum dané problematiky jsem si zvolila metodu dotaznikového Setieni, abych ziska-
la co nejvEtsi pocet respondentti v co nejkratS§im Case. V nestandardizovaném anonymnim
dotazniku pouZivam predev§im otdzky uzaviené s vybérem nckolika moznych odpovédi.

Déle se zde vyskytuji otazky skéalové a oteviené.

V dotazniku pouzivam predevSim data nomindlni, ktera zjiSt'uji pohlavi zaka, vék, bydliste
a etnickou pfisluSnost, tak data ordindlni — ktera zjist'uji na Skale naptiklad, kterym hodno-
tam déva zak vétsi prednost.

Abych si ovéfila, ze tato zvolena technika je vhodna, ptredlozila jsem dotaznik 10 respon-
dentim. Ovéfila jsem si tim zaroven validitu dotazniku, tedy zda skutecné dotaznik méfi,

to co ma.
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Pti tvofeni dotazniku, jsem méla dilema, zda se mam zaka pfimo dotazovat, na to, ze jsou
Romové. Nakonec jsem jesté pred konecnym vypracovanim dotazniku zjistila, ze nikdo
z Romt, které jsem oslovila, nema s timto sebemensi problém. VSsichni se citi byt Romy.
Proto byla tato otazka, kterd byla nutnd z diitvodu konkrétniho rozdéleni zakd majority a

romskych zakl pii zpracovani dat do dotazniku zafazena.

4.4 Vyzkumny soubor

cey

Zvolila jsem si zamérny vybér respondentt. Jednalo se o romské zaky zijici ve Vseting€ ve
véku od 13-17 let. Byli to zejména romsti zaci osmych a devatych tiid zakladnich Skol a
zaci ucilist’ ¢i stfednich skol. Tuto vékovou kategorii jsem si predevsim vybrala z divodi,
ze zaci osmych a devatych tiid se pravé rozhoduji, na jakou skolu po ukonceni zakladni
Skoly chtéji dale jit, jiz uvazuji o své budoucnosti, budoucim povoldni, o tom, kam budou
jejich kroky zivotem smétovat. Spolecné se stfedoskolaky, kteti se uz na své budouci povo-
lani pfipravuji, pfestavaji o své budoucnosti jenom snit, jiz dostdvaji o své budoucnosti

realnou predstavu.

Z divodu nizkého poctu romskych zak daného véku ve Vsetin€ jsem vyzkum rozsifila 1
na zaky majoritni vétsiny a tyto vysledky mezi sebou porovnala. Tyto zaky jsem si vybrala

také zamé&rné, na jedné zékladni Skole, kterou nenavstévuji zadni romsti zaci.

Celkem se vyzkumu zadastnilo 68 zakl. Zak® z majority bylo 31 a romskych zakd 37. Jak
se jiz zminuji vyse, bylo romskych zakt ve Vsetiné méné, nez jsem oc¢ekavala. Jen v soci-
aln¢ vyloucenych lokalitach jich ptvodné zilo celkem 63. V prubéhu listopadu 2011 ale
zaCaly romské rodiny hromadné odjizdét do Anglie a v dané vékové kategorii jich s rodici
odjelo 44. V jinych lokalitich Vsetina romskych Zaku od 13-17 let zilo 38, do Anglie

s rodi¢i odjelo 20 zakd.

4.5 Realizace vyzkumu a sbér dat

Vyzkum probéhl od prosince 2011 do tinora 2012.

Vyzkum jsem rozdélila do dvou c¢asti. Prvni Cast je spiSe popisna, vyjadiena v procentech.
Respondenti odpovidali na otazky, které jsem rozd¢lila do Sesti okruhti. V druhé ¢asti vy-
zkumu jsem pii ovéfovani hypotéz analyzovala nomindlni data, zavislé a nezavislé pro-

ménné a hledala mezi nimi souvislosti. Pouzila jsem i dvé testové statistické metody.
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Abych si zajistila co mozna nejvetsi navratnost dotazniku, Gcastnila jsem se v romskych
rodinach vyplnovani. Mohla jsem tim odpovidat na dotazy, abych zabrénila ptipadnému
nepochopeni nebo nejasnosti otdzky. Nékteré rodiny jsem navstivila s romskym terénnim
socialnim pracovnikem méstského uradu, jiné jsem navstivila sama. Se spoustou téchto
rodin se setkdvam ve svém zaméstnani, proto nebyl zadny problém v komunikaci
s rodinami. VSechny rodiny se chovaly vstiicné a rodice s vyplnénim dotaznikl svymi dét-
mi souhlasili. Romskym zakim jsem vSe vysvétlila. S vypliovanim dotazniku nemély
témet zadné problémy. Otdzkdm rozuméli. Celkovy Cas pfi vypliiovani dotazniku jim trval
okolo 15 az 20 minut. U romskych respondentt jsem se rozhodla k tomuto individudlnimu
zpusobu vypliovani z divodd, aby se respondenti vzajemné neovliviiovali a méli tak na
vypliovani klid. Vyzkumu se zucastnili v§ichni romsti Zaci dané vékové kategorie, Zijici ve
Vseting. S vyhledavanim velkého poctu téchto rodin, predevsim téch, které ziji mezi majo-
ritou, mné pomohli terénni socialni pracovnici Organizaéni slozky mésta — terénni socilni

prace Méstského uradu ve Vseting. Navratnost dotaznikii byla u Romii tedy stoprocentni.

Dotaznikové Setfeni u zakll majority prob&hlo na jedné vsetinské zakladni skole bez mé
ucasti. Dotazniky jsem piedala zastupci feditele mnou vybrané skoly. Ten pfi vyuce obcan-
ské nauky v jedné tiid¢ dotazniky rozdal a zakiim vse vysvétlil. Ten den nebyl ve t¥idé ni-

kdo nemocen. I zde byla navratnost dotaznikii stoprocentni.
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5 VYSLEDKY VYZKUMU

Veskera ziskana data v dotazniku jsem pievedla do tabulek v Excelu a procentualné vyjad-
fila. Pro lepsi ndzornost jsem néktera data zpracovala do tabulek a grafi. Otazky jsem te-
maticky rozdélila a utfidila do Sesti kapitol. V prvni kapitole jsou demografické udaje o
respondentech. Druhd kapitola je zaméfena na oblast vzdélanostnich aspiraci. Treti kapitola
zahrnuje otdzky tykajici se zajmu a vlivu rodiny na vzdélavani. Dalsi kapitola se zamétuje
na to, zda se zakam libi lokalita, ve které Ziji a jestli v budoucnu chtéji bydlet spole¢né
S majoritou, nebo ne. Pfedposledni kapitola se dotyka budouciho zaméstnani. Posledni ka-
pitola se zaméfuje na zivotni cile. Kazdou kapitolu jsem procentuelné podle odpovédi vy-

hodnotila a popsala. Také jsem se v kazdé kapitole snazila vysledky okomentovat a vyjadrit

se k zajimavostem nebo vysledkim (zvyraznéné tuénym pismem).

5.1 Demografické udaje

V prvni kapitole uvadim demografickd data. Dotaznikového Setfeni se zcastnilo celkem
68 respondenti (100%) ve veéku od 13-17 let. Z tohoto poctu bylo 37 romskych responden-
tu (54%) a 31 respondentu (46%) z majority.

B Romskée zakyné
ze socialné
vyloucene B Romské Zakynéz

Zaciz muajor\t\.f romské lokality jiné casti mésta
22% ,
’ \ 7% Vsetina 12%

Romsti Zaci ze
. socialné
B Zakyné:z

vyloucené
majority 23% B Romsti zaci z jiné romské lokality
casti mesta 21%

Vsetina 15%

Obrazek 4. Rozdeéleni respondentii

V socialné vylouc¢enych romskych lokalitach zije 5 romskych respondentek (7%) a 14 rom-

skych respondentt (21%). Mezi majoritou zije 8 romskych respondentek (12%) a 10 rom-
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skych respondentti (15%). Z majoritni spole¢nosti se dotaznikového Setieni ucastnilo 16

respondentek (24%) a 15 respondentt (22%).

W 17 letych zdkd H 13 letych zakd
22%

5%

\

H 14 letych zaka

B 16 letych zdka 27%

11%

W 15 letych zakd
35%

Obrazek 5. Vekové slozeni romskych respondenti

Vékové slozeni romskych respondentt je Sir$i. Vyzkumu se tGcastnili 2 respondenti (5%) ve
veéku 13 let, 10 respondentli (27%) ve véku 14 let. Nejpocetnéji byla zastoupena veékova
skupina 15 letych a to v poctu 13 respodentli (35%). Dale se dotazovéani zlcastnili 4

repondenti (11%) ve veéku 16 let a 8 respondentt (22%) ve veéku 17 let.

H 14 letych zaka
29%

k15 letych zaku
71%

Obrazek 6. Vekoveé slozeni respondentii majority

Naproti tomu vékové rozmezi respondentli majoritni vétSiny je malé. Dotaznikové Setieni
bylo provadéno pouze v jedné tfidé zamérne vybrané zakladni Skoly a tak je zde zastoupe-
na jedna mensi skupina ve véku 14 let v poctu 9 respondentii (29%) a druha vétsi skupina

V poctu 22 respondentil (71%) ve véku 15 let.
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M stfedniSkolu M nestuduji, jsem
nebo gymnaziu vevidenci UP
0% 6%

b jiné

M SOU s maturitou 0%

6%

M zikladniskolu
praktickou
21%

H SOU bez maturity
17%

gymnazium
(zakladni
vzdélani)

0% M zakladnigkolu

50%
Obrazek 1. Navsteva skolskych zarizeni romskych respondentii Zijicich mezi

majoritou

Z romskych respondentti, ktefi bydli mezi majoritou - neromy, navstévuje béznou zakladni
Skolu 9 respondentil (50%). Zakladni Skolu praktickou navstévuji 4 respondenti (21%) a
stfedni odborné ucilisté bez maturity navstévuji 3 respondenti (17%). 1 respondent (6%)
navs§tévuje stiedni odborné ucili§t€ s maturitou a 1 respondent (6%) jiz nestuduje a je
Vv evidenci Ufadu prace. Respondenti jiné skoly nez vyjmenované nenavstévuji.

M SOU bez maturity
5%

B SOUsmaturitou B stfedniskolu

0% nebo gymnazium
0% M nestuduji, jsem

vevidenci UP
0%

[~ viceleté
gymnazium
(zédkladnivzdélan]
0% M jine
0%

M zakladniskolu
21%

H zakladniskolu
praktickou
74%

Obrazek 8. Navsteva skolskych zarizeni u respondentii Zijicich v socidlné vy-
loucenych romskych lokalitach
Odlisné pocetni zastoupeni je patrné u romskych respondentil Zijicich v socialné vylouce-

nych romskych lokalitach. BéZnou zékladni Skolu zde navs$tévuji pouze 4 respondenti
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(21%). Zakladni skolu praktickou oproti tomu navstévuje 14 respondentti (74%) a stiedni
odborné ucilisté bez maturity navstévuje jen 1 respondent (5%). Respondenti jiné Skoly nez

vyjmenované nenavstévuji. Zadny z respondentli neni v evidenci ufadu prace.

Samotnou mé zaujaly idaje o poctech respondentii, Zijicich v socialné vyloucenych
romskych lokalitach v zavislosti na tom, jaké vzdélavaci instituce navStévuji. Je zde
53% rozdil, kdy respondenti, ktefri bydli v socidlné vyloucené romské lokalité, castéji
navs$tévuji zakladni Skolu praktickou. VZdyt’ z celkového poctu 19 respondentii, ktefi
Vv této lokalité Ziji, navsStévuje tuto Skolu 14 respondentii (74%). Naproti tomu z 18

vvvvvv

kou jen 4 respondenti (21%b).

5.2 Vzdélanostni aspirace

Tato kapitola je zaméfena na vzdélani, kterého by chtéli respondenti dosahnout. Prvni dvé
otazky v dotazniku byly ureny pouze respondentim, ktefi navstévuji zakladni skolu. Jed-
nalo se o to, zda po skonceni Skoly, chtéji ve studiu pokracovat, ¢i nikoli a na jakou Skolu
by se po ukonceni té zakladni vydali. Dalsi otazky v dotazniku jiZ pattily vS§em responden-

tam.

Tabulka 1. Uplatnéni po ukonceni zdkladni Skoly

Nasledné studium 11 85 8 44 31 100
Zaméstnani — prace 1 8 6 33 0 0
V evidenci ufadu prace 0 0 2 11 0 0
Rodina (dit¢) 0 0 1 6 0 0
Zustat doma 0 0 0 0 0 0
Nevim 1 8 1 6 0 0

2 SVRL - socialng vyloucena romska lokalita (tuto zkratku vyuzivam pouze v tabulkach pro Gisporu mista)
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Po ukonceni zékladni Skoly chce jit studovat 31 neromskych respondentt (100%). U rom-

skych respondenttl jiz vidime zna¢né rozdily. Studovat chce jit 11 romskych respondentti

......

cey

vylouc¢enych romskych lokalitach. Dale 1 romsky respondent (8%) Zijici mezi majoritou by
chtél nastoupit do prace a 1 respondent (8%) se jest€¢ nemiize rozhodnout. Oproti tomu 6
romskych respondentd (33%) zijicich v socidlné¢ vyloucenych romskych lokalitdch chce po
ukonceni zakladni Skoly nastoupit do prace. Jiz nechce studovat. Déle 2 (11%) romsti re-
spondenti chtéji jit na urad prace, 1 romsky respondent (6%) by chtél zalozit rodinu a mit

dité a 1 (6%) respondent jesté nevi (viz. Tabulka 1).

Ve vysledcich je vidét velky rozdil mezi respondenty majority a romskymi responden-
ty ze vSech lokalit. VSech 31 respondentii (100%) z majority by chtélo po ukonceni
zakladni Skoly jit studovat, proti 19 romskym respondentiim (61%) ze vSech lokalit.

vvvvvv

Vv socialné znevyhodnénych romskych lokalitach.

Tabulka 2. Vyber skoly po ukonceni zdakladni skoly

SOU bez maturity 7 54 11 61 2 6
SOU s maturitou 4 31 3 17 9 29
Sttedni $kola - Gym- 0 0 0 0 20 65
nazium

Nejit na Zadnou $ko- 2 15 4 22 0 0
lu

Tabulka 2 doklada, ze 20 respondentti (65%) z majority by chtélo nastoupit na stfedni $ko-
lu nebo Gymnazium. 9 respondentd (29%) na stiedni odborné ucilisté s maturitou a 2 re-
spondenti (6%) na stfedni odborné ucilist¢ bez maturity. 7 romskych respondentii (54%)
zijicich mezi majoritou by chtélo nastoupit na sttedni odborné ucilist€¢ bez maturity, 4 re-
spondenti (31%) na stfedni odborné ucilisté s maturitou a 2 respondenti (15%) nechtéji

nastoupit do zadné Skoly. Ze socialn¢ vyloucené romské lokality by chtélo na stiedni od-
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borné ucili$té bez maturity nastoupit 11 romskych respondentii (61%), 3 respondenti (17%)

na stfedni odborn¢ ucilisté s maturitou a 4 respondenti (22%) se jiz vzdélavat nechtéji.

Vidim patrny rozdil v Tabulce 1 a Tabulce 2. I kdyZ 10 romskych respondenti (56%0)
ze socialné znevyhodnéné romské lokality odpovédélo v Tabulce 1, Ze po ukonceni
zakladni Skoly nechce jit studovat, v Tabulce 2 jiZ odpovidaji jen 4 respondenti
otazce byli dotazani na to, jaka jsou jejich prani, co chtéji po ukonéeni zakladni Skoly
délat dal. KdeZto v druhé otazce se jiz mohla projevit i piani rodi¢l, na jakou Skolu

by chtéli, aby jejich déti nastoupily.

Tabulka 3. Vzdeélani, kterého by respondenti chtéli dosahnout

Zékladni vzdélani 2 11 10 53 0 0
Vyucen bez maturity 8 44 6 32 1 3
Vyucen s maturitou 7 39 3 16 5 16
Stredni vzdélani 0 0 0 0 0 0
Vyssi odborné vzdélani 0 0 0 0 2 6
Vysokoskolské vzdéla- 1 6 0 0 23 74
ni

Nejcastéji uvadéné vzdélani, kterého by chtéli dosahnout respondenti z majority je vysoko-
Skolské vzdélani. Uvedlo ho celych 23 respondentti (74%). Dale 2 respondenti (6%) z ma-
jority uvedli vyss§i odborné vzdélani, 5 respondentti (16%) vyuceni s maturitou a 1 respon-
dent (3%) vyuceni bez maturity. U Romt zijicich v majorité se vyskytl pouze 1 respondent
(6%), ktery by chtél dosdhnout vysokoskolského vzdélani, 7 respondentt (39%) by chtélo
dosahnout vyuceni s maturitou, 8 respondentil (44%) vyuceni bez maturity a 2 respondenti
(11%) pouze zakladni vzdélani. Romové zijici v socialné vylouc¢ené romské lokalité usiluji
o vyuéeni s maturitou pouze v poctu 3 respondentti (16%), 6 respondentt (32%) chce do-

sdhnout vyuceni bez maturity a 10 respondentiim (53%) staci pouze zdkladni vzdé€lani (viz.

Tabulka 3).
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Dale jsem zjistovala - otazka v dotazniku ¢islo 7. (viz. piiloha P I), zda si respondenti
mysli, ze jim vyss§i vzdélani umozni najit si lepsi praci. 30 respondenti (97%) z majority
uvedlo na tuto otdzku ano, nebo spiSe ano, 1 respondent (3%) odpovédel, Ze nikoliv. 16

ey

romskych respondentti (89%) zijicich v majorité odpovédélo kladnég, 2 respondenti (11%)
zaporné. 14 romskych respondentti (74%) zijicich v socialné vylou¢ené romské lokalité si
mysli, Ze jim vyssi vzdélani umozni najit si lepsi praci, ale 5 respondentd (26%) o tom po-

chybuje.

Na dotaz zda pro své budouci povolani potiebuji byt respondenti vzdélani - otazka
V dotazniku ¢islo 8. (viz. ptiloha P I), odpovidali nasledovné. VSech 31 respondentti
(100%) z majority odpovédélo na tuto otazku ano, nebo spise ano. 17 romskych responden-

cey

tl (95%) zijicich v majorité¢ odpovédelo taktéz kladné, 1 respondent (6%) zaporné. 17 rom-

skych respondentt (89%) zijicich v socialné vyloucené romské lokalité si mysli, Ze pro své

budouci povoladni potiebuji byt vzdélani, jen 2 respondenti (11%) si to nemysli.

| v téchto vysledcich pocit’uji pFredev§im u romskych respondenti ze socialné vylou-
¢ené romské lokality pochybnosti o poti‘ebnosti vzdélani. Zda se mi, Ze potif‘ebnost

vzdélani velmi podcenuji.

5.3 Zajem a vliv rodiny na vzdélavani

V ramci vyzkumu byl zji§tovan z4jem rodiny na vzdélavani respondentt a taktéz nasledna

pomoc s vybérem budouciho povoléni.

Tabulka 4. Zajem rodicu o Skolni vysledky

Ano 16 89 10 53 21 68
SpiSe ano 2 11 8 42 9 29
Spise ne 0 0 1 5 1 3
Ne 0 0 0 0 0 0

Tabulka 4 doklada, Ze o Skolni vysledky respondenti jak majority, tak minority se rodice

zajimaji. Neni zde vidét pfimy nezajem rodicu.
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Tabulka 5. Pomoc s pripravou do skoly

Rodice 14 78 14 74 14 45
Sourozenci 1 6 1 5 5 15
Kamaradi 0 0 0 0 4 13
TSP® 2 11 2 11 0 0
Nikdo 1 6 2 11 8 26

Velké rozdily v pomoci s ptipravou na vyucovani a tikoly mezi romskymi respondenty ziji-
cimi mezi majoritou a romskymi respondenty bydlicimi v socialné vylouc¢enych lokalitach
nejsou. Tento rozdil je dle Tabulky 5 zcela minimalni. 14 romskych respondentt (78%)

ey

zijicich mezi majoritou odpovédélo, ze jim s tkoly nejvice poméhaji rodice a stejné tak
jako 14 romskym respondentim (74%) zijicim v socialné vyloucenych lokalitach. Jina si-
tuace je u respondentll majority, kde rodi¢e pomahaji pouze 14 respondentim (45%) a 8

respondentim (26%) nepomaha nikdo.

Tento rozdilny vysledek mezi majoritou a Romy si vysvétluji tim, Ze respondenti ma-
jority jsou o néco samostatnéjsi v plnéni $kolnich povinnosti. Na druhou stranu také
poti‘ebuji pomoci, ale tuto pomoc nehledaji jen u rodici, ale i sourozenci a kamara-
dii. To, Ze tuto pomoc hledaji u svych vrstevnikii, miiZe byt zplisobeno pracovni vyti-

Zenosti jejich rodici.

Tabulka 6. Podpora dalsiho studia rodici

Ano 16 89 12 63 31 100
Ne 2 11 0 0 0 0
Nevim 0 0 7 37 0 0

® TSP — terénni socialni pracovnici
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31 respondenti (100%) neromi udava, ze jejich rodice chtéji, aby se dale vzdélavali a stu-
dovali. 16 romskych respondentt (89%) bydlicich mezi majoritou, udava, ze jejich rodice
chtgji, aby také dale studovali. Jen 2 romsti respondenti (11%) bydlici mezi majoritou
uvedli, ze si rodice jejich dalsi studium nepteji. U respondentt zZijicich v socialn€ vylouce-
nych lokalitach je tato situace nepatrné jina. 12 respondentli (63%) uvadi, Ze si rodice pieji,

aby dale studovali, ale 7 respondent (37%) sd¢lilo, Ze to nevi (viz. Tabulka 6).

Tato situace ukazuje na skutecnost, Ze si respondenti nejsou jisti podporou svych ro-

dici pro pripadné dalsi studium.

Tabulka 7. Pomoc s vybérem budouciho povolani

Rodice 12 67 10 53 24 77
Sourozenci 0 0 2 11 0 0
Kamaradi 1 6 1 5 1 3
Ucitelé 1 6 1 5 0 0
Socialni pracovnici 1 6 1 5 0 0
Nékdo jiny 0 0 0 0 0 0
Nikdo 3 17 4 21 6 19

S vybérem budouciho povolani v§em respondentim ponejvice pomahaji rodi¢e. Vyznamné
rozdily se zde nenachazeji. Nejvétsi pomoc u rodi¢l nachazeji respondenti majority, kde
rodice zatrhlo 24 respondentt (77%). Poté rodic¢e uvedlo 12 romskych respondentd (67%)
lokalitach. Dale se objevovala nejvétsi cetnost odpovédi, ze s vybérem povolani nepomaha

nikdo, nebo Ze pomahaji sourozenci, kamaradi, ucitelé nebo socidlni pracovnici (viz. Ta-

bulka 7).
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Tabulka 8. Ve vybéru povolani respondenty zcela oviiviji:

Rodice 11 61 13 68 10 32
Sourozenci 0 0 1 5 0 0
Ucitelé 11 61 7 37 0 0
Kamaradi 3 17 0 0 2 6
Komunita 1 6 0 0 4 13
Média 0 0 3 16 2 6

Vsichni respondenti shodné uvadi, ze nejvétsi vliv na vybér povolani maji rodice (viz. pri-
loha P 1I). Dale romské respondenty pii vybéru povolani, zcela anebo velice ovliviuji uci-

ey

telé. Jedna se o 11 romskych respondent (61%) zijicich mezi majoritou a 13 romskych
respondentii (68%) zijicich v socialné vyloucenych lokalitach. Romské respondenty dale
velice ovliviiuji sourozenci. Na respondenty majority nemaji uditelé a sourozenci témef

zadny vliv (viz. pfiloha P Il a Tabulka 8).

5.4 Otazka bydleni

Tato kapitola je zaméfena na to, zda se respondentiim libi prostiedi, ve kterém bydli, zda

7 ow~r

nebo integrované s majoritou.

Tabulka 9. Chtéji respondenti ziistat bydlet, tam, kde doposud bydli?

Ano 10 56 4 21 8 26
Spise ano 7 39 1 5 12 39
Spise ne 1 6 8 42 8 26
Ne 0 0 6 32 3 10

Na dotaz, zda se respondentiim libi misto kde bydli a zda by zde chtéli bydlet i do budouc-

na, odpovidali respondenti rizné. 10 romskych respondenti (56%), kteti bydli mezi majo-
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ritou, by zde chtéli zustat bydlet i nadale a 7 romskych respondentt (39%) by zde chtélo
radé¢ji také zastat, pouze 1 romsky respondent by zde spise nebydlel. Zcela rozdilné odpo-
vidali romsti respondenti zijici v socialné vyloucené romské lokalité. Pouze 4 romsti re-
spondenti (21%) by chtéli v této lokalité zit i nadale, 1 respondent by zde chtél také spise
zustat, ale 8 romskych respondentt (42%) by zde jiz radéji nebydlelo a 6 romskych respon-
dentti (32%) by zde zcela urcité nezistali bydlet.

Z Tabulky 9 jde jasné vycist rozdil mezi romskymi respondenty bydlicimi mezi majo-
ritou a respondenty bydlicimi v socialné vylouc¢enych romskych lokalitach. Celkem 14
romskych respondentii (74%) ze socialné vylouc¢enych lokalit, by nadale v téchto lo-
kalitach Zit nechtélo. KdeZto bydleni v majorité vyhovuje 17 romskym respondentim

(95%), ktefi mezi majoritou jiz bydli.

Tabulka 10. Predstava o bydleni v budoucnu

Pouze s Romy 1 6 3 16 0 0
Smisené s majoritou 15 83 11 58 1 3
Pouze s majoritou 2 11 5 26 30 97

30 respondentti (97%) neromu uvedlo, ze chtéji v budoucnu bydlet pouze s majoritou a 1
respondent (3%) uvedl, ze by bydlel smiSené, integrovan¢ s Romy. 2 romsti respondenti
(11%) Zijici mezi majoritou by chtéli nadale bydlet jen s majoritou, 15 respondentl (83%)
by chtélo bydlet smiSené, nejenom s Romy, ale i s majoritou a 1 respondent (6%) chce byd-
let pouze s Romy. Ze socialné vyloucené romské lokality by chtélo s majoritou bydlet 5
romskych respondentt (26%), 11 respondenti (58%) by chtélo bydlet s Romy i majoritou a

3 respondenti (16%) pouze s Romy (viz. Tabulka 10).

Co se tyka majoritnich respondentii a mozného bydleni s Romy, vysledek nebyl nijak
piekvapujici. Neni ani divu, Ze je bydleni s Romy, poté co prezentuji ¢eska média,
nikterak nelaka. SpiSe mé piekvapil pocet romskych respondenti ze socialné vylou-

¢ené romské lokality, ktefi by nechtéli viibec bydlet s Romy, ale pouze s majoritou.
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5.5 Volba povolani

V tomto okruhu jsem se respondentii dotazovala na jejich budouci povolani. Zda chtéji
podnikat, byt zaméstnanci nebo pobirat socidlni davky. Také mé zajimalo, zda jiz maji

predstavu o svém budoucim povolani a o tom, jaké vzdélani k nému budou potiebovat.

Tabulka 11. Zaméstnani versus podnikani

Zameéstnanec 16 89 10 53 11 35
Podnikatel 2 11 8 42 20 65
Pobirat socialni 0 0 1 5 0 0
davky

Jak je patrné z Tabulky 11 neromové maji vétsi aspirace v budoucnu podnikat. Podnikat by
jich chtélo 20 (65%) a byt v zaméstnaneckém poméru jen 11 (35%). Oproti tomu Romové
Zijici mezi neromy se do podnikani poustét nechtéji. Podnikat by chtéli pouze 2 responden-
ti (11%) a byt v zaméstnaneckém poméru 16 respondentti (89%). Zcela jiny je pocetni po-
mér v budoucim podnikani u Romu Zzijicich v socidln€ vyloucené romské lokalité. Zde je
pomér témét vyrovnany. Podnikat by chtélo 8 respondentti (42%) a byt v zaméstnaneckém

poméru 10 respondentt (53%). 1 respondent (5%) by pracovat nechtél viibec, chtél by po-

birat socialni davky.

Tento velky rozdil mezi Romy bydlicimi mezi majoritou a Romy bydlicimi v socidlné
vyloucené romské lokalité, si nedokazu zcela vysvétlit. Snad jen, Ze respondenti, ktefi
bydli v socialné vyloucené romské lokalité, kolem sebe vidi jen nezaméstnanost a ne-
moznost prijeti do zaméstnani. Snad proto by se chtélo pokusit tolik respondentii

podnikat.
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Tabulka 12. Profesni aspirace respondentii

Advokat 1 | Automechanik Architektka 1
Automechanik | 1 | Cukraika 1 | Automechanik 2
Kosmeticka 1 | Dobré 1 | Designérka 2
Kuchat 1 | Gynekolog 1 | Doktor/ka 3
Letuska 1 | Jakékoliv 1 | Ekonomka 1
Podnikatel 2 | Kadeinice 1 | Finanéni poradce 1
Policista 1 | Kopac 1 | Fotbalista 1
Pravnicka 1 | Lékar 1 | Chemicka laborantka 1
Prodavac/ka 3 | Mechanik 2 | Chemik 1
Sekretaika UP | 1 | Nechce pracovat 1 | Kuchat 2
Tesaft 2 | Podnikat s byty 1 | Majitelka hotelu - hoteliérka | 2
To je jedno 1 | Podnikatel/ka 3 | Manazer 2
TSP 1 | Taxikar 1 | Marketing 1
Ucitel 1 | Podnikatel/ka 3

Umélec 1 | Podnikatel s PC 1

Vizazistka 1 | Podnikatelka - néco s jazyky | 1

Zednik 1 ] Politik 1

Zubat 1 | Pravnik - pravnic¢ka 4

Programéator 3

Psycholog - psycholozka 2

Spisovatel 1

Technik 1

Utitelka v MS 2

Utitelka ZS nebo SS 1

Zdravotni sestra 1

Zubarka 1

Tabulka 12 nam nazorn¢ ukazuje, jaké profesni aspirace maji respondenti. Odpovedi je
spiSe u neromi vice, nez byl celkovy pocet respondentu, jelikoz néktefi respondenti napsali

dvé 1 tfi povolani, kterd by chtéli vykondvat. Naproti tomu jeden respondent tuto otazku



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 61

proskrtl a nevyplnil. Respondenti dohromady napsali 51 riznych druhii povolani, které by
chtéli vykonavat. Uvedu zde jen nékolik profesi s nejvétsi Cetnosti odpovédi. Tabulka 12
vse pekné doklada. Nejveétsi zastoupeni mélo jakékoliv podnikani, které napsalo 11 re-
spondentt (16%). Dalsi nejcastéjs$i uvadénou profesi bylo povolani pravnika, kterou napsa-
lo 5 respondentl (7%). Poté byly stejné pocetné zastoupené Ctyti profese a to profese dok-
tor, kuchat, prodava¢ a programéator. Kazdou z téchto profesi by si zvolili vzdy 3 respon-

denti (4%).

Vcelku velky vy€et riiznych druhii povolini mé mile prekvapil. VEtsi riznorodost
povolani byla patrna u neromskych respondentii. Bylo poznat, Ze se vSichni respon-
denti nad svou budoucnosti skutecné zamysli a jiz maji predstavu, jakému oboru by

se chtéli vénovat.

V dotazniku v otazce cislo 22. (viz. ptiloha P 1), jsem se respondentli dotazovala
v souvislosti s tim, jaké by chtéli povolani vykonavat, na to zda maji pfedstavu o tom, jaké
vzdélani by k nému potiebovali. VSichni respondenti z majority v poctu 31 (100%) méli
pfedstavu redlnou. Romsti respondenti ze vSech lokalit, méli vétSinou predstavu spravnou.
Z celkového poctu 37 romskych respondentii podhodnotilo vzdélani, které je nutné
k povolani 8 romskych respondentii (22%). Napiiklad k povolani advokata a pravnika
uvedli, Ze staci vyucni list s maturitou. Naproti tomu 1 (3%) romsky respondent uvedl, ze

k povolani cukratky potiebuje vysokoskolské vzdélani.

5.6 Zivotni cile a plany

Tato kapitola je zaméfena na zivotni cile respondent. Naptiklad na to, ¢emu davaji pied-

nost, zda roding, vzdélani ¢i zaméstnani.
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Tabulka 13. Nejvhodnéjsi vék mit prvni dite

Pied 18 rokem 0 0 0 0 0 0
18-20 1 6 0 0 0 0
21-25 9 50 7 37 17 55
26-30 7 39 8 42 10 32
31-35 0 0 2 11 2 6
36-40 0 0 1 5 0 0
Nikdy 1 6 1 5 2 6

Za nejvhodngjsi veék, kdy mit prvni dité oznacilo 17 respondentti (55%) majority 21-25 let.
Oproti tomu tento vek uvedlo jen 7 romskych respondentti (37%) bydlicich v socialné vy-
loucenych romskych lokalitdch a 8 romskych respondentii (42%) zde Zijicich oznacilo za
nejvhodnéjsi veék kdy mit prvni dit¢ 26-30 let. Romsti respondenti bydlici mezi majoritou
vykazuji podobné vysledky jako respondenti majority. VEk 21-25 let uvedlo 9 respondentti

(50%). Dalsi vysledky Ize vy¢ist z Tabulky 13.

Tyto vysledky jsou pomérné piekvapujici, hlavné u romského etnika, které se vyzna-
¢uje nizkym vékem prvorodicek a to pravé obzvlasté v socialné vyloucenych lokali-

tach.
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Zalozit rodinu 1 6 4 21 3 10
Vystudovat skolu 10 56 2 11 10 32
Pohodlny zivot bez nut- 0 0 1 5 0 0
nosti pracovat

Mit dobrou praci, ktera 5 28 7 37 18 58
m¢ bude bavit

Vlastnit dim 0 0 2 11 0 0
Cestovat 2 11 3 16 0 0

---------

Skolu. Toto uvadi 10 respondentt (56%). Pro 7 romskych respondentt (37%) bydlicich v
socialné vylouc¢enych romskych lokalitach je oproti tomu prvofadé mit dobrou praci, ktera

je bude bavit. Stejné tak se vyjadtilo 18 respondentt (58%) z majority (viz. Tabulka 14).

Tabulka 15. Co respondenti nejvice chtéji

Uzivat si zivot 2 11 9 47 12 39
Vlastnit auto 3 17 2 11 0 0
Spoustu pratel 8 44 2 11 3 10
Vysoké vzdelani 3 17 3 16 8 26
Byt bohata/y 0 0 2 11 3 10
Vdat se, ozenit 2 11 1 5 5 16

Respondenti méli na vybér Sest polozek, u kterych méli oznacit, co ve svém zivoté nejvice
chtéji. 8 romskych respondentti (44%) bydlicich mezi majoritou Si vybralo, Ze nejvice si
preji mit spoustu pratel. Naproti tomu 9 romskych respondentt (47%) ze socialné vylouce-

nych romskych lokalit uvedlo, Ze by si chtélo uZivat zivota. 12 respondentil (39%) z majo-
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rity taktéz dava prednost uzivani si zivota, nasledovano vysokym vzdélanim (viz. Tabulka

15).

Piatelstvi 10 56 11 58 14 45
Zdravi 18 100 18 95 21 68
Penize 6 33 12 63 7 23
Laska 12 67 16 84 16 52
Uplna rodina 13 72 10 53 13 42
Vzdélani 10 56 4 21 10 32

Celkem 18 romskych respondentti (100%) bydlicich mezi majoritou oznacilo za nejduilezi-

vvvvvv

dentti (viz. ptiloha P III). U romskych respondentt zijicich mezi majoritou bylo nasledova-

no uplnou rodinou v 72% a v 67% laskou, u respondentii majority laskou a ptatelstvim

(viz. priloha P III a Tabulka 16).

Tabulka 17. Co respondenti v Zivoté urcité chtéji

Dobrou praci 17 94 9 47 26 84
Hodné penéz 8 44 15 79 14 45
Spokojenou 15 83 12 63 23 74
rodinu

Auto 9 50 16 84 12 39
Vlastni dim 8 44 17 89 16 52

Co by ve svém zivoté romsti respondenti bydlici mezi majoritou urcité chtéli je dobra prace

(94%), nasledovana spokojenou rodinou (83%) a autem (50%) (viz. pfiloha P IV). Romsti

respondenti bydlici v socialné vylou¢enych romskych lokalitach by naproti tomu uréité

chtéli vlastni daim (89%), dale auto (84%) a hodné penéz (79%). Respondenti majority ve
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svém zivoté urcité chtéji dobrou praci (84%), v zavésu nasledovano spokojenou rodinou
(74%) a vlastnim domem (52%). Oproti romskym respondentiim by auto urcité chtélo pou-

ze 39% respondentt. Vice v piiloze P IV a Tabulce 17.

Otazka v dotazniku ¢islo 19. (pfiloha P I) se respondenti dotazovala na jejich nejblizsi
cile, kterych by chtéli dosahnout. Respondenti uvadéli nepfeberné mnozstvi nejblizSich
cil. Jejich cely vycet je uveden v priloze P V. Uvedu zde jen nejvice se opakujici odpove-
di. Nejcastéji se nejblizsi cile tykaly studia. Az v 97% se 0 studiu zmifiovali respondenti z
majority. Romsti respondenti bydlici mezi majoritou studium udavali v 67%. Romsti re-
spondenti bydlici v socialn¢ vyloucenych romskych lokalitach se ke studiu ptiklanéli pouze
v 32%, stejné tak v 32% je jejich cilem vSe, co se tyka prace a zaméstnani. Tu zminovali
v 22% i romsti respondenti bydlici mezi majoritou. 2 romsti respondenti (11%) bydlici
Vv socialné vyloucenych romskych lokalitach udalo, ze by rado odjelo do Anglie (viz. ptilo-

ha P V).

Otazka v dotazniku ¢islo 20. (pfiloha P I) se dotazovala na hlavni cil respondentti do bu-
doucna. Za svuj hlavni cil Zivota oznacila velka ¢ast vSech respondentti hlavné vse, co se
tyka prace a zaméstnani (viz. pfiloha P VI). Respondenti z majority se hodn¢ zacilovali na
rodinu a studium. 1 romsky respondent (5%) bydlici v socialné vylou¢enych romskych lo-
kalitach za svij hlavni cil oznacil odchod do Anglie a 1 romsky respondent (6%) bydlici
mezi majoritou zminoval, ze by chtél emigrovat. 1 respondent z majority (3%) uvedl, ze
jeho hlavnim cilem je ptezit v tomto staté¢. Hlavnich cili ale respondenti vypsali velké
mnozstvi. Ne vSichni respondenti napsali pouze jeden cil, néktefi psali dva i tfi hlavni cile.

Nedokazali vybrat pouze jeden (viz. ptiloha P VI).
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6 STATISTICKA METODA

Pro ovéfeni stanovenych hypotéz jsem se rozhodla, Ze pouziji statistickou metodu pro ana-
Iyzu nominalnich dat a to test nezavislosti chi-kvadrat pro ¢tyipolni tabulku. Jelikoz se
pfi dvou stanovenych hypotézach vyskytuji nizké celkové Cetnosti, nelze u nich test neza-
vislosti chi-kvadrat pro Ctyipolni tabulku provést. Proto jsem musela pro ovéfeni dvou hy-

potéz pouzit Fisheriiv kombinatoricky test.

Nulovou a alternativni hypotézu jsem si jiz stanovila. Abych mohla ovéfit stanovené hypo-

tézy, bylo nezbytné nutné si vybrat z dotazniku ty znaky, které mé¢ zajimaly.

6.1 Fisheriv kombinatoricky test

U tohoto testu si musime sestavit jak ¢tyfpolni tabulku, tak tabulky pomocné. V zakladni
tabulce si vyhleddme nejmensi etnost. Cislo s nejmensi etnosti, které dosazujeme do po-
mocné tabulky, se poté po jedné zmensuje, az dosdhne nulové hodnoty. Marginalni ¢etnosti

na okraji tabulky zistavaji neménné. (Chraska, 2008, s. 84-85)

Tento test vypocitava ,, primo pravdépodobnost, se kterou bychom mohli nepravem odmit-
nout nulovou hypotézu, a¢ by byla spravnd“. Pokud je hodnota pravdépodobnosti mensi
nez zvolena hladina vyznamnosti, nulovou hypotézu odmitneme a pfijmeme alternativni
hypotézu. Pokud je hodnota vy$§i neZ zvolend hladina vyznamnosti, nulovou hypotézu

pfijiméme, ptipoustime jeji platnost. (Chraska, 2008, s. 84)

Pro tento test jsem zvolila hladinu vyznamnosti, kterd je pro pedagogicky vyzkum nejpou-
zivanéjsi 0,05.

Pro kazdou tabulku vypocitame pravdépodobnost p; podle vzorce:

_(a+h)!(c+d)!(a+c)!(b+d)!
P = nlalblcld!

Vysledné pravdépodobnosti dosahneme souctem vsech hodnot p;, tedy:

p:zpi
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6.1.1 Vzdélanostni aspirace po ukoné¢eni zakladni Skoly

U respondentil zijicich v socidlné vyloucené romské lokalit¢ a soucasn¢ u romskych re-

cey

spondentl zijicich mimo tuto lokalitu bylo zjisStovano, kam se chystaji dale po ukonceni

zakladni skoly. Zda chtéji dale studovat, nebo maji jiné plany.

1H, - Romsti Zaci zijici v socialn€ vylouCené romske lokalité maji stejné vzdélanostni aspi-
race, jako romsti Zaci zijici mimo tuto lokalitu.
1H, — Romsti zaci Zijici v socialn€ vyloucen¢ romské lokalité maji mensi vzdélanostni

aspirace, nez romsti zaci Zijici mimo tuto lokalitu.

p=0,027

Stanovend hladina vyznamnosti je 0,05.

Vysledna hodnota pravdépodobnosti je tedy mensi nez zvolena hladina vyznamnosti. Proto

7 WMr e weer s

odmitdm nulovou hypotézu. Potvrdila se alternativni hypotéza, Ze romsti Zaci Zijici

r v

Vv socialné vyloucené romské lokalité maji mensSi vzdélanostni aspirace, neZ romsti Zaci

Zijici mimo tuto lokalitu.

6.1.2 Rodicovska podpora pri studiu

Mezi respondenty Zijicimi v socialné vyloucené romské lokalité a romskymi respondenty

eey

Zijicimi mimo tuto lokalitu, bylo zjistovano, zda je rodi¢e podporuji pfi studiu.

2H,, — Romsti zaci Zijici v socialn€ vyloucené romské lokalité maji stejnou podporu rodici
pfi studiu, jako romsti Zéci Zijici mimo tuto lokalitu.

2H, — Romsti Zaci zijici v socialn€ vyloucené romské lokalit€ maji mensi podporu rodict

pfi studiu, nez romsti Zaci Zijici mimo tuto lokalitu.

p=0,074
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Stanovena hladina vyznamnosti je 0,05.

Vysledna hodnota pravdépodobnosti je tedy vétsi nez zvolena hladina vyznamnosti. Proto
pfijimam nulovou hypotézu. Nepotvrdila se alternativni hypotéza, Ze by romsti Zaci
Zijici v socialné vylou¢ené romské lokalité méli vyznamné mensi podporu rodica pri

studiu, neZ romsSti Zaci Zijici mimo tuto lokalitu.

6.2 Test nezavislosti chi-kvadrat pro ¢tyrpolni tabulku.

Test nam ovéfuje, zda se nachazi mezi dvéma proménnymi néjaky vztah. D4 se pouzit jen
tehdy, pokud je celkova cetnost vySsi nez 40. JestliZze by byla celkova cetnost < 40 a byla >
nez 20, nesméla by zadna z ocekavanych Cetnosti byt mensi nez 5. Pro vypocet si vytvori-
me Ctyipolni tabulku. Pokud je hodnota testovaného kritéria vétSi nez zvolend kritickd
hodnota napiiklad ;(5101(1): 6,635, nulovou hypotézu odmitneme a pfijmeme alternativni
hypotézu. Riziko omylu je v tomto ptipad¢ mensi nez 1%. Pokud je hodnota nizsi nez zvo-

lend kritickd hodnota, nulovou hypotézu pfijimame, piipoustime jeji platnost. (Chréska,

2008, s. 82-83)

Pro co nejmensi riziko omylu jsem pro tento test zvolila hladinu vyznamnosti 0,01. Stupen

volnosti je u Ctyfpolni tabulky vzdy pouze 1 a dé se lehce vypocitat podle vzorce:

f=(r-2-(s-2
Pro vypodet y* pouZijeme vzorec:
2
42=n. (ad —bc)
(a+b)(a+c)(b+d)(c+d)

6.2.1 Profesni aspirace

Respondenti z majority a romsti respondenti, byli dotazovani, jaké zaméstnani by chtéli

nejradéji vykonavat.

3H, — Zaci z majority maji stejné profesni aspirace, jako romsti Zaci.

3H , — Zéci z majority maji vyssi profesni aspirace, oproti romskym zakdm.
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Vysledna hodnota testovaného kritéria je veétSi nez zvolend kriticka hodnota

;(5’01(1)=6,635, proto odmitneme nulovou hypotézu a pfijmeme alternativni hypotézu.

Potvrdila se alternativni hypotéza, Ze Zaci z majority maji vyssi profesni aspirace, nez

r v r

romsti Zaci. Byla zde prokazana statisticky vyznamna souvislost s timto tvrzenim.

6.2.2 Vzdélanostni aspirace

Mezi respondenty z majoritni spole¢nosti a romskymi respondenty bylo zji§tovano, jakého
vzdélani chtéji dosdhnout.

4H, - Zaci z majoritni spole¢nosti cht&ji mit stejné vzdélani, jako romsti Zaci.

4H , — Zaci z majoritni spole¢nosti cht&ji mit vyssi vzdélani, nez romsti zaci.

Vyslednd hodnota testovaného kritéria je vE&tSi nez zvolend kritickd hodnota
;(5101(1) = 6,635, nulovou hypotézu tedy odmitneme a piijmeme alternativni hypotézu. Pro-
to odmitam nulovou hypotézu. Potvrdila se alternativni hypotéza, Ze Zaci z majoritni
spolecnosti chtéji mit vyssi vzdélani, neZ romsSti Zaci. Byla zde prokazana statisticky vy-

znamna souvislost s timto tvrzenim.
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7 SHRNUTI VYSLEDKU

Vyzkum byl proveden ve Vseting u tfi skupin respondenti ve véku od 13-17 let. Celkem se
ho zacastnilo 68 respondentli. Prvni skupinou bylo 19 respondentti (28%) — Romi Zijicich
ve dvou socialn¢ vyloucenych romskych lokalitach. Druhou skupinu tvofilo 18 romskych
respondentl (26%), Zijicich integrované v jinych lokalitich Vsetina spolecné majoritou.
Tteti skupinu tvofilo 31 respondentl (46%) z majority, z jedné tiidy bézné zakladni skoly.
Tato skupina spiSe slouzila pro nazornost porovnani vysledkd.

Jak jsem jiz uvadéla vyse ve vysledcich vyzkumu, byl nalezen vztah mezi poctem respon-

vvvvvv

vvvvvv

vvvvvv

mezi majoritou, navstévuji zakladni skolu praktickou pouze 4 respondenti (21%). Zde
vidime velky 53% rozdil, kdy respondenti, kteti bydli v socialné vylouc¢ené romské lokali-

té, Castéji navstévuji zékladni Skolu praktickou.

Ve vyzkumu byly nalezeny nejenom rozdily ve vzd€lanostni aspiraci mezi romskymi a
neromskymi respondenty, ale i mezi samotnymi romskymi respondenty ze vSech lokalit.
100% respondentt z majority by chtélo po ukonéeni zakladni Skoly jit studovat, oproti 61%
romskym respondentiim ze vSech lokalit. Romsti respondenti zijici mezi majoritou by chté-
li jit studovat v 85%, ale respondenti bydlici v socialné vylou¢ené romské lokalité jen v

44%. Prave timto problémem se zabyvala i hypotéza (1H,), kterd tvrdila, Ze romsti Zaci

eey

zijici v socidlné vyloucené romské lokalit€ maji menSi vzdélanostni aspirace, neZ romsti

zaci zijici mimo tuto lokalitu. Tato hypotéza byla potvrzena.

Dale Tabulka 2 doklada, Ze respondenti majority maji vyssi vzdélanostni aspirace nez re-
spondenti romsti. Skolu s maturitou si vybralo 29 respondentll (94%) z majority a jen 7
romskych respondenti (23%) ze vSech lokalit. Taktéz Tabulka 3 ukazuje, Ze vzdélanostni
aspirace, kdy respondenti touzi po co mozna nejvyssim vzdélani, jsou u respondentti majo-
rity velké. Celych 74% respondentli z majority touzi po vysokoskolském vzdélani, u rom-
skych respondentd je to pouze 6%. Doklada to i hypotéza (4H ), kterd uvadi, Ze zaci z ma-

joritni spolecnosti chtéji mit vyssi vzdélani, nez romsti Zaci. Tato hypotéza byla potvrzena.
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Z vysledku vyzkumu vyplyva i zjisténi, kdy si romsti respondenti Zijici v socialné vylouce-
nych romskych lokalitach mysli, oproti ostatnim respondentiim, ze jim vy$si vzdélani neu-
mozni najit si lepsi praci. Takto odpoveédélo 5 romskych respondentl (26%), stejné tak 2
respondenti (11%) uvedli, Ze si nemysli, ze pro své povolani potiebuji byt vzdélani. Romsti
respondenti bydlici mezi majoritou tak skepticti nebyli, jen 2 respondenti (11%) si mysli,
ze jim vys$i vzdélani neumozni najit si lepsi praci a 1 respondent (6%) si mysli, ze pro své

budouci povolani nepotiebuje byt vzdelany.

Vyzkum ukdazal, ze rodi¢e vSech respondentli maji o Skolni vysledky svych déti zajem.
Rozdily se vyskytly pouze v pomoci pfi ptipravé do skoly a to mezi majoritou a romskymi
respondenty. Romskym respondentim, pomahaji spiSe rodi¢e. Respondenti majority tuto
pomoc vyhledavaji i mezi vrstevniky. Celych 100% respondentli majority udava, Ze jejich
rodice chtéji, aby se dale vzdélavali a studovali. U romskych respondentii bydlicich mezi
majoritou je to jiZz 89%. Jen 2 romsti respondenti (11%) bydlici mezi majoritou uvedli, Ze
si rodice jejich dalsi studium nepieji. U respondent zijicich v Socialné vylouc¢enych lokali-
tach je tato situace nepatrné jina. 63% respondentll uvadi, Ze si rodice pieji, aby dale stu-
dovali, ale 37% respondentt sdélilo, Ze si podporou svych rodi¢t pro piipadné dalsi studi-
um jisto neni. Tato skute¢nost byla zpracovana v hypotéze (2H »)- Ponévadz vypocitana
hodnota pravdépodobnosti je vyssi (kdy bychom nepravem odmitli nulovou hypotézu), nez
mnou zvolend hladina vyznamnosti, pfipoustime platnost nulové hypotézy (2H,) a to, Ze
romsti zaci zijici v socidlné vyloucené romské lokalit€¢ maji stejnou podporu rodict pii
studiu, jako romsti zaci Zijici mimo tuto lokalitu. Neznamend to ale, Ze bychom odmitli
hypotézu (2H,). Ve vyzkumu bylo tedy zjist€no, Ze rozdily ve vysledcich mezi romskymi

respondenty zijicimi mezi majoritou a respondenty Zijici v socialn¢ vylou¢enych lokalitach

jsou jen malo vyznamné.

Zajimavé je srovnani u vysledkt, které se tykaji pomoci pii vybéru povolani a zaroven to-
ho, kdo tento vybér nejvice ovliviiuje. VSichni respondenti shodné uvedli, Ze nejvice
s vybérem povolani pomahaji rodice a ti také maji nejvétsi vliv na vybér povolani. Dale
romské respondenty pii vybéru povoléani, zcela nebo velice ovliviiuji ucitelé a sourozenci.
Naopak na respondenty majority nemaji ucitelé a sourozenci témét zadny vliv (viz. ptiloha

P 1).
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Pokud se zaméfime na otazku bydleni, tak z Tabulky 9 jasn¢€ vycteme rozdil mezi romsky-
mi respondenty bydlicimi mezi majoritou a respondenty bydlicimi v socidln¢ vylouc¢enych
romskych lokalitaich. Celkem 14 romskych respondenti (74%) ze socialné vylouc¢enych
lokalit, by nadale v téchto lokalitach zit nechtélo. Kdezto bydleni v majorité vyhovuje 17

romskym respondentiim (95%), ktefi mezi majoritou jiz bydli.

Vysledek vyzkumu, ktery se tykal majoritnich respondentli a jejich mozného bydleni s
Romy, mé nijak neptekvapil. Respondentim se vibec nedivim, Ze je bydleni s romskym
etnikem neldka. Vzdyt jen staci sledovat ¢eskd média, kterd nds zasobuji jen samymi nega-
tivnimi poznatky o romském etniku. Neukazuji zadné pozitivni ptiklady. Co mé ve vyzku-
mu piekvapilo, byl pocet romskych respondentd (26%) ze socialn¢ vylou¢enych romskych

lokalit, kteti by nechtéli bydlet s Romy viibec, ale pouze s majoritou.

Co se tyka volby povolani a celkové profesni aspirace respondentii, mizu uvést, Ze me¢ ve-
lice potésil a mile piekvapil velky vycet riiznych profesi. Mensi pocet byl patrny u rom-
skych respondentt, ale i tak bylo poznat, ze se vSichni respondenti nad svou budoucnosti
skutecné zamysli a maji predstavu, cemu by se chtéli ve svém Zzivoté vénovat. Vyrazngjsi
rozdil mezi respondenty neromy a Romy se ukazal az v predstavé, jaké vzdélani by potie-
bovali k povolani, které uvedli. Neromové méli zcela jasnou a realnou piedstavu, ale 22%
romskych respondentii nutné vzdélani k uvedenému povolani zcela podhodnotilo. Z vyctu
riznych povoléani bylo na prvni pohled patrné, Ze respondenti z majoritni spolecnosti uva-
d¢ji profese, ke kterym potiebuji vyssi vzdelani nez romsSti respondenti. Zde se 1 potvrdila
hypotéza (3H ), ktera tvrdila, Ze Zaci z majority maji vyssi profesni aspirace, nez romsti
Zaci.

K piekvapujicim vysledkiim ve vyzkumu jsem dospé€la u otazky, ve které jsem se dotazo-
vala na vhodny vék, kdy mit prvni dité. U majority, mé odpovedi neptekvapily. Zde jsem
ocekavala, ze respondenti budou udavat nejcastéjsi vék od 21-30 let. Tento veék oznacilo
87% respondentli. U romského etnika, které se vyznacuje nizkym vékem prvorodicek mé
praveé oznaceni vyssiho véku udivilo. 89% romskych respondentii bydlicich mezi majoritou
zaznacCilo vek od 21-30 let. V socialn€ vyloucenych romskych lokalitach respondenti znaci-

1i tento vék v 79%. Dokonce 16% oznacilo veék jesté vyssi.
J vy

VétSina respondentll ve svém zivoté touzi po dobrém zaméstnani, které by je bavilo. Roms-

ti respondenti zijici mezi majoritou povazuji dale za dilezité vystudovat (56%) a soucasné
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by chtéli mit hodné pratel (44%). To romsti respondenti ze socidlné vylou¢enych romskych
lokalit, by kromé& dobrého zaméstnani (37%), chtéli zalozit rodinu (21%) a uzivat si zivota
(47%). Jako nejdilezitéjsi hodnotu v Zivoté oznacili vSichni respondenti zdravi. Poté byly

nasledovany, laskou, uplnou rodinou, zdravim (viz. ptiloha P III).

Bez ¢eho by se romsti respondenti bydlici mezi majoritou urcité nechtéli obejit, je dobra
prace, kterou zvolilo 94% respondentli. Tu nésledovala spokojena rodina s 83%. Stejné
pofadi si volili respondenti majority. Dobra prace u nich ziskala 84% a spokojend rodina
74%. Romsti respondenti bydlici v socialné vyloucenych romskych lokalitich se vice za-
méfovali na materidlno, kdy 89% by chtélo vlastni diim, 84% auto a 79% hodné& penéz.

Vice v piiloze P IV a Tabulce 17.

Respondenti vypsali nepfeberné mnozstvi svych nejblizsich i1 hlavnich Zivotnich cild, kte-
rych by chtéli dosdhnout. Mezi nej¢astéjsi nejblizsi cile, bylo vse, co se vztahovalo ke stu-
diu. Jak uspé$né ukonceni studia, nebo respondenti chtéli uspé$né zvladnout piijimaci
zkousky na stfedni Skoly. Mén¢ se ke studiu pfiklan€li romsti respondenti bydlici
Vv socialné vyloucenych romskych lokalitach. Nékteti respondenti udavali, Ze by radi opus-
tili republiku a odjeli do Anglie (viz. ptiloha P V). Mezi hlavni cile respondentd patiilo
hlavné vSe, co se tykalo prace a zaméstnani. Respondenti z majority se hodné zamétovali
predevsim na rodinu a studium. Hlavnich cili bylo vypsano taktéz mnoho a respondenti si

nedokazali vybrat pouze jeden a tak jich vypsali vice (viz. pfiloha P VI).
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ZAVER

Tématem této prace bylo zjistit, jaké maji Zivotni aspirace romsti zaci ze Vsetina.
V teoretické Casti jsem se zamétila na zivot a vychovu v romské roding, na jeji vliv na bu-
douci zivot. Dale na popis lokalit ve Vseting, ve které toto etnikum Zzije. Taktéz jsem se
zamg¢fila na vzdélavani romskych zaka.

V praktické ¢asti prace jsem se vénovala zpracovani vysledkli dotaznikového Setieni usku-
te¢néné¢ho mezi romskymi zaky ve véku od 13-17 let ve Vsetin€ a mezi zaky jedné tiidy
Z majority. Otdzky jsem tematicky rozdélila a utfidila do Sesti kapitol. Pro ovéfeni hypotéz

jsem pouzila dvé testové statistické metody. Nasledné jsem se celkové vysledky vyzkumu

pokusila shrnout.

Vesker¢ vysledky by byly prikkaznéjsi, kdyby se vyzkumu zacastnil vétsi pocet Romil
Vv daném vékovém vymezeni zijicich ve Vsetin€. Bohuzel vzorek byl maly z divodu hro-
madného odjezdu Romti do Anglie.

o~ e

Hlavnim cilem vyzkumu bylo zjistit a porovnat, zda romsti zaci, ktefi bydli v socidlné vy-
tin¢ integrované, v ostatnich lokalitach. Zda socidlné vylouc¢ena romska lokalita ve Vseting,
jejich aspirace ovliviiuje, nebo zda tato lokalita nehraje viibec Zadnou roli. Také bylo cilem
zjistit, jaké maji romsti Zaci a Zaci majority aspirace vzdelanostni, zda chtéji nadale Zit ve

stejném prostiedi, jaké jsou jejich Zivotni cile.

V této praci jsem se snazila najit souvislosti a pfi¢iny mezi Zivotem v socidln¢ vyloucené
romské lokalité a Zivotem v majoritni spolecnosti. Snazila jsem se problém popsat a néjak
uchopit.

Jak jsem jiz uvadéla vyse, ve vysledcich vyzkumu, byl nalezen vztah mezi poctem respon-
dentt, ktefi ziji v socialné vylouc¢enych romskych lokalitach v zavislosti na tom, jaké vzde-

lavaci instituce navstévuji. Nachazi se zde velky rozdil, kdy respondenti, ktefi bydli

v socialné vyloucené romské lokalité, daleko ¢astéji navstévuji zakladni skolu praktickou.

Tyto vysledky se mné¢ zdaji pomérné alarmujici. Jako majoritni spolecnost bychom m¢li
hledat pficinu, pro¢ tomu tak je. Osobn¢ si myslim, Ze jedna z hlavnich pficin je ta, Ze tito
zaci prosté v téchto vylou€enych lokalitdch Ziji. Tato lokalita je nemotivuje k lepSimu vy-

konu, tak jako zéky Zijici mimo vyloucenou lokalitu.
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Romsti Zzaci nemaji zcela redlnou predstavu o vzdélani, které je nutné k jim zvolenému
povolani. Romsti zaci maji daleko niz$i aspirace na svou profesi i sviij budouci Zivot, nez
7aci majority. VéEtSinou si voli jen profese, ke kterym jim sta¢i vyucni list bez maturity.

Jako nejblizsi cil vystudovat, dokoncit Skolu, nebo se na Skolu dostat si voli daleko vice
romskych respondenti Zijicich mezi majoritou, nez respondenti, ktefi ziji v socidln¢ vy-
loucenych lokalitach. I podle téchto cilt jiz jde usoudit, Ze vzdélanostni aspirace romskych
respondenttl, ktefi bydli v socidln¢ vylouc¢enych romskych lokalitich Vsetina je nizsi, nez u

respondenttl, ktefi ziji mezi neromy.

Tato prace svého cile dosahla. Ve vyzkumu bylo zjisténo, Ze romské Zaky ve Vsetin€ sku-
tecné v jejich aspiracich ovliviiuje prostiedi, ve kterém vyrustaji a Ziji. Jedna se predevsim
o aspirace vzdélanostni. Ukazalo se, Zze zivotni aspirace romskych déti ve Vseting, jsou

vice podminény prostiedim, ve kterém ziji nez kulturou.

Tato prace neméla za ukol jen popis, ale i zmapovani situace. Mohli by se ji inspirovat za-
stupci Méstského tradu ve Vseting a pro pristé jiz nesestéhovavat romské obcany. Tato
prace ukazuje, jak v teoretické ¢asti, tak i ve vyzkumu, Ze pokud jsou romsti respondenti
pohromad¢ v lokalitach, kde se nevyskytuje majoritni vétSina, zacne se sniZovat, nebo
stagnovat jejich aspira¢ni Groven na poli vzdélani. Respondenti zaénou byt demotivovani,
nevéii, ze se jejich situace mize zlepsit. Jde to poznat i z vysledkti vyzkumu, kdy si zaci
nestanovuji Zadné vyssi cile, kterych by chtéli ve svém Zivoté dosdhnout. Orientuji se spiSe
na materidlno, na okamzitou potiebu. Jde vidét, Ze diivejsi snahy vedeni mésta byly hodné

kratkozraké, ukazaly, Ze tudy cesta v integraci romskych ob¢anti nevede.
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PRILOHA P I: DOTAZNIK

Mila studentko, mily studente,

Obracim se na Vas s prosbou 0 vypInéni dotazniku na téma ,,Zivotni cile romskych zaka“.

Tento dotaznik je zcela ANONYMNI, proto se nikde NEPODEPISUJTE.

Data z ného ziskané budou slouzit vylu¢né pro ucely mé bakaléiské prace. Prosim Véas o co

mozna nejupiimnéjsi odpovédi. Predem dékuji za Vas ¢as a ochotu vyplnit dotaznik.

Sona Kinska, studentka Univerzity Tomase Bati ve Zlin¢

DOTAZNIK

Pokud neni uvedeno jinak, vyber z nabizenych mozZnosti vZdy jen jednu. Vybranou

odpovéd’ oznaé krizkem. U Skalovych otazek ozna¢ podle napovédy u otazky. V pri-

padé otevirenych otazek odpovéd® dopis.

Pohlavi: Jsem Rom/Romka:

O dévce O Ano

O chlapec O Ne
Vék:

013 O14 15 O16 17
Bydlim:

O Vsetin — Poschla
O Vsetin — Jirdskova 409

O Jina ¢ast Vsetina

Navstévuji Skolu:

O zakladni skolu praktickou

O zakladni skolu

O viceleté¢ gymnazium (zakladni vzdélani)
O stiedni odborné ucilisté bez maturity
O

stfedni odborné udilisté s maturitou



O stiedni Skolu nebo gymnazium
O nestuduji, jsem v evidenci UP

O jiné

Prvni a druhou otazku vyplni pouze ti, ktefi navstévuji zakladni Skolu a viceleté gymna-
zium (absolvuji povinnou devitiletou Skolni dochézku)

1. Po ukonéeni zakladni Skoly chci dal:
O Studovat

Jit pracovat

Jit na urad prace

Mit rodinu (dit¢)

Byt doma

OO0Oooa0n

Nevim

2. Na jakou Skolu chceS po ukonéeni zakladni §koly nastoupit:
O Stfedni odborné ucilisté bez maturity
O Stfedni odborné ucilisté s maturitou
O Stredni skola — gymnazium

O Nechci jit na skolu

3. Jaké nejvyssi vzdélani chceS mit:

O Zakladni vzdélani
Vyucen bez maturity
Vyucen s maturitou
Stfedni vzdélani

Vyssi odborné vzdélani

O0Oooao

Vysokoskolské vzdélani

4. Zajimaji se nebo se zajimali rodice o tvé vysledky ve Skole?
O Ano
O Spise ano
O Spise ne
O Ne



5. Kdo ti pomaha nebo pomaihal s pripravou do Skoly, s ukoly?
O Rodice

Sourozenci

Kamaradi

Terénni sociadlni pracovnici
Nikdo

OoOooan

6. Chtéji rodice, abys dal studoval/a?
O Ano
O Ne
O Nevim

7. Vyssi vzdélani mi umozni najit si lepSi praci:
O Ano
O Spise ano
O Spise ne
O Ne

8. Myslis si, Ze pro své budouci povolani potiebujes byt vzdélana/y?
O Ano
O Spise ano
O Spise ne
O Ne

9. Kdo ti nejvice pomaha s vybérem tvého budouciho povolani?
O Rodice

Sourozenci

Kamaradi

Ucitelé

Socialni pracovnici

Nékdo jiny

Nikdo

OO0O0OoOooaod



10. Kdo té nejvice ovliviiuje ve vybéru povolani (zakrouzkuj podle ovlivnéni):

1 — zcela ovliviiyje, 2 — velice ovliviiuje, 3 — stfedné ovlivituje, 4 — malo ovlivituje, 5 — neovliviluje

Rodice 11213415
Sourozenci 1123415
Ucitelé 11213415
Kamaradi 11213415
Komunita nebo prostiedi, kde Ziji 11213415
Média 11213415

11. V budoucnu chci:
O Byt zaméstnanec
O Byt podnikatel
O Pobirat socialni davky

12. Libi se ti, misto kde bydli$ a chces zde bydlet i do budoucna?
O Ano
O Spise ano
O Spise ne
O Ne

13. S kym chces bydlet v budoucnu?
O Pouze z Romy
O SmiSené - integrované s Romy i majoritou

O Pouze s majoritou

14.V kolika letech je dle tebe nejleps$i mit prvni dité?

O Pied 18 rokem O 31-35
O 18-20 O 36-40
O 21-25 O Nikdy

O 26-30



vvvvvv

O Zalozit rodinu

O Vystudovat skolu

Pohodlny zivot bez nutnosti pracovat
Mit dobrou praci, kterd m¢ bude bavit

Vlastnit dim

Oo0Ooao

Cestovat

16. Co nejvice chces:

O Uzivat si zivot O Mit co nejvyssi vzdélani
O Vlastnit auto O Byt bohaty
O Mit spoustu pratel O Vdat se, ozenit se

vvvvvv

Ly

1 — nejdalezitgjsi, 2 — velice dulezita, 3 — sttedné dulezita, 4 — malo dulezita, 5 — nedilezi-

ta
Pratelstvi 11213415
Zdravi 11213415
Penize 11213415
Laska 11213415
Uplna rodina 121345
Vzdélani 1123|415

18. V zZivoté chci mit (zakrouzkuj podle toho, jak moc to chces):

1 — urdité chei, 2 — velice chci, 3 — docela chci, 4 — trochu chci, 5 — nemusim mit

Dobrou praci 1123|415
Hodné penéz 1123|415
Spokojenou rodinu 1123|415
Auto 1123|415
Vlastni dim 1123|415




ewwr

22. Jaké si mysliS, Ze budeS potiebovat k tomuto zaméstnani vzdélani?
O Zakladni vzdélani

Vyucen bez maturity

Vyucen s maturitou

Stfedni vzdélani

Vyssi odborné vzdélani

O0Oooao

Vysokoskolské vzdélani

DEKUJI ZA OCHOTU PRI VYPLNENI DOTAZNIKU!



PII: OTAZKA Z DOTAZNIKU CISLO 10 - OVLIVNENI]
RESPONDENTU VE VYBERU POVOLANI

1 — zcela ovlivilyje, 2 — velice ovliviluje, 3 — stfedn¢ ovliviiuje, 4 — malo ovliviluje, 5 — neovliviluje

Ovlivnéni respondentit majority

Rodice 1032|1032 7 |2311|3]3 |10
Sourozenci 0|03 |10]5|16] 8 |26]15 |48
Ucitelé 0|07 |23]5|16)12|39|7 |23
Kamaradi 2 161912918267 |23]5 |16
Komunita nebo prostiedi, kde ziji | 4 |13 5 |16 7 |23] 3 [10]12| 39
Meédia 2 1 6]3|10]10(32] 4 |13]112 39

Ovlivneni romskych respondentii Zijicich mezi majoritou

|
=l

Rodice 1116116 (33160 0})0]|O0
Sourozenci 0013|7213 (17|]1|6]1]|6
Ucitelé 116116 (331610 0})0]|O0
Kamaradi 311716 |33]7|39]2 (11100
Komunita nebo prostiedi, kde ziji 11613 (1719 |50]4|2211| 6
Média 0|06 |33]4(|22)7|39]4]22

Ovlivneni romskych respondentii Zijicich v socidlné vyloucenych lokalitdch

Rodice 13/6814 (211|510 |0]1]|5
Sourozenci 1 [5]10|53|5|26)2 11|11 |5
Ucitelé 713719 (4713|160 |00 O
Kamaradi 0| 0|5 (26|18 |42]6 32|00
Komunita nebo prostiedi, kde Ziji 004 (2113|1611 |58]0]| O
Média 311613 (16|12 |11] 3 |16]8 |42




P1ll: OTAZKA Z DOTAZNIKU CISLO 17 - NEJDULEZITEJSI
HODNOTA PRO RESPONDENTY

1 — nejdulezitejsi, 2 — velice dtlezita, 3 — stiedné dilezitd, 4 — malo dulezita, 5 — nedtlezitd

Piatelstvi 14 | 45134226 |1]3]1] 3
Zdravi 21 68| 7 | 231 3]o| 02|66
Penize 7 | 23121398263 |10]|1]| 3
Laska 6 [ 52110 [ 323|101 3]|1]3
Uplna rodina 13 42111341313 ]|2]| 6
Vzdglani 1032118 (58|26 0| 0|13

Pratelstvi 10 56 814410 01]O0 0 0 0
Zdravi 18 | 100 | O 0 0 01]O0 0 0 0
Penize 6 33 91502 |11]1 6 0 0
Laska 12 67 4 1212 |11]0 0 0 0
Uplna rodina 13 72 51 28] 0 01]O0 0 0 0
Vzdélani 10 56 713 |1 6 0 0 0 0

Pratelstvi 11 | 58 | 8 | 42| O 0 0 0 0 0
Zdravi 18 | 95 | 1 5 0 0 0 0 0 0
Penize 12 | 63| 6 | 32 |1 5 0 0 0 0
Laska 16 | 84 | 3 |16 | O 0 0 0 0 0
Uplna rodina 10 | 53 | 9 | 47| O 0 0 0 0 0
Vzdélani 4 21 | 9 4716 |32]0 0 0 0




P IV: OTAZKA Z DOTAZNIKU CISLO 18 - CO V ZIVOTE CHTEJI
RESPONDENTI MIT

1 — ur¢ité chei, 2 — velice chci, 3 — docela chci, 4 — trochu chci, 5 — nemusim mit

Co V Zivote chteji mit respondenti majority

Dobrou préaci 26 | 841 3 311{3]0|07]11] 3
Hodné penéz 14 | 45112 | 1314183} 1 | 3 10| O
Spokojenou rodinu 23 | 74 ] 4 6 ]2, 61| 3113
Auto 12 13919 |68 2611|311 3
Vlastni dim 16 |52 110 | 32|3|10J0| 02| 6

Co v zivote chteji mit respondenti Zijici mezi majoritou

Dobrou praci 1719411, 6 0| 00O O0})O0O]| O
Hodné¢ penéz 8 419 |50, 016100
Spokojenou rodinu 15|18 }|3 (1710 0O O0O]J0]| O
Auto 9 | 504|214 |21 6 ]0]|0
Vlastni dim 8 |47 |39)11|6(|0]0])2]|11

Co v Zivoté chtéji mit respondenti zijici v socidlné vyloucenych lokalitach

Dobrou praci 9 (47110 |583}J0[0)]JO|0})0]| O
Hodné penéz 15794 |2210, 00} 00| O
Spokojenou rodinu 12 63| 7 |37]J0| 00| O0}JO]| O
Auto 6 | 84| 2 (1115|000 O
Vlastni dim 17 18| 2 (11J]o| 0O OO0 O




PRILOHA PV: OTAZKA Z DOTAZNIKU CISLO 19 — NEJBLIZSI CIL
RESPONDENTU

Byt zaméstnana Byt doma Bydlet na vesnici
Dodglat SS a odmaturo-
Dostat se do skoly Dodg¢lat skolu
vat
Mit auto Jit do Anglie Dodélat ZS
Nevim Mit dobrou praci Mit domek
Pracovat Mit maturitu Dostat se na gympl

Procestovat Indii

Mit moc penéz

Dostat se na OA

Uspé&sné odmaturo-

Mit praci — najit praci

Dostat se na stfedni

vat

Vystudovat Mit fidicak Mit préaci

Vyucit se Mit vlastni lod’ Spokojenou rodinu
Nevim Stat se bohatym
Pracovat Stredni Skola

Stat se automechani-

kem

Udgélat pfijimacky

Stat se hudebnikem

Vystudovat SS

Stat se starostou

Vystudovat SS i VS

Vystudovat

Vystudovat VS




PRILOHA PVI: OTAZKA Z DOTAZNIKU CISLO 20 - HLAVNI CIL
RESPONDENTU DO BUDOUCNA

Byt podnikatel Byt podnikatel Byt slavna architektka
' Byt Gspé$na v osobnim
Byt zaméstnana Jit do Anglie _
Zivoté
Cestovat Mit auto Byt Gspé$na v praci
Emigrovat Mit cil - dtlezité Byt Gspésna v zivoté

Hlavné byt zamést-

nany

Mit lasku

Byt vzdélany, mit hodné

pratel

Mit praci — najit si

Mit praci — byt za-

Dobry prospéch ve skole

praci méstnany
Mit spokojenou ro-
) Nema Dostat se na skolu
dinu
Najit si (dobrou) ]
) Uzivat si cestovani Mit hodné penéz
praci
Opustit tuto republi- _
Vlastnit byt Mit penize
ku
Vafit v hotelu Vzdélat se Mit skvélého manzela

Zalozit si kosmeticky

salon

Zalozit rodinu

Mit vysoké vzdélani

Zamgéstnany u sta-

vebni firmy

Zalozit si firmu

Mit zdravou rodinu

Najit si nové pratele na

v

SS

Podnikat




Ptfezit v tomto staté 1
Spokojeny zZivot 1
UZzivat si Zivot 1
Vystudovat psychologii | 1
Vyucit se 1
Zlepsit se v tancovani 1
Zlepsit se ve sportu 1
Mit dim 2
Mit penize 2
Uspé&sné vystudovat 2
Vystudovat VS 4
Mit spokojenou (St'ast-

nou) rodinu °
Mit rodinu - zalozit rodi-

nu !
Mit (dobrou, piijemnou) 13

praci




