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	Název práce
	Význam supervize pro rozvoj pracovníků v pobytových sociálních službách
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	Mgr. Soňa Vávrová, Ph.D.
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	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Kombinovaná

	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	A
	
	
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	A
	
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	B
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	B
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	C
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	B
	
	
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	B
	
	
	
	

	

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	B
	
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	B
	
	
	
	

	Spolupráce s vedoucím práce
	A
	
	
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky práce:
· Logická struktura kapitol předložené bakalářské práce. 

· Z textu teoretické části práce je patrná autorčina praktická zkušenost a vhled do zpracovávané problematiky. 

· Provedení předvýzkumu s šesti potenciálními respondenty, konstrukce dotazníku a jeho pilotní ověření.

· Přehledné zpracování návratnosti dotazníku (viz str. 41).
· Zpracování otevřených otázek (viz Příloha PII).

Slabé stránky práce:

· V textu teoretické části práce často dominují výčty nad souvislým textem.

· Studentka definovala výzkumný problém jako popisný, kdy srovnávala názory a postoje pracovníků ve třech typech pobytových sociálních služeb. Pro daný stupeň kvalifikační práce se definice popisného problému jeví jako postačující.  
· U některých tabulek (např. u Tabulek 6-12) v analytické části práce bych doporučovala doplnit celkové sloupcové součty, tak jak je studentka zpracovala např. u Tabulky 13, aby bylo na první pohled patrné, z jakých hodnot jsou počítány řádkové relativní četnosti – pokud by autorka toto provedla, tak by zjistila, že některé sloupcové součty vychází na 101% (viz např. Tabulka 11, Tabulka 6, Tabulka 8).
Předloženou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě a hodnotím jako velmi dobrou. 

	Otázky k obhajobě:

V čem spatřujete výhodu otevřených otázek v dotazníkovém šetření?

	Celkové hodnocení*
	
	B
	
	
	
	

	Datum: 9. 5. 2012 
	Podpis: Soňa Vávrová


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





