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Uvod

Jako téma bakalarské prace jsem si zvolil ,,Pravni aspekty nesezdaného souZiti®.
Dtvodem volby je nejen skutecnost, ze vzhledem k charakteru dnesni doby se méni
ptistup lidstva k tradi¢nim hodnotadm, mezi které patii mimo jiné i rodina, manzelstvi,
apod., ale jednim z rozhodujicich impulsti byla i osobni zkuSenost. Shodou okolnosti
v dobé¢ vybéru témat se s dotazem na dal§i mozny postup tykajici se dédického fizeni na
mé obratil rodinny piislusnik, kterému po dlouhodobém souziti ve volném svazku
zemfiel partner a jeden z pravnich aspektli se mé tak pfimo dotkl a Ize tedy fici, jednim

ze stézejnich faktord, ktery sehral svou roli pfi vybéru témata byl ryze osobni zajem.

Pfestoze ja sam jiz téméf dvé desitky let Ziji v harmonickém manzelském svazku,
z né¢hoz vzesly dvé déti, a v otazce souziti dvou osob opac¢ného jsem tedy konzervativndi,
nebot’ preferuji ufedné potvrzeny, legitimni manzelsky svazek, uvédomil jsem si, Ze
nesezdané souziti jakoZzto alternativni forma souziti a jeho mozné disledky s sebou

ptinasi celou fadu socidlnich jevil a pravnich problémii.

I kdyz, jak jsem jiz vySe uvedl, osobné jsem zastancem souziti ve formé uredné
potvrzeného ramce, nejsem propagatorem ideje, ze pro harmonicky vyvoj vztahu,
potazmo vychovu déti vrodiné ma manzelstvi nenahraditelnou a nezastupitelnou
funkci. Koneckoncii pfi zevrubném pohledu do svého okoli jsem si uvédomil, kolik
nejen mladych v dnesni hektické dobé zije s partnerem a vychovava déti ve volném

svazku.

Samoziejmé, ze kazdy jedinec lidské spole¢nosti, ktery premysli o spolecném
zivoté s jinym jedincem v nékteré z existujicich partnerskych forem, by si mél byt
védom, ze kazdy zplisob souziti s sebou mize pfindSet nejen rizné vyhody, ale
1 nevyhody, které se k té ¢i oné formé souziti vztahuji, a v pfipad¢ neptedvidané
udalosti mohou jeji disledky zasadné ovlivnit dalsi Zivot jedince. Mnohy z partneri si
az v krajnich situacich uvédomuje, ze lehkovazné podcenil zejména pravni dusledky

plynouci z charakteru své formy souziti.



Nejprve jsem se rozhodl, Ze si ovéfim, jakym smérem se formy souziti ubiraji
v poslednich letech v nasi zemi. Porovnal jsem vysledky ze s¢itani lidu, domt a byt
provedené 1.3.2001 a tudaje ze scitani lidu, domt a byt provedeného dne 26.3.2011
zvefejnéné Ceskym statistickym ufadem'. | Zjistil jsem, Zze v roce 2001 uvedlo do
kolonky stav ,,svobodny* celkem 2.107.595 muzt z celkového poctu 4.982.071, coz
¢ini 42,3%, a v roce 2011 wuvedlo stav ,,svobodny* 2.326.894 z celkového poctu
5.188.188 muzl, coz €ini 44,8%. Stejné tak tomu bylo u Zen, kdy v roce 2001 do
kolonky stav uvedlo ,,svobodna* 1.725.980 zen z celkového poctu 5.247.989, coz ¢ini
32,9%, v roce 2011 do kolonky stav uvedlo ,,svobodnd* celkem 1.896.044 z 5.374.026
zuCastnénych zen, coz ¢ini 35,3%. Do vypocti nezahrnoval vysledky uvadéné
v kolonkédch vdovec-vdova a rozvedeny-rozvedena. Nasledné jsem upiesnil dotaz na
osoby star$i 15-ti let. Z vysledkt zvefejnénych Ceskym statistickym tstavem na vyse
uvedenych webovych strankach jsem zjistil, ze pokud jde o muze, v roce 2001, kdy do
kolonky svobodny vyplnilo ddaj 2.107.595 muzi z postu 4.133.067, coz ¢ini 50,9%,
v roce 2011 to bylo 2.326.894 dotazovanych z 4.404.390, coz je 52,8%. U Zen potom,
v roce 2001 do kolonky svobodna zapsalo sviij stav 1.725.980 dotazovanych
z 4.442.131, coz je 38,8% a v roce 2011 jiz stejny udaj uvedlo 1.896.044 zen ze
4.630.154 obyvatelek CR star§im 15-ti let, coz &ini 40,9%“.2

Povazujeme-li tedy zvetejnéné idaje ze sCitani lidu za relevantni, 1ze objektivné
odtvodnit zaver, ze pokud za poslednich 10 let v nasi zemi vzrostl pocet nesezdanych

zen 1 nesezdanych muzl, logicky muselo dojit k navySeni poc¢tu nesezdanych souziti.

Do roku 1989 oficidlni mista razila heslo, Ze rodina je zaklad statu. Znam ptipad,
kdy 16-leté dévce otéhotnélo, a jeji rodice zadaly Ufady o umoznéni snatku, protoze
piivést na svét dit¢ svobodna, nebo zlstat svobodnou matkou bylo pfed rokem 1989

povazovano za néco zcela nemyslitelného.

V soucasné¢ dob€¢ se naopak nikdo nepozastavi nad parem, ktery spolu sdili
domacnost, vychovava tadné i1 n€kolik déti, Zije rodinnym zivotem a to vSe, aniz svij
vztah legalizoval v souladu s platnou legislativou, tedy uUfednim nebo cirkevnim

snatkem.

1 www.czso.cz/sldbvo 1.3.2012
2 Zpracoval autor na zakladé udaji zvefejnénych na www.czso.cz/sldbvo



Svou praci jsem rozd¢lil na dvé ¢asti. Teoretickou a empirickou. V teoretické jsem
se rozepsal o neformdlnim partnerském svazku jakozto vztahu mezi dvéma osobami
opacného pohlavi a manzelstvi. Pokusil jsem se definovat oba pojmy, vylozit jejich
historii a pravni upravy. V empirické c¢asti jsem vychdzel z polostrukturovanych
rozhovort, které mi byly spiSe oporou, protoze nekteii z respondenti povazovali téma
za citlivé a ne na kazdou otdzku byli ochotni odpovédét. Zajimalo mé, co vede
soucasnou populaci ve véku 20-45 let k upfednostiiovani souziti ve formé neformalniho

svazku pted souzitim ve formé legitimniho manzelstvi.

CIL

Nekladu si za cil porovnavat kvalitu zivota v manzelstvi a v neformalnim svazku.
Réad bych vSak z rGznych uhli nahlédl na obé formy partnerského souziti
a pokusil se, jako jiz mnoho lidi pfede mnou, odpovédet na otazky, co je nejcastéjSim
motivem pro volbu formy partnerského souziti a zda jsou si partneti védomi klada,
zaporl a moznych dopadu spojenych s volbou formy vzajemného souziti, prestoze najit
odpovédi na tyto otdzky nebude jednoduché. Kazdy totiz miize mit o té ¢i oné forme

souziti jiné predstavy a jina ocekavani.



1. Nesezdané souziti

1.1. Definice pojmu nesezdané souZziti

Nesezdané soufiti neni v pravnim fadu CR nijak definovano. Obecné jde o dvé osoby
opacné¢ho pohlavim které spolu dlouhodobé bydli a hospodaii aniz by byly vazany
cirkevnim nebo ufednim snatkem. Presto n€které pravni normy s touto formou souziti
pocitaji. Zakon €. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpoie, ve znéni pozdéjsich zmén
a doplnéni hovoii o spoleénd posuzovanych osobach,’ zikon & 110/2006 Sb.,
o zivotnim a existenénim minimu, ve znéni pozdé&jsich zmén a doplnéni hovoii o taktéz
hovoii o spole¢né posuzovanych osobach (rodiCe, partnefi, jiné osoby, které spolecné
uzivaji byt)’, zakon &. 100/1988 Sb., o socialnim zabezpeceni v platném znéni, zikon
¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim, kde se pravi, ze ,,Svédek je opravnén
odepftit vypovidat, jestlize by vypovédi zptisobil nebezpeci trestniho stihani sobé, svému
piibuznému v pokoleni piimém, svému sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manzelu,
partneru nebo druhu anebo jinym osobdm v poméru rodinném nebo obdobném, jejichz

ijmu by pravem pocitoval jako Gjmu vlastni®.

K pojmu nesezdané souziti se v rdmci platné pravni upravy (predevsim obcCansky

zakon) vazi i dalsi pojmy jako spole¢na domacnost, osoba blizka, osoba spoluZijici.

Spolecnd domdcnost - Pojem spolecnd domécnost definuje ustanoveni § 115
obcCanského zékoniku, podle které¢ho tvofi domacnost fyzické osoby, které spolu trvale
ziji a spolecn¢ uhrazuji naklady na své potfeby. Spole¢nd domacnost prepoklada
spolecné bydleni, vyjimka z tohoto pravidla je moznd jen v ptipadech, kdy se jedna
o docasny pobyt na jiném misté z diivodu 1é¢eni, vykonu prace, studia apod. Spole¢nou
domécnost tedy predstavuje jen souziti skutecné a trvalé, v némz jeho ¢lenové piispivaji

k thrad¢ a obstaravani spolecnych potieb a v némz spolecné a bez rozliSovani hospodaii

3 Zakon &. 117/1995 Sb. o statni socidlni podpote
4 Zakon &. 110/2006 Sb. o Zivotnim a existenénim minimu
5 Zakon ¢&. 141/1961 Sb. obgansky zakonik § 100



s ptijmy. Vyzaduje se také, aby fyzicka osoba pecovala o spole¢nou domacnost nebo

poskytovala prostiedky na thradu spoleénych potieb.®

Osoba blizkd - Obsah pojmu osoba blizka vymezuje obcansky zakonik v ustanoveni
§ 116. Povazuje se za ni pfibuzny v fadé piimé, sourozenec, manzel a registrovany
partner. Jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném se povazuji za osoby blizké,
pokud by ujmu, kterou utrpéla jedna znich, druhd diivodné pocitovala jako ujmu
vlastni. Zakon tedy kategorizuje osoby blizké na ty, které se stavaji osobami blizkymi
na zdklad¢é piibuzenstvi nebo manzelstvi, a na osoby, které zdkon povazuje za osoby

blizké na zékladé faktickych pomértl, coz se tyka druha a druzky.’

ManZelstvi je definovano v § 1 zdkona ¢. 94/1963 Sb., o rodiné, (dale jen ZOR), jako
trvalé spoleCenstvi muze a zeny zaloZzené zdkonem stanovenym zplsobem a jeho
hlavnim u&elem je zaloZeni rodiny a fadna vychova déti.* Ze sociologického hlediska
Ize fici, ze manzelstvi je mnohostrannym intenzivnim vztahem, ve kterém se muz a zena
spolecné¢ podileji na mnoha aspektech zivota. Manzelstvi ,,zahrnuje mnoho spolecné

, .. L 19
prace a kooperujiciho usili*.

Rodina neni v platném pravnim tadu obecné definovana. O jejim vzniku se hovoii
pouze v zédkon¢ o rodin€ a to v souvislosti s uzavienim manzelstvi, jehoz ucelem je
zalozeni rodiny. Rodina je instituce, kterd zajistuje lidskou reprodukci, tady zachovani
lidského druhu a jeji podoba vychdzi z legitimity povazované spolecnosti za spravnou.
Rodinu Ize definovat jako instituci zajistujici lidskou reprodukci, tedy zachovani
lidského druhu. Podoba rodiny vychazi z legitimity, kterou povazuje spolecnost za
béznou a spravnou. Rodina je nejdilezitéjsi socidlni skupinou a instituci, kterd mimo
jiné kterd formuje a vytvaii formou vychovy ditéte osobnost nového jedince. Z hlediska
sociologie lze asi fici, Ze rodina je pivodni a nejdiilezitéjsi socidlni skupinou a instituci,
a tvori zadkladni clanek socidlni struktury a zakladni ekonomickou jednotkou. Jde

o socialni skupinu, ktera formuje osobnost ¢loveéka a jeho socidlni charakter.

6 Luzna, R. Pravni vztahy mezi muzem a zenou, ktefi nejsou manzeli. In Pravo a rodina, 2007, ro¢. 9, ¢

7 Luzna, R. Pravni vztahy mezi muzem a zenou, kteti nejsou manzeli. In Pravo a rodina, 2007, ro¢. 9, ¢.2, s. 2.
8 Zakon €. 94/1963 Sb. o rodiné § 1

9 Soudkova, M. O zdravych vztazich mezi lidmi, ptatelstvi a manzelstvi, vydavatelstvi Doplnek, 2006 , 72 s.



1. 2. Charakteristika nesezdaného souziti

Za nesezdané souziti se povazuje, pokud dvé osoby opacného pohlavi vytvoii
dlouhodobé spolecenstvi, aniz by své souziti legitimizovali uzavienim cirkevniho nebo
ufedniho snatku. Spolecné se podileji na hrazeni svych zakladnich potieb,
1 spoleCenském zivoté. Jak jiz bylo zminéno, tato forma partnerského souziti neni
v pravnim fadu CR definovana, piesto je reflektovana. Lze tak usuzovat jiz z ¢l. 32 odst.
3 Ustavniho zékona &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ktery zaruuje
,»stejnd prava détem narozenym v manzelstvi i mimo n&«!?, Stejné tak tato norma hovofi
o tom, Ze péce o déti a jejich vychova je pravem rodicd, aniz by obsahovala zminku
o manzelstvi. Lze fici, ze nesezdané souziti je alternativni forma manzelstvi a je jednim
ze znaku politickych a s tim Gzce souvisejicich spolecenskych zmén v celé Evropé ve
druhé poloviné 20. stoleti a v prvnim desetileti stoleti 21. ,Nesezdané souziti se
rozsifilo ve vyspélych evropskych zemich v 70-tych letech, v Ceské republice aZ po
roce 1989. Nazev ,,nesezdané souziti“ je jednou z moznosti, jak nazvat partnersky vztah

bez uzavieni manzelstvi. Dalsi terminy, jez pouzivaji zahrani¢ni odbornici jsou :

e spolecné souziti (living together)
e konsensualni svazek (consensual union)
¢ dvoustupiiové manZzelstvi (two-step marriage)
* manzelstvi na zkousku (trial marriage)
Termin, ktery je v&tsinou sociologli pfijiman, je nesezdand kohabitace.* "'

Prestoze, jak jsem jiz vySe uvedl, pfed spoleCenskymi zménami v nasi zemi doslo
jiz pted vice nez 20ti lety, pravni fad je i nadale zjevné ovlivnén tradi¢nim pojetim
rodiny a neformalni svazky nepozivaji stejné ochrany jako manzelstvi. Koneckonct
pravni fad ceské republiky nejenze nemd definovano pojmenovéni neformdalniho

svazku, ve kterém nesezdani jedinci opacného pohlavi ziji, ale neexistuje ani

10 Zakon ¢. 2/1993 S. Listina zakladnich prav a svobod ¢l. 32 bod 3
11 www.zsf jeu.cz/struktura/katedry/kko/projekty//frvs-2008 10..2.2012



jednoznacné pojmenovani osob setrvavajicich v neformalnich svazcich. Nékdy se
oznacuji jako kluk a holka, jindy jako milenec a milenka, druh a druzka, pfitel
a pritelkyng, ¢i muz a zena. Mlzeme se domnivat co je divodem, pro¢ mladi lidé
odkladaji uzavieni sinatkti, zakladani rodin a stile vice spolu ziji v neformalnich

svazcich.

Pokud bych si mél na takovou otdzku odpoveédét sam, asi bych se pozorné€ rozhlédl
a zamyslel se nad tim, zda vibec v dne$ni hektické¢ dobé jsou podminky pro to, aby
mladi lidé zakladali rodiny. Stale vice podnikl provadi restrukturalizace za ucelem
uspor (nejde o nic jiného nez propousténi ¢i snizovani mezd), roste nezaméstnanost,
k opakovanému zvySovani cen zakladnich potieb. Jde vSak pouze o mij subjektivni
nazor. Co skute¢né¢ vede dnesni generaci k zivotu v neformdlnim svazku je otazka, na

kterou se budu snazit nalézt odpovédi.

1.3. Historie nesezdaného souziti

Ackoliv se bé€zné€ uvadi, ze fenomén nesezdaného souziti vzniklo v 60. letech 20.
stoleti v severskych zemich, piedev§im ve Svédsku, z historického pohledu se ziejmé
nejednd o Zadny novy jev. Souziti podobné podminkdm manZelstvi, avSak bez
formdlniho snatku existovala pravdépodobné v mnoha podobéch v riznych kulturach.
Ruth Mazo Karras ve svém ¢lanku Historie a manzelstvi a mytus o Friedelehe uvadi, ze
Jiz stafi Germani rozliSovali vice druhii manzelstvi. Mélo se jednat o oficialni svazek
Muntehe a svazek volnéj$i zvany Friedelehe. V ptipadé Muntehe na muze prechazela
absolutni otcovskd moc. Ve svazku Friedelehe Zeny plné v moci svého muze nebyly.
,Friedelehe, byl snatek z lasky, ktery nebyl uzavien oficialnim obtadem (tfeba i proto,
ze jeden z ,manzelti* uz mohl byt vazan v oficidlnim manzelstvi). Spole¢né souziti
muze a zeny bylo volnéjsi, kdykoliv se mohli rozejit. Déti z tohoto vztahu nejsou

automaticky d&dici, za dédice je musel prohlasit otec*. 2

12 www.monamie.cz/post/2311-dejiny-svatebnich-obradu 1.3.2012
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Podobné jako Germani potom vice druhii manzelstvi znali 1 stafi Rimané, piSe ve

své knize Svatby — Déjiny svatebnich obradii na Zapadeé (1997) Jean Claude Bologne.

Dale uvadi, ze v dobach cisafstvi platilo pravidlo — pouze manzelstvi uzaviené mezi

fimskymi obcany spadd pod pravomoc fimského prava. Veskeré jiné svazky byly

zékonodarci ignorovany, ale obecné tolerovany. NejrozsifenéjSim, fimskym pravem

nefeSenym svazkem bylo volné souziti obfana Rima a otrokyné, ktery se nazyval

konkubinat. Tento zplsob souziti byl zavrZzen Dekretem o manZzelstvi pfijatém na

Tridentském koncilu dne 11. listopadu 1563."

Nejednalo se vSak o jediny mozny druh souziti v antickém Rimé¢. DalSimi znamymi

a popsanymi druhy souziti byly :

1.

Snatek ,s rukou®“. Otec nevésty predava zenichovi své poruCenstvi nad
dcerou. Novym Zeninym poruc¢nikem se tedy stava jeji manzel. (Zena je

povazovana za celozivotné nezletilou.)

2. Snatek ,,skutkem®. Staroddvny snatek, uznand forma unosu. Stacilo, aby muz

a zena spolu jeden rok zili. I rozvod byl jednoduchy: siatek se rusil, pokud spala
zena tfi noci po sobé¢ mimo domov. Tento typ snatku byl zfejmé velmi oblibeny,
a to nejen ve staroveku, ale i1 ve sttedovékém svété. Neni divu, dobrovolny unos
ma pro zenu kouzlo romantiky, obéma pak v souziti dava tento svazek jistou

volnost.

Snatek vzajemnou koupi, se uskutecnil po vyméné dari mezi rodinami

snoubencu.

Snatek ,,pod rukou“. Nejcastéjsi typ siatku. Zatimco ve snatku ,,s rukou* se

novym Zeninym ,,panem‘ stavad manzel, u tohoto siatku otcovska pravomoc na

1%

muze nepiechazi. Zena ma v manzelstvi tudiz vétsi svobodu a manzelovi pfimo

nepodléh4.

13 Bologne, J.-C. D¢&jiny svatebnich obfadti na zapad¢, Praha: Volvox Globator , s. 98 - 110
14 www.monamie.cz/post/2311-dejiny-svatebnich-obradu 1.3.2012
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Ke snatku ,,skutkem* je mozné podotknout, Zze svou nevéstu si unesl napi. i Cesky
knize Bfetislav 1., kdyz v roce 1021 unesl z kldStera ve Svinibrodu dceru bavorského

velmoze, markrabéte z Nordgau, Jindficha, Jitku ze Svinibrodu, se kterou se ozenil.

Prestoze tedy existovalo n€kolik druhu snatkl, kdy kazdy z nich mél své pravidla,
absence oficidlniho obfadu neméla na platnost manzelskych svazkii zadny vliv.
O véznosti, které pozivala rodina ve starém Rimé& rodina sv&éd&i i skuteénost, Ze v tzv.
Zakon¢ dvanacti desek, sepsanym. Kolem roku 450 pi. n. l. je rodina oznacena za

zakladni jednotku spolecnosti.

Soudoba podoba snatku vychdzi z fimského vzoru snatku ,,pod rukou“. K jeho
uzavieni je nutny pouze svatebni obfad. (Zasnuby, které snatku n€kdy piedchézeji,
nejsou podminkou k uskuteénéni svatby; jednd se o symbolicky a snadno zrusitelny

slib.)

,Ale ne u viech narodt se svatba odbyla takhle rychle béhem jediného dne; Zidé,
Arabové, Afri¢ani nebo jiz zminéni Germani uzavirali manzelstvi na etapy. Jak takové

uzavirani snatku vypadalo?

1. etapa. Oddavky. Dohoda mezi Zenichem a Zeninym poru¢nikem (otcem, bratrem
nebo blizkym piibuznym), za jakych podminek svatba probéhne. Stanovovani
podminek se mohlo protahnout i na nékolik let. Zenin souhlas ke svatbé nebyl potiebny.

Smlouva méla spiSe obchodni charakter.

2. etapa. Zenich si od poru¢nika kupuje poruénictvi nad Zenou. Vyse dart, které Zenich

odevzdava rodiné snoubenky, byla predem stanovena dohodou.

3. etapa. Zena se st¢huje z otcovského domu ke snoubenci. Dohoda, pfipravena v prvni
etapé, je splnéna. Ptestoze uz snoubenci spolu bydli a muz mé nad Zenou porucnické

pravo, snatek jesté neni uzavieny.

4. etapa. Svatebni noc. Manzelstvi je uzavieno az po sexualnim naplnéni (u Germani je

podstatou snatku sex na rozdil od fimského prava, kterému stacil k uzavieni siatku jen
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souhlas obou snoubencti). Snatek, ktery nebyl zavrSen sexem, se mohl zrusit. Rano po
svatebni noci manzel obdarovava novomanzelku a odméiuje ji za panenstvi, které pro

ného az do svatebni noci stiezila.«"

S ptichodem a pfijetim kiestanské viry byly zavrzeny vSechny druhy spole¢ného
souziti a jako jediny platny zpiisob souziti bylo uzndno manzelstvi, jehoz platnost byla
cirkevné i pravné vazana na vysloveni souhlasu se svazkem pied knézem a dvéma
svédky. Po né€kolik staleti tak byla moznost souziti dvou osob opac¢ného pohlavi bez
uzavieni snatku spolecensky zcela nepfipustnd a nepfijatelnd. Znovu se tzv. volné
siatky zacaly objevovat ve Francii po Velké francouzské revoluci, nebot’ Code Civil
(obcansky zakonik z roku 1805) o takovych svazcich micel a rozSitovaly se zejména
mezi délniky ve méstech, kteti bud nevédéli, jakym zpisobem vytidit nalezitosti
védouci k uzavieni snatku, nebo neméli dostatek finan¢nich prostfedkli na obstardni

potiebnych dokladi.

Jako alternativni Zivotni styl se potom nesezdané souziti zacalo rozsifovat ve druhé
poloviné 20. stoleti a to v dusledku politickych, ekonomickych a stim uzce
souvisejicich spole¢enskych zmén. V Ceské republice potom, jak jiz bylo zminéno, se

zacala tato forma souZiti prosazovat aZ po roce 1989.

1.4. Legislativni zakotveni nesezdaného souziti

Jak jiz bylo uvedeno, pojem nesezdané souziti neni v pravnim fadu CR nijak
definovan, ptesto je podle formulaci v nékterych pravnich normdich a z jejich dikce
zfejmé, Ze snesezdanym souzitim partnerti jakoZto sjednou z forem souziti osob

opacného pohlavi se pocita.

15 www.monamie.cz/post/2311-dejiny-svatebnich-obradu 1.3.2012
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«l6

»Spolecné posuzované osoby* ", ,kazdy ma pravo odepftit vypoveéd, jestlize by ji

o . o ’ s v v ’ ree 17
zpusobil nebezpeci trestniho stihani sobé nebo osobé blizké*

, »Spole¢né posuzované
osoby (rodie, partnefi, jiné osoby, které spoleéné uzivaji byt)'®, , svédek je opravnén
odepftit vypovidat, jestlize by vypovédi zptisobil nebezpeci trestniho stihani sobé, svému
piibuznému v pokoleni piimém, svému sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manzelu,
partneru nebo druhu anebo jinym osobdm v poméru rodinném nebo obdobném, jejichz

jmu by pravem pocitoval jako (jmu vlastni“'* a mnoho dalich.

Do vyctu bych se zdrahal zahrnout zakon ¢. 94/1963 Sb. o rodiné, ktery sice v ¢asti
druhé upravuje vztah mezi rodici a détmi, ale v § 33 uvadi, ze ,,na vychove ditéte se
podili i manzel, ktery neni rodi¢em ditéte, a ptimo v ust. § 1 uvadi, Ze hlavnim tcelem
manzelstvi je zalozeni rodiny a fddna vychova déti. Uvedena ustanoveni lze podle
mého nazoru interpretovat i tak, ze zakon o rodiné nepocitd s vychovou déti v jiném

svazku, nez v manzelstvi.

1.5. Nabyvani majetku v nesezdaném souziti

Mezi osobami zijicimi v neformalnim svazku, at' se jiz nazyvaji druhem
a druzkou, ptitelem a pftitelkyni, muzem a zenou ¢i jakkoliv jinak, nevznika ze zakona
zadné majetkové spolecenstvi, jako je institut spoleéného jméni v ptipadé manzeli. (viz
2.5.). V dusledku toho tedy nesezdané osoby, zijici spolu v pouze faktickému svazku,
nabyvaji veskery sviij movity i nemovity majetek do svého vylu¢ného vlastnictvi nebo
vzajemn¢ - do podilového spoluvlastnictvi. Nabyti majetku do podilového
spoluvlastnictvi musi byt smluvné oSetfeno. Timto majetkem potom mulze kazdy
partnerti disponovat samostatné, stejn¢ jako jiné osoby, mezi kterymi neni zadny jiny

vztah.

V ptipadé podilového spoluvlastnictvi nemovitosti je volnost dispozice omezena

pfedkupnim pravem spoluvlastnika, kdyz podle ust. § 140 obcanského zédkoniku plati,

16 Zakon ¢. 117/1995 Sb. o statni socialni podpote

17 Ustavni zakon &. 2/1993 Sb. Listina zakladnich prav a svobod &l. 37 odst. 1
18 Zakon ¢. 110/2006 Sb. o zivotnim a existenénim minimu

19 Zakon ¢. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim
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,prevadi — li se spoluvlastnicky podil, maji spoluvlastnici ptfedkupni pravo, ledaze jde
o pievod osobé blizké (§ 116, § 117). Nedohodnou - li se spoluvlastnici o vykonu
predkupniho prava, maji pravo vykoupit podil pomérné podle velikosti podilti**.
Jestlize by tedy jeden z partnerd, ktefi maji nemovitost v podilovém spoluvlastnictvi,
chtél sviij spoluvlastnicky podil pfevést na jinou osobu, musel by sviij spoluvlastnicky

podil nejdiive nabidnout ke koupi druhému partnerovi.

Naopak v ptipadé, Zze by mél jeden z partnerii nemovitost ve spoluvlastnictvi
s jinou, tieti osobou a chtél tento sviij spoluvlastnicky podil pfevést na svého druha
nebo druzku. Lze vyuzit vyjimky z povinnosti nabidky pfedkupniho prava a podil
piepsat bez nutnosti nabizet jej nejdiive ostatnim spoluvlastnikiim nemovitosti, nebot” se

jedné o prevod na osobu blizkou.

Jsme-1i u nemovitosti, dalsim podstatnym problémem miize byt pievod najmu bytu,
nebot’ spole¢ny nédjem opét ze zdkona vznikd pouze mezi manzeli. V ptipadé osob

zijicich v neformdlnim svazku je tfeba, aby oba byli uvedeni jako spole¢ni néjemci

v ndjemni smlouve a to se souhlasem pronajimatele.

Ptechod najmu nedruzstevniho bytu je upraven v § 706 obcanského zdkoniku,
podle kterého ,,jestlize ndjemce zemie a nejde-li o byt ve spolecném ndjmu manzeld,
stavaji se najemci (spolecnymi ndjemci) jeho déti, partner (zékon ¢. 115/2006 Sb.
o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich zakonil), rodice,
sourozenci, zet’ a snacha, ktefi prokazi, Ze s nim Zzili v den jeho smrti ve spole¢né
domdcnosti a nemaji vlastni byt. Ndjemci (spoleénymi najemci) se stavaji také vnuci
najemce a ti, kteti pecovali o spolecnou domacnost zemielého najemce nebo na n¢ho
byli odkazani vyzivou, jestlize prokazi, ze s nim Zzili ve spole¢né domacnosti neptetrzité
po dobu tii let pred jeho smrti a nemaji vlastni byt“*'. Ob&ansky zakonik tedy rozlisuje

dvé skupiny osob, na které mize najem bytu prejit.

20 Zakon ¢. 40/1964 Sb. obcansky zakonik
21 Zakon ¢. 40/1964 Sb. obcansky zakonik
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Prvni skupinu tvofi taxativné vyjmenovani piibuzni najemce a partner podle zadkona
o registrovaném partnerstvi, nikoliv tedy partner ve faktickém smyslu tj. ve smyslu

vztahu druha a druzka.

Druhou skupinu tvoii osoby tzv. cizi, tj. vSichni ostatni pfibuzni ndjemce a osoby bez
ptibuzenského poméru, coz je praveé osob zijicich v neformdlnim svazku jako druha
a druzka. Sled osob uvedenych v § 706 odst. 1 neni pro miru prav rozhodujici. Je-li
opravnénych vice, vznikne pfi splnéni stanovenych podminek spolecny ndjem bytu

vSem opravnénym (§ 700 ob¢anského zakoniku).

Pro vSechny osoby plati podminka, Ze zili s ndjemcem trvale, bez pfedem uréené¢ho
casového omezeni ve spolecné domécnosti a dale, Ze nemaji vlastni byt. Pro pfechod
najmu bytu na druha nebo druzku, jako na osoby ve druhé skuping€, jsou podminky
stanoveny piisn€ji, protoze zde se vyzaduje vedeni spolecné domacnosti vcetné
spole¢né thrady nakladii na potieby osob, které tuto spolecnou domécnost tvoii. Souziti
s najemcem ve spolecné domacnosti musi trvat po dobu alespon tii let pied pfevodem
najmu. Pfechod najmu druzstevniho bytu je upraven v § 707 odst. 2 obc¢anského
zékoniku. Zde je uvedeno, ze zemie - li najemce druzstevniho bytu a nejde-li o byt ve
spoleéném najmu manzelil, pfechdzi smrti najemce jeho ¢lenstvi v druzstvu a ndjem

bytu na toho dédice, kterému ptipadne ¢lensky podil.

1.6. Vychova déti

. , < P . . y 2
S pojmem vychova nepochybné uzce souvisi pojem ,,rodicovska zodpovédnost™“™,

kterd je obecné zakotvena v ¢asti druhé, hlavé prvni zakona ¢. 94/1963 Sb. o rodiné.
Hovofi se zde o souhrnu prav a povinnosti pii péci o télesny i dusevni rozvoj ditéte ze
strany rodicu. Byt se zde hovofti o vztazich mezi rodi¢i a détmi, pii¢emz neni uvedeno,
ze rodice jsou v manzelském svazku, jak jsem jiz uvedl v kapitole 2.4. o legislativnim
zakotveni nesezdaného souziti, tato pravni norma v § 33 uvadi, ze ,,na vychové ditéte se
podili 1 manzel, ktery neni rodi¢em ditéte”, a pfimo vust. § 1 uvadi, ze ,hlavnim
ucelem manzelstvi je zalozeni rodiny a fadna vychova déti, coz lze interpretovat i tak,

ze zékon o rodin€ nepocita s vychovou déti v jiném svazku, nez v manzelstvi. Nicméné

22 Zékon ¢. 94/1963 Sb. o rodiné



16

je zcela ptirozené, ze ditéti, které se narodi do neformalniho svazku, se ze strany rodicu
dostava stejné péce, jako ditéti, které se narodi do manzelstvi, a v ptipad¢, ze jeden
z partnerii opusti spolecny svazek, byva mu piipadné prislusnym soudem jakozto rodici
ulozena vyzivovaci povinnost, ktera obecné vyplyva z ¢asti tieti, hlava prvni, § 85

a nasl. z.¢. 94/1963 Sb. o rodiné.

Uvedeny zékon upravuje také vyZivovaci povinnost mezi manZzeli, rozvedenymi
manzeli, a ptispévek na vyzivu a thradu nékterych nakladi neprovdané matce, z ¢ehoz
jednoznaéné plyne, ze v ptipadé rozpadu neformalniho svazku, z néhoz nevzeslo dité,

neexistuje zdkonna povinnost na vyzivu byvalého partnera /partnerky/.

2. Souziti v manzelstvi

2.1. Uzavreni snatku

Manzelstvi je forma souziti muze a zeny, ktera je specifikovana v ust. § 1 zdkona
¢. 94/1963 Sb. o rodin¢ jako trvalé spoleCenstvi muze a Zeny zalozené zédkonem
stanovenym zpiisobem, jehoz hlavnim ucelem je zaloZeni rodiny a fadna vychova déti.
Ovsem pojem rodina esky pravni fad obecné& neuréuje. Zadnou definici neobsahuje ani
jiz zminény zakon o roding, ktery se o jejim vzniku zmifuje pouze v souvislosti
s uzavienim manzelstvi. Z toho by mohlo plynout, ze jinak nez uzavienim manzelstvi
rodina vzniknout nemiize. Je ziejmé, Ze pod pojmem rodina si tedy kazdy miZe

ptredstavit néco jiného.

Souziti v manzelstvi zaCind okamzikem snatku, ktery Ize v Ceské republice uzaviit

dvéma zptlsoby.

Obcansky snatek: vznika prohlaSenim o uzavieni manzelstvi snoubenci pred

starostou, mistostarostou nebo povéfenym clenem zastupitelstva obce, méstské Casti
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hlavniho mésta Prahy, méstskych obvodi nebo méstskych ¢asti uzemné clenénych

statutarnich mést, které maji matri¢ni ufad.

Cirkevni snatek: snoubenci ucini prohlaSeni o uzavieni manzelstvi pied
piislusnym organem cirkve. Manzelstvi se uzavira v misté ur¢eném predpisy cirkve
a orgadn cirkve je povinen dorucit protokol o uzavieni manZzelstvi matricnimu ufadu,
v jehoz obvodu bylo manzelstvi uzavieno. Pokud byl uzavien obfansky snatek, nema
nasledny snatek nabozensky zadné pravni nésledky, protoze manzelstvi jiz bylo
uzavieno formou obc¢anského snatku. Pokud je vSak cirkevni siatek uzavien diive,

nelze jiz nasledné uzavtit shatek ob&ansky.”

Podminky pro snoubence jsou stejné jak pro uzavieni cirkevniho, tak ob¢anského
siatku. M¢li by znat sviij zdravotni stav i charakterové vlastnosti a jsou povinni shodné

prohlésit, Ze jim nejsou znamy skutecnosti, které by branily v uzavieni snatku.

Hovotim-li o cirkevnim snatku, potom je tfeba poznamenat, Ze tim mam na mysli
cirkev fimsko-katolickou, kterd je v nasSich zemépisnych S$itkach nejrozsifencjsi

v

a nejprotézovangjsi, nebot’ kiestanstvi je nejrozsifenéjSim nabozenstvim na svete.

Nechei zabtfedavat do asijskych, africkych a dalSich kultur, nicméné nemohu
opominout, ze druhym nejrozsifengjSim néabozenstvim na svété je u nas mnohdy
odsuzovany a n¢kdy i1 nendvidény islam. Proto povazuji za vhodné zminit také

manzelstvi podle isldmského prava.

V zemich vyznavajicich disledn¢ islam musi zeny nosit pokryvku obli¢eje zvanou
burka, kterd by méla chranit nedotknutelnost zeny ptfed cizimi muzi a plati, ze Zeny
nesmi zistat v jedné mistnosti sama s cizim muZem. Svobodnad Zena ma dokonce
zapovézen jakykoliv kontakt s muzi. Pokud se tedy mladi lidé na sebe nesméji ani

podivat, je nasnad¢, ze spolu nemohou ani zit bez uzavieni manzelského svazku.

23 Chodéra, O. Partnerstvi, manzelstvi a paragrafy 1. vyd. Praha, Grada Publishing 2002
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Manzelstvi je v islamu oboustrannym ndbozenskym zdvazkem, pii¢emz ve vEétSing
islamskych stati je platnd, byt omezené, polygamie. Manzel v§ak ma povinnost hmotné

zabezpecCit manzelky a zachazet s nimi spravedlivé.

Pouze pisemnd dohoda, kterou uzaviraji manzelé¢ osobné, je predpokladem ke
vzniku manzelstvi. Smlouva musi byt ve stanovené 1hlté preddna k registraci statnimu
organu. Manzelskd smlouva je platnd, pokud jsou jejimu podpisu ptfitomni dva plnoleti
svédci a neexistuji prekazky, které by uzavieni siatku branily. Takovymi piekazkami

mohou byt :

e nezletilost
e velky vékovy rozdil

e piibuzensky pomér

Ptipadné neshody mezi manzeli jsou v prvni instanci feSeny v rodinném kruhu.
Pokud jsou obavy z nadrzovéni, je mozné pozadat z obou stran o rozhodc¢iho. ReSeni

neshod se tidi pravidly Koranu.

Pokud se spory ukazou jako nefesitelné, mize dojit k zaniku manZzelstvi a to tfemi

zpusoby.

¢ Oboustrannou dohodou

e vyicenim formule ,rozvadim se s tebou* (taldq) jednostranné strany muze a to
tiikrat (ne vSak 3x za sebou, nybrz s odstupem)

e rozvodem ktery na navrh jednoho z manzel provadi soud, pfi¢emz rozvod je

provadén z taxativné vymezenych divoda.
Rozvod je mozny povolit pouze v ptipadech, Ze

¢ dojde ke konfliktu, ktery mezi manzeli jiz neni mozné urovnat
¢ jeden z manzell utrpi morélni Gjmu
¢ jeden z manzell je nemocen a nezpusobily k plnohodnotnému pohlavnimu styku

¢ manzel byl odsouzen k trestu odnéti svobody v délce trvani nejméné 3 roky
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Nelze vSak pominout, ze v isldmskych zemich, zejména na venkové se bez ohledu
na oficidlni pravni upravu stale dodrzuje zvykové pravo, které je mnohdy velmi kruté
a dochazi pfi ném ke ztrdtdm na zivotech. Jako piiklad lze uvést ukamenovani, kdy

napf. pfi obvinéni z cizoloZstvi je zena zpravidla davem ubita k smrti hazenim kameni.

2.2. Rodina a jeji postaveni ve spoleCnosti

Jak je jiz vySe uvedeno pojem rodina neni v ¢eském pravu specifikovan. Pfitom
jesté vSeobecna zdkonik obcansky, platny v této ¢asti na ¢eském tizemi az do roku 1950,

tak &inil a za rodinu bral rodi¢e se viemi jejich potomky.**

Jak tedy pojem rodina definovat? Podle sociologhh je rodina puivodni
socializace a pienosu kulturnich vzort“.* Jinak byvéd definovéna jako skupina osob
piimo spjatych ptibuzenskymi vztahy, jejiz dospéli ¢lenové jsou zodpovédni za vychovu
deti“.® S takovou definici je na misté souhlasit, nebot’ podstatna &st spole&nosti si pod
pojmem rodina piedstavuje tradicni manzelsky svazek, i kdyz za ptibuzensky vztah by
ziejm¢ bylo mozné povazovat samotné rodi¢ovstvi. OvSem zde by se asi jednalo

0 otazku nazoru.

Pred rokem 1989 se nas stat snazil zajistit obcaniim sluSné Zivotni podminky
a vytvorit prostfedi zvyhodnujici rodiny s détmi. Déti byly povazovany za investici do
budoucna. Stat potfeboval mit zajisténu reprodukci obyvatelstva, aby si udrzel mnozstvi
praceschopnych obyvatel a vytvafel takové podminky, aby se praceschopné
obyvatelstvo zapojovalo do pracovniho procesu. Mladym manzeliim byly poskytovany
novomanzelské nebo nizce urocené pujcky, byla budovana rozsahla sit’ predskolskych
zatizeni, pti zdkladnich Skolach pracovalo mnoho bezplatnych zajmovych krouzkt, aby

se do pracovniho procesu mohly zapojit i matky malych déti.

24 Cisafsky patent JGS Nr. ¢. 946/1811 Sb. z.s. § 40
25 Petrusek, M. Velky sociologicky slovnik, Praha, 1996, 940 s.
26 Giddens, A. Sociologie, Praha, Argo, 1999, 156 s.
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V soucasnosti se ovSem ve spolecnosti upfednostiiuje vyznam jedince a role
tradi¢ni rodiny tak ustupuje do pozadi. ,,Ve chvili, kdy je ve spole¢nosti veskeré jednani
vztazeno k jedinci — nikoliv rodiné, a rodina je chapéna jako skupina jednotlivei,
dochazi tim zaroven k jeji diskriminaci jako jedné formy zivota ptfed ostatnimi. Tento
dlouhodobé¢ neptiznivy stav souvisi se zménami moderni spolecnosti a zptisobuje pokles
porodnosti a ubytek populace. Nariistajici ndklady spojené s vykonem pfirozenych
funkci rodiny sou€asné zvySuji naroky na ndhradni vykon téchto funkci statem. Oba
tyto dusledky — regresivni populaéni vyvoj a nartst nahradnich funkei statu — se zpétné
odrazi v danovém zatiZeni. Je potieba, aby se upevnilo misto rodiny ve spole¢nosti,
rodinam se kompenzovaly ndklady na vykon jejich funkci a posilovala mezigeneracni

Sy .. . o g 2T
solidarita v rodin¢ a celé spole¢nosti.*

Rodina je dulezitou socidlni skupinou. V celé historii lidstva se rodina osvédcila
jako nejlepsi vychovné prostiedi. OvSem v dnesni dob¢ stale vice funkci, které by méla
plnit a jeSté v nedavné minulosti také plnila rodina, supluji Gfady. Jako ptiklad bych
uvedl, Ze nemalo rodicl je presvédCeno, ze Skola, tedy vzdélavaci zafizeni, by mélo
krom¢ vzdélavani déti vychovavat, formovat jejich osobnost a tim plnit funkci

nalezejici prave rodi¢tim.

V rodiné mtze dochazet k mnoha riznym zménam, z nichz nejcastéjsi je v soudobé
historii nepochybné¢ rozvod. I na takovy pfipad je zdkonem pamatovano. ,,Pfi
rozhodovéni o svéteni ditéte do vychovy rodict soud sleduje piredev§im zajem ditéte
s ohledem na jeho osobnost, zejména vlohy a vyvojové moznosti, a se zietelem na
zivotni poméry obou rodi¢i. Dbé, aby bylo respektovano pravo ditéte na péci obou
rodi¢t. Soud rovnéz piihlédne k citové orientaci ditéte ¢i stabilit¢ budouciho
prostredi“.” Tolik platna pravni uprava. ,,Zptetrhani citového pouta ditéte k rodi¢i vede
k narusSeni zdkladni Zivotni jistoty ditéte, k celému spektru poruch, vypéstovani tzv.

v r oy v ’ . ’ ’ . rox 29
syndromu zavrzeného rodi¢e a k poskozeni psychického vyvoje ditéte.*

Jak je to
v praxi? Rodi¢, ktery ma dité svéfeni neziidka pouziva nejriznéjsi prostiedky, aby
omezili styk druhého z rodich s ditétem, rodic, ktery je ekonomicky silnéjsi kupuje

ditéti drahé darky, prestoze vi, Ze druhy rodi¢ si to nemtze ekonomicky dovolit apod.

27 Bakaldt, E. a kolektiv. Rozvodova tématika a moderni psychologie, 1. Vyd. Praha: Karolinum, 2006, 14 s.
28 Zékon €. 94/1963 Sb. o rodiné § 26
29 Bakalét, E. A koletiv. Rozvodovd tématika a modernf psychologie, 1. vyd. Praha: Karolinum, 2006, s. 15-20.
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V podstaté se asi da fici, ze rozvedeni manzelé vyuzivaji dit€ jako prostiedek vydirani,
¢i dehonestace druhého rodice bez ohledu na z4jmy ditéte a vibec neberou v potaz

mozné dopady svého jednani na psychicky a fyzicky rozvoj ditéte.

Ptestoze pro je tradi¢ni rodina a manzelsky svazek naddle pro podstatnou cast
spolecnosti nezpochybnitelnou hodnotou, zaroveil se zvySuje tolerance vuci jevu
nesezdané¢ho souziti a nékterym dalSim alternativnim formam partnerského Zivota.
Piijatelnymi se razem stavaji oba zdkladni typy nesezdaného souziti, tedy spole¢né
bydleni pted snatkem i trvalé souziti bez oddaciho listu. Lidé, kteti ziji v trvalém
nesezdaném souZiti, popiraji tradi¢ni pojeti manzelského svazku. Zatimco ti, ktefi takto
7iji pouze na zkousku, povazuji sviij vztah za formu ,,chozeni* a vzajemného poznavani

v oee Y v . 1.7 30
se, coz jim umoziuji volnéjsi normy i v sexualnim chovani.

2.3. Zmény v soucasné rodiné

Kazda doba, kazda historicka epocha s sebou piinasi zmeény, at’ jiz jde o jednani
a chovani obyvatel nebo védeckotechnicky pokrok ¢i zmény v klimatickych
podminkach. Soucasné s vyvojem svéta a ménicim se pohledem na jeho tvar se méni
i pohled nejen na funkci rodiny, ale i na jednotlivé ¢leny rodiny. Jeste¢ v minulém stoleti
se na muze hledélo jako na toho, kdo obstarava obzivu, zajiStuje prostiedky
k uspokojeni zékladnich Zivotnich potieb ostatnich ¢lenli a Zena je v domacnosti, peCuje
o déti a vykonava tedy pouze domaci prace. V kontextu s délkou trvani znamého svéta
je to jen kratky Cas od dob, kdy v rodiné¢ veskera moc byla soustfedéna v rukou otce,

ktery stdl v ¢ele rodiny a jeho moc nad ostatnimi byla absolutni.

Postaveni zen se zacalo ménit od konce 19. Stoleti. Zmény nepochybné souvisely
s pfiznanim volebniho prava zenam, coz se poprvé stalo roku 1893 na Novém Zélandu.
Zeny se zacaly zapojovat do pracovniho procesu, vénovat se politice, sportu, vzdélavat
se, vymaiiovat se ze zavislosti na muzich. Umémé tomu, jak Zeny zadaly ménit svilj

pohled na svét, musel naopak svét zacit menit pohled na Zeny a souziti v rodinach.

30 Fialové, L., Pfedstavy mladych lidi o manzelstvi a rodi¢ovstvi, 1 Praha Sociologické nakladatelstvi SLON, 2000, 24 s.
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Rodina jak ji zndme dne a zplsob jakym se k rodin€ jakozto socialni skupiné stavi
spole¢nost, je vysledkem dlouhodobého vyvoje. Ceska rodina byla vyrazné ovlivnéna
koncepci razenou politickym rezimem v letech 1948 az 1989. Tato koncepce vychdzela
z idealli socialismu, podle niz zrovnopravnéni zen s muzi bylo cestou k emancipaci.
Velké rodiny, které doposud spole¢né Zili pod jednou stiechou (zejména na venkove,
kde spolecné hospodatily), se rozpadaly. Déti odchazely od rodic¢i. Tato epocha se
vyznacovala mimo jiné tim, jak jsem zminil jiz v ivodu, ze snatky uzavirali lidé velmi
mladi a zpravidla kratce po snatku se narodilo dité. Spolecnost byla ochotna tolerovat

nesezdané souziti spiSe tomu, kdo jiz manzelstvim prosel.

Soucasna Ceska rodina je chapana zpravidla jako rodina zaméstnané Zeny, ale muz
je do dnesnich dob chapén jako hlavni Zivitel a pfijem Zeny je povazovan za ptispévek
do doméacnosti, 1 kdyZ Zena v dnesni dobé mlize mit vyssi pfijem nez muz. ,,Zaméstnani
Zeny je pro vétSinu rodin ekonomickou nutnosti, maloktera by vyzila z jednoho platu.
Napéti mezi rodinou a zaméstndnim je dnes zieteln&j$i nejen diky zménam na trhu
prace, ale i diky tomu, Ze se méni sama rodina. Nejenze se v poslednich letech radikalné
proménila podoba rodiny, ale doslo i k zpochybnéni jejiho dosavadniho vyznamu‘'
piSe ve své knize Tomas§ Sirovatka, a hned pokracuje ,, Domécnosti piedstavované
manzelskym parem s détmi (coz se tradicné chape jako rodina), tvoii v Evropé asi %
vSech domécnosti, v CR je situace o poznani lepsi, tradiéni rodiny tvoii 1/3 viech
domacnosti. Zbytek tvofi osaméle zijici jedinci, bezdétni partnefi a pary stejné¢ho
pohlavi. Tyto zm&ny vedou k oslabovani rodinné stability a partnerskych vztaha *2,

kon¢i autor své uvahy.

V poslednich desetiletich v Ceské republice soucasné se stale se zvysujici
rozvodovosti nartsta pocet déti, které ziji pouze s jednim z rodicii a v mnoha ptipadech
potom dochdzi k tomu, ze ackoliv pro S§tastné détstvi je tfeba dité neni vychovavat
v citove stalém prosttedi, nebot’ jediné¢ tak mize byt zdravé utvarena jeho osobnost,

mnohdy tomu tak neni, jak jsem psal na str. 15.

31 Sirovatka, T. et.al. Rodina, zaméstnani a socidlni politika, 1. Vyd. Brno, Albert, 2006, s. 30.
32 Sirovatka, T. et.al. Rodina, zaméstnani a socialni politika, 1. Vy. Brno, Albert, 2006, 30-31 s.
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,»Mnoh¢ zeny doposud vidi matefstvi, coby prvofadé poslani Zeny. Jen matka prece
nejlépe vi, co dit€¢ potiebuje, matku pfece nemlze nikdo nahradit. Matefstvi
a rodi¢ovstvi neni jen povinnosti danou ndm zvenci, ale bezesporu vyznamnou soucasti
zivota vSech dosavadnich generaci a podminkou existence lidstva. Vychova déti je
celozivotnim ukolem se vSemi radostmi, ale 1 starostmi, co piinasi. OvSem, ackoliv jste
Zena, matefstvi neni vaSe povinnost. Je to do jisté miry otdzka volby, protoze s objevem
antikoncepce doslo k oddéleni sexudlni aktivity od rozmnozovani. Pfed rokem 1990 se
veék Ceskych prvorodicek pohyboval v rozmezi 20 az 24 let. Dnes stale pfibyva Zen,
které si miminko planuji az po tficatém roce. Moznost planovani rodi¢ovstvi sice na

J 4

jednu stranu mnohé problémy fesi, na druhou stranu vytvaii Zeny, jez matei'stvi dlouho

odkladaji, pak mohou &elit uréitym biologickym rizikém®.*

Zde ovsem nezbyva nez souhlasit s nazorem, Ze ,je jasné, Ze muzi maji jiny

vychovny piistup nez Zeny, proto je nutné si pfedem domluvit pravidla“**

Zejména v predskolnim véku se u déti vytvareji zarodky duvery a je tedy tieba aby

dit¢ vyrustalo v harmonickém, bezpe¢ném a zdravém prostiedi.

2.4. Nabyvani majetku v manzelstvi

Na rozdil od nesezdaného souziti, v manZelstvi majetek nabyty nékterym
z manzelll nebo jimi spole¢né za trvani manzelstvi se stava spoleénym jménim a tento
spoluvlastnicky vztah je upraven pravnim fadem, konkrétn¢ § 143 zdkona ¢. 40/1964
Sb. obcansky zékonik. Spolecné jméni manzel bylo do pravniho fadu zavedeno
sucinnosti od 1.8.1998 a nahradilo pfedchozi pravni upravu bezpodilového

spoluvlastnictvi manzeli.

Co tvofi pfedmét spole€né¢ho jméni manzeli? VySe zminé€ny obcansky zakonik

hovofi nasledovné :

33 épatenkové, N. Jak fesi rodinné krize moderni zena, 1. Vyd. Havlicktiv Brod, Grada Publishing, a.s. 2006, 84-85 s.
34 Spatenkova, N. Jak fesi rodinné krize moderni Zena, 1. Vyd. Havlicktv Brod, Grada Publishing, a.s. 2006, 107-108 s.
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2.5. Spole¢né jméni manzeli

Majetek nabyty nékterym z manzeli nebo jimi obéma spolecné za trvani
manzelstvi, s vyjimkou majetku ziskan¢ho dédictvim nebo darem, majetku nabytého
jednim z manzelli za majetek nélezejici do vylu¢ného vlastnictvi tohoto manzela, jakoz
1 véci, které podle své povahy slouzi k osobni potiebé jen jednoho z manzeld, a véci
vydanych v ramci predpist o restituci majetku jednoho z manzeld, ktery mél vydanou
véc ve vlastnictvi pfed uzavienim manzelstvi, anebo jemuz byla véc vydana jako

pravnimu néstupci pivodniho vlastnika.

Zéavazky, které nékterému z manzeld nebo obéma manzelim spoleéné vznikly za
trvani manzelstvi, s vyjimkou zavazka tykajicich se majetku, ktery ndlezi vyhradné
jednomu z nich, a zdvazkd, jejichZ rozsah piedstavuje miru pfiméfenou majetkovym

poméraim manzel, které prevzal jeden z nich bez souhlasu druhého.™

Neni — li prokazéan opak, ma se za to, Ze majetek nabyty a zdvazky vzniklé za trvani
manzelstvi tvoifi spole¢né jméni manzelt. Zavazky ve spolecném jméni manzelii maji
povahu zavazki solidarnich, tzn., ze z téchto vztaht jsou vazani oba manzelé spole¢né

’ v 3
a nerozdilng.>®

Lze tedy fici, ze spole¢né jméni manzeld, které bylo jako institut do zdkona
vlozeno vroce 1998 a nahradilo diivéjsi pojem bezpodilového spoluvlastnictvi
manzell, je nedilné¢ spojen s manZelstvim a neni tedy mozné, aby spolecné jméni
vzniklo mezi druhem a druzkou, tedy osobami zijicimi ve spolecné domdacnosti bez
oficidlniho ramce manzelstvi. Tvofi jej nejen aktiva, ale i pasiva a zanikéd spolecné se

zanikem manzelstvi.

Ptestoze spole¢né jméni manZzell je zdkonny institut, ktery nelze pominout,
manzelé mohou rozsah spolecného jméni ménit. Hovofime o rozsifeni nebo zizeni

spolecného jmeéni.

35 Zakon ¢. 40/1964 Sb. obcansky zakonik § 143
36 Zakon ¢. 40/1964 Sb. obcansky zakonik § 144
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Manzelé mohou smlouvou uzavienou ve formé notarského zapisu rozsifit, nebo
naopak zuzit rozsah spoleéného jméni, avsak smlouva se mize tykat vyhradné majetku
nebo zavazki, které jiz spoletné jméni manzeli tvofi, nebo které vzniknou
v budoucnosti. Predmétem takové smlouvy mohou byt i jednotlivé majetkové hodnoty,

napft. nemovitost, automobil, obchodni podil apod.

Manzelé rovnéZ mohou smluvné vyhradit zcela nebo z¢asti vznik spoleéného jméni
ke dni zdniku manzelstvi s vyjimkou véci tvoficich vybaveni domdacnosti. Smlouva
musi byt sepsana formou notafského zapisu. V takovém ptipadé nabyva za trvani
manzelstvi kazdy manzel majetek do svého vlastnictvi a nabyvaji — li majetek manzelé

spole¢né, potom jej nabyvaji do podilového spoluvlastnictvi.

V okamziku zaniku manzelstvi a tedy i spole¢ného jméni manzeli potom budou
jeho pfedmétem ty majetkové hodnoty a zavazky, které spliuji zdkonna kritéria rozsahu
spole¢ného jméni manzell. K majetku, ktery ze spoleéné¢ho jméni vysel, se v takovém

ptipadé neptihlizi.

K ¢emu miize byt zuzeni spolecné¢ho jméni v Zivoté dobré? Na konkrétnim piipadé
bych to demonstroval nasledovné. Jeden za manzelii za¢ne podnikat nebo se stane
neomezené rucicim spoleénikem obchodni spole¢nosti. Pokud spole¢nosti vzniknou
zavazky, mize byt celé spolecné jméni pouzito k uhradé zdvazku. Zuzeni spole¢ného
jméni manzelt formou notaiského zapisu nebo rozhodnutim soudu na zaklad¢ zaloby na
zuzeni spolecného jméni potom ochrani majetek ve vyluéném vlastnictvi toho
z manzell, ktery pohledavky nezpisobil. Pokud by ovSem ke zuZeni jméni doslo az po
vzniku pohledavky, smlouva by byla neplatnou, nebot’ zdkon v takovém piipad¢ chrani

prava tretich osob.

Opakem zOzeni je rozsifeni spole¢ného jméni. V tomto piipadé se manzelé naopak
mohou smluvné¢ dohodnout na tom, ze majetek, ktery zakon urcuje jako majetek
vyluény jednoho z nich, se stane majetkem spolecnym. Naptiklad dcera bohatych rodict
si navic svédomité spoii a nashromazdi dostatek prostfedkd na pofizeni bytu. Potom
potka nemajetného muze, za néhoz se vda. Za stavajiciho stavu je ona vyluénym

vlastnikem bytu. Bude-li u notafe podepsana smlouva o rozsifeni spole¢ného jméni,
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znamena to, ze muz se stane spoluvlastnikem bytu a v piipad¢ rozvodu se bude majetek

vyporadavat, tedy délit.

2.6. Pravo na poskytnuti informaci

V neposledni fadé¢ bych rad zminil jedno z opomijenych prav, a to pravo na
informace. V zivoté lidském muze dojit k riznym neptedvidanym 1 neptfedvidatelnym
situacim, které jsou ne vzdy ku prospéchu. Jednou z takovych situaci je onemocnéni
nebo takova zména zdravotniho stavu jednoho z partnerti, ktera si vyzada hospitalizaci
ve zdravotnickém zafizeni nebo pravidelnou ambulantni 1écbu. 1 v tomto odvétvi se
muze projevit rozdil mezi souzitim v manzelském svazku a souzitim ve formé
neformdlni. Rozdil spo¢ivd zejména v pravo na poskytnuti informaci o zdravotnim
stavu pacienta, nebot’ informace ze zdravotnické dokumentace lze poskytnout pouze

osobam a v rozsahu stanoveném zakonem ¢. 20/1966 Sb. o péc¢i o zdravi lidu.

Prava o informacich o zdravotnim stavu pacienta jsou zakotvena v paté Casti jiz
zminéného zdkona ¢. 20/1966 Sb. o péfi o zdravi lidu vplatném znéni § 67
a ndsledujici, z nichz je zfejmé ze pravo na informace tykajici se zdravotniho stavu
pacienta maji ptibuzni v fadé pfimé (rodice, prarodice, déti, vnoucata), sourozenec,

manzel/ka a partner (dle zédkona o registrovaném partnerstvi).”’

Jiné osobé mohou byt informace o zdravotnim stavu pacienta poskytnuty pouze

s vyslovnym souhlasem pacienta.

Pouze v ptipadé, ze pacient vyslovi zdkaz poddvani informaci o své osob¢, maji
osoby blizké pacientu pravo na informace o jeho zdravotnim stavu véetné prava nahlizet
do zdravotnické dokumentace v pfitomnosti zdravotnického pracovnika a pravo na

pofizeni vypisl, opisi nebo kopii zdravotnické dokumentace pouze tehdy, je-li to

37 Zakon ¢&. 20/1966 Sb. O pééi o zdravi lidu
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v zdjmu ochrany jejich zdravi nebo ochrany zdravi dalSich osob, a to v rozsahu

nezbytném pro tuto ochranu.*®

Lze tedy shrnout, Ze pokud jeden zmanzelii nevyslovi zdkaz s poddvanim
informaci o své osob¢, druhy zmanzeli ma ze zakona pravo byt informovan
o zdravotnim stavu, kdy naopak v ptfipad¢ nesezdaného souZziti ma partner pravo byt

informovan po piedchozim vysloveni souhlasu pacienta.

Velmi citelné¢ by potom rozdil ve formé souziti byl znat v piipade, kdy by
nesezdani partnefi odjeli na zahrani¢ni dovolenou a jeden z nich by v zahranici tragicky
zahynul, nebo prosté nahle zemfel. Na rozdil od manzelky totiz partnerce z nesezdané¢ho
svazku nebudou poskytnuty zadné informace s tim, ze neni rodinnym ptislusnikem,
pricemz takovy ptipad si vyzaduje jednani souvisejici s prevozem téla zesnulého c¢i

vvvvvv

v takovémto piipad¢ je naprostd bezmocnost.

2.7. Dédéni

Stejné tak jako nabyvéani majetku, tak i dédéni je v pfipadé ukonceni manzelstvi
smrti jednoho z manzell, upraveno platnou pravni upravou, konkrétné § 473
a nasledujici zakona ¢. 40/1964 Sb. obcansky zakonik, kterd predn¢ deklaruje, ze
existuji dva zpisoby dédéni a to ze zdkona a ze zavéti. Pokud zistavitel (ten kdo

zemfel), nezanechal zavét, bude dédictvi rozdéleno tak, jak stanovi zakon.

Pokud ztstavitel sepsal zavét, mize dédictvi rozdélit jinak, nez stanovi zdkon, ale
dospély potomek musi dostat nejméné polovinu toho, co by dostal, kdyby zavét sepsana
nebyla. Kdyby se jednalo o nezletilého potomka, musel by i v pfipadé zanechani zavéti

dostat nejméne tolik, kolik stanovuje zakon.

38 Zakon ¢. 20/1966 Sb. o pééi o zdravi lidu
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Pii dédéni ze zédkona zakon hovoti o tfech skupinach moznych dédicti. Do prvni

skupiny jsou zafazeny zistavitelovy déti a manzel, vSichni stejnym dilem.

Nedédi-li zistavitelovy déti, dédi ve druhé skupiné jeho manzel a rodice, a dale ti,
ktefi zili se zlstavitelem nejméné po dobu jednoho roku pted jeho smrti ve spolecné
domacnosti a ktefi z tohoto diivodu pecovali o spole¢nou domécnost nebo byli odkazani

s o . 39
vyzivou na zustavitele.

Je tedy zjevné, ze pozlstaly manzel ma vyhodu, nebot’ s jeho pravem se pocita
automaticky ze zadkona, kdezto v piipad¢ nesezdané¢ho partnerstvi musi pozutstaly

partner spliiovat ptesné vymezené podminky.

2.8. Rozvod manzelstvi

Pokud manzelé zjisti, nebo dospéji k zavéru, ze jejich dalsi spolecné souziti jiz neni
déle mozné, nasleduje rozvod, ktery v poslednich letech absolvuje stdle vice lidi.

4

totiz mize rozvod probéhnout velmi rychle.

Manzelé mohou vyuzit moznosti rozvodu dohodou, coz je institut, ktery
maximalnim moznym zptsobem zjednodusSuje rozvodové fizeni a vychazi predevSim

z dohody mezi manzeli.

vvvvvv

¢ Dohoda a podpisy obou manzelii pfed rozvodem

e Manzelstvi muselo trvat déle nez jeden rok

e Manzelé spolu po dobu vice nez 6. mésict neziji

e Musi probéhnout dohoda ohledné rozdéleni spoleéného jméni a dohoda
o vychové déti

e Musi byt uhrazen soudni poplatek

39 Zakon ¢&. 40/1964 Sb. ob&ansky zakonik § 460 a nasl.
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Pokud vsak jeden z manzeli z néjakého diivodu s rozvodem nesouhlasi, mize soud
rozhodovat delsi dobu. Jde o tzv. sporny rozvod. Jeden z manzelli rozvod navrhuje
a druhy tomuto ndvrhu odporuje. V tomto pfipadé musi soud navrhnout jednani
a zkouma pticiny rozkolu manzelstvi a oznacuje vinika manzelského rozvratu. Tato faze
byva velmi neptijemnd. ManZzelé totiz pied soudem oteviraji otdzky a problémy celého

manzelstvi, asto se pomlouvaji.

Sporny rozvod musi obsahovat tyto nalezitosti :

e Oznaleni uc€astnikl — kdo je navrhovatel a kdo je odptrce

o Popis rozvratu manzelstvi, pro¢ je podle navrhovatele manzelstvi jiz
neudrzitelné

e Pro uspéch navrhu je tfeba situaci podrobn¢ popsat a odiivodnit.

« Co navrhovatel navrhuje — tedy aby soud manzelstvi rozvedl

o Uhradit soudni poplatek

Pokud jedna ze stran mé vyrazné niz$i piijem nez protistrana, je redlné, Ze tomu,

v v vy, s v r r v 40
kdo ma pfijem vyssi bude vyméteno vyzivné na rozvedeného manzela.

V ptipadé, ze se rozhodne opustit spoleéné vedenou domacnost jeden z partneri
zijicich v neformdlnim svazku, veskeré formality spjaté s rozvodem odpadaji. Prosté
odejde. Stejné tak jako neni platnou pravni upravou oSetfeno souZiti v nesezdaném
svazku, neni a ani nemiize byt pravné zakotveno ukonceni takového svazku. Jedinou

povinnosti je plnit vyzivovaci povinnost na dité z postaveni rodice.

40 www.mojepoplatzky.cz/rozvod-manzelstvi-jak-na-to 15.3.2012
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2.9. Postoje k manZelstvi a k nesezdanému souziti v CR

v soucasnosti

V nedavné minulosti probéhlo jiz nékolik vyzkumd, jejichz ucelem bylo zjistit, jak
se lidé divaji na nesezdané souziti a vyzkumy potvrdily, ze tato forma souziti nejenze
neni odsuzovdna nebo dokonce zavrhovéna, jako tomu bylo v minulosti, ale ceska
populace ji akceptuje a Cast populace ji dokonce davé prednost pied manzelstvim,
1 kdyZ néktefi pouze docasné. Obavy, Ze by manzelska instituce byla nahrazena jinou
formou souziti neni na misté. ,,Pro vétSinu naSich mladych lidi zistava Gspésné
manzelstvi a rodina zdkladem jejich Zivotniho uspokojeni a stésti, sttedem jejich Zivotni

drahy a dillezitym a socialnim a zv14§té citovym a moralnim zazemim*.*'

2.10. Dil¢i zavér

Od roku 1990 neustale nartista v Ceské republice poget domacnosti, v nichZ spolu
osoby opacného pohlavi ziji v neformdlnich svazcich, v mnoha ptipadech plni i funkci
rodiny s détmi, a to presto, Ze platnd pravni uprava volnou formu souziti nedefinuje.
Upravuje ji pouze okrajove, a to jen v nékterych oblastech, a oproti souziti muze a Zeny
ve form¢ tradi¢niho manzelstvi je tak mnoha Zivotnich situacich znevyhodnovéna.
Pomineme-li souZiti partnerti, z nichz jeden jiz ma zkuSenost z manzelstvi (at jiz jde
o osobu ve stavu rozvedeny/d/, nebo vdovec/vdova/), je nezpochybnitelné, ze
alternativni souziti bez oficidlniho ramce voli stale vice partnert, kteii zkuSenosti
s manzelstvim nemaji. Tradicni rodina stojici na zakladech manzelstvi, nazyvana
»zdklad statu®, se v dasledku politickych a ekonomickych zmén rozpada, a pfitom nejde
o moralni Gpadek, protoze moralka je soucasti historického vyvoje. Tradi¢ni rodina je
doposud pevnou soucasti spoleCnosti a statu, avSak ve stale vice ptipadech se jeji
Clenové nemohou starat o to, aby si pekné zili, protoze v disledku neustalého

oklestovani nazyvanych reformy, se individualng, kazdy podle svych mozZnosti snazi

prispét k jejimu pieziti.

41 Fialova, L. et al., Pfedstavy mladych lidi o manzelstvi a rodi¢ovstvi, Praha, SLON, 2000, 5 s.
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3. EMPIRICKA CAST

3.1. Cil prizkumu

Tématem bakalaiské prace, které jsem si zvolil je manzelstvi, nesezdané souziti,
rodina. Jednd se o socialni a spoleCenské utvary, které¢ jsou z historického pohledu
pravodci lidskymi déjinami a maji stéZejni podil na utvareni spoleenskych struktur.
Porovnanim variant souziti jsem se zabyval v teoretické ¢asti prace, ale vzhledem
k obrovskému ¢asovému useku, ve kterém lidé v riznych formach souziti spolu Ziji se

1181 1 diivody volby formy vzdjemného souziti.

V poslednich letech vaimdm nejen celospoleCensky, ale i ve svém bezprostfednim
okoli zmény v postojich muzl i Zen ke spolecnému souziti ve form¢ manzelstvi. Do
znacné miry se liSi od postojii, které¢ k formam souziti zaujimala moje generace
(dospivajici v prvni poloviné 80-tych let 20. stoleti). Velmi m¢ zajimalo, zda jsou to
skute¢né spolecenské zmény, kterymi prochédzi nase spolecnost v poslednich 22 letech,

které ovliviiuji nazor soucasné generace na uzavirani manzelstvi a zakladani rodiny.

Stanovené vyzkumné problémy:

1. Na vybrané skupiné¢ mladych lidi ovéfit vliv plivodni rodiny na jejich Zivotni

postoj.

2. Na vybrané skupin¢ mladych lidi zmapovat postoj k manzelstvi a nesezdanému

souziti v souvislosti se spoleCenskymi zménami za poslednich 22 let.

3. Na vybrané vyzkumné skupiné mladych zen provéfit vliv promén spolecnosti na

osobni zZivotni priority
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3.2 Pouzita metoda

Vzhledem ke zkoumané problematice jsem v predkladané praci pouzil metodu
kvalitativniho vyzkumu a metodu kvalitativni vyzkum a metoda polostrukturovaného
rozhovoru, ktery mi byl spiSe oporou. Zakladem rozhovorti byla problematika
prezentovana v uvodu prace. Hlavnim divodem volby této metody je moznost
metodicky zachytit sledovanou problematiku do hloubky s piipadnymi nuancemi. Je to
jedine¢nd moznost seznamit se s ndzory jedné populace na vybrand témata ve
spolecenskych souvislostech, a nalézat tak mozné skryté vztahy mezi sledovanym
jevem a postojem dotazovanych k tomuto jevu. V neposledni fad¢ je mi kvalitativni typ

vyzkumu svymi filozofickymi vychodisky blizsi.
3.3. Zpuisob vybéru respondentii

Vybér konkrétni skupiny respondentl hraje pro vysledky kvalitativniho vyzkumu
zasadni roli. Pouze na zaklad¢ dobrého vybéru respondentii mohou byt pii vyzkumu
ziskavany jedine¢né informace o postojich vybraného vzorku. Respondenti musi mit
piehled v dané problematice. Méla by se jich osobné dotykat, tak aby jejich odpovédi
byly, co mozna nejobsdhlejsi, pfipadné aby oteviraly dalsi souvislosti. Z tohoto diivodu
jsem peclivé zvazoval, koho konkrétné oslovim. Stanovil jsem si kritéria, kterym by

meéli respondenti odpovidat.
3.4. Faktory vybéru respondentii

1. Respondent by mél prozit vétSinu svého zZivota po roce 1989. Vékové rozpéti je
22 az 45 let.

2. Respondent by m¢l byt svobodny a zit s partnerem opac¢ného pohlavi

3. Respondent by m¢l mit dokoncené alespon stfedoskolské vzdélani. Jedna
respondentka mé dokonceni vysokoskolské vzd€lani, jedna respondentka je
studentkou prezen¢niho vysokoskolského studia, jedna respondentka ma
dokoncené stiedoskolské vzdélani a je na mateiské dovolené. Jeden respondent

ma ukoncené stfedoskolské vzdélani s vyucenim, jeden respondent ma
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dokoncené¢ stiedoskolské vzdelani s maturitou, jeden respondent ma ukoncené
vysokoskolské vzdélani.

4. Respondenti souhlasi s audio nahravkou rozhovoru.

5. Respondenti souhlasi, ze jeji odpovédi budou soucasti vyzkumu a budou

prezentovany v bakalafské praci. VSichni respondenti souhlasili s podminkami.

Postupné byli osloveni 3 muzi a 3 Zeny, odpovidajici vyty€enym podminkam.
V jednom piipad¢ se jedna o kolegyni ze zaméstnani a zbylych pét dotazovanych jsou
znami z nejbliz§iho okoli. VSichni osloveni piislibili G€ast na vyzkumu, nebot’ jde o jim

blizké téma.
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3.5. Kazuistiky

3.5.1. Kazuistika 1

Pavla, 22 let, svobodna, bezdétna, vypravi.

Narodila jsem se do manzelstvi jako v potadi tteti dité. Rodice uz vychovavali dva
starsi bratry. Kdyz jsem se narodila, bydlela naSe rodina v malém byt¢, ale moc si to
nepamatuji, protoze kdyz jsem zacala vnimat véci kolem sebe, uz jsme bydleli

v rodinném domku, ktery rodice zacali stavét diiv, nez jsem se narodila.

Me¢éli jsme s bratry kazdy sviij pokoj, ale oba bratii se postupné odsté¢hovali, kdyz
jsem jesté navstévovala zdkladni Skolu. Nejstarsi bratr Zije s pfitelkyni a prostiedni bratr
zije sam. Oba bydli v ndjemnich bytech. Prostfedni bratr je rozvedeny a dceru, ktera se

mu v manzelstvi narodila, vychovava jeho byvala manzelka.

Doméci prace jako uklizeni, vafeni, prani, nebo umyvani nadobi, délala vzdy
mama. Nikdy jsem nevidéla, ze by tata pral nebo délal podobné prace doma. OvSem tita
zase pracoval a stale pracuje na zahrad¢ a stard se o domaci zvifectvo. Bydlime na
vesnici, takze na dvofe chovame domaci zvifata. Rici, ze tata v domdcnosti nepomaha,
nebo Ze se nepodili, by nebylo spravné. RodiCe to tak maji prosté rozdéleno a kazdy

déla to své. Nikdy jsem se neptala proc.

Kdyz jsem byla mala, byla to spiSe mama, kdo si se mnou hral. Byla to také méma,
kdo se mnou zpravidla chodil na razné détské akce jako maskarni karneval a podobné.
S tatou jsme zase chodili na prochézky do pfirody, na zavody dobrovolnych hasict a
tak. Takze to bylo docela pestré. Musim fict, ze rodice se mi vénovali oba dva, i kdyz

kazdy preferoval néco trochu jiného.

Dodnes ziji v rodinném domku s mymi rodi¢i a bydli tam s ndmi i mij pfitel. Takhle

tu bydlime pét let.
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Manzelstvi

Manzelstvi s pfitelem zatim neplanujeme. Ja studuji vysokou Skolu a rada bych
dostudovala. Pfitel pracuje na zivnostensky list a finanéné¢ mé podporuje ve studiu. Po
dokonceni Skoly bych rada nasla néjaké zaméstnani, nebo moznost prace, kde bych
mohla vyuzit své znalosti. Skola, kterou studuji je zaméfenim ekonomicka, takze si
umim ptedstavit, Ze bych v budoucnu poskytovala sluzby soukromé. Mohla bych

pracovat z domu a méla bych ¢as na domacnost. Zatim se ale musim vénovat studiu.

V lonském roce pfitel pracoval jako zaméstnanec u jedné malé firmy, ale firmé
zacaly klesat zakazky tak zacala propoustét a pfitel pfiSel o zaméstnani. PokousSel se
najit jiné, ale v dnes$ni dob¢ to neni snadné. Potom se mu naskytla moznost pracovat na
zivnostensky list v oboru ve kterém pracoval pro firmu. Nékdy je sice pry¢ i cely tyden,

podle toho odkud se mu naskytne zakazka, ale v dnesni dob¢ si nelze vybirat.

Réda bych ¢asem bydlela s pfitelem samostatné, ale pofidit si v dne$ni dobé vlastni
bydleni je docela nakladné. No a také svatba by stala v dnesni dobé dost penéz. Jsem
jedina dcera, takze rodice by asi chtéli svym zplisobem reprezentativni svatbu, ale pii
dnesnich cenach by to asi vyslo také na nékolik desitek tisic korun, a osobné si myslim,

Ze penize je mozné investovat efektivnéji.

Déti

S pfitelem zatim neplanujeme ani dité. Diivodl je vice. Jak jsem uz fekla, studuji
vysokou $kolu. Také bydlime u mych rodi¢t a nevim, jestli by spole¢né bydleni s rodici
v ptipadé narozeni ditéte bylo dobré. Prostfedni bratr je rozvedeny a kazdy druhy tyden
ma u sebe dceru. Pro moje rodice je to jedina vnucka a koupi nebo poftidi ji vSe, o Cem
se netef zmini. Myslim, Ze to neni spravné. Netefi je devét let, a myslim, Ze by méla byt
vedena pomalu k tomu, aby zacala chapat, ze kazda véc ma svou hodnotu a nelze mit
vsechno. Osobné bych méla strach, Ze pokud by mama k mému ditéti pfistupovala
stejn¢, méla bych problémy vysvétlit ditéti, ze nemize mit vSechno, co by si ptilo,
protoze vSechno stoji penizky a jsou véci, které se museji zaplatit pfednostné. Nejsem si
jista, ze bych to zvladla. Musela bych mamé fict, ze si nepfeji, aby k mému ditéti

pristupovala tak nebo onak, coz by mohlo vést ke sportim.
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Nastésti nic podobného fesit nemusim. Dité nepldnujeme a proti poceti se chranim
antikoncepci. Nedokazu fici, co bychom d¢lali, kdybych otéhotnéla. Dit¢ bychom si
nechali. Rodi¢e by nam jisté poskytli maximalni moznou podporu, prestoze mi do
ni¢eho nemluvi, pfipadnou interrupci by asi nesli velmi tézce. V piipadé, ze bych piece
jenom, byt nechténég, ot¢hotnéla, asi bych se chtéla vdat. OvSem s pfitelem jsme o tom
nemluvili, protoze jak fikdm, v horizontu nejméné dokonceni mého studia nehodldme

nic ménit na soucasném stavu a potom se uvidi.

V budoucnu bych ale samoziejmé chtéla byt vdana a mit dvé déti, ale zatim mam
Cas o takovych vécech vazné uvazovat. Myslim si, Ze nejdiiv je tfeba zajistit podminky

pro vychovu, tedy bydleni prostfedky, aby se ditéti mohlo poftidit, co bude potiebovat.

3.5.2. Kazuistika 2

Dana 38 let, svobodna, bezdétna, vypravi

Narodila jsem do manzelstvi jako ,jedindcek®. Vyrlstala jsem tedy pouze
s rodi¢i, ve dvoupokojovém byte. Uz v Sestnacti letech, kdy jsem navstévovala stfedni
Skolu, jsem se seznamila se svym souCasnym pritelem, ktery je o sedm let star$i. Po
sttedni Skole udélala uspésné piijimaci zkousky na vysokou Skolu a tu se mi podafilo
zdarné€ absolvovat. Potom jsem nastoupila do zaméstnani. Po dobu studia jsem zastdvala
nazor, ze na zalozeni rodiny je jest¢ cas. Kdyz jsem dokoncila Skolu a nastoupila do
zaméstnani, zacali jsme s pritelem zit ve spoleéné domacnosti, a pofidili jsme si
jednopokojovy byt nedaleko bytu mych rodicii. Pritel chtél uzaviit manzelstvi, a zalozit
rodinu, ale ja jsem jej presvéddila, Ze 1 kdyz oba mame zaméstnani a jsme relativné
dobfte zajisténi, museli bychom mit vEtsi byt, protoze vychovu ditéte v jednopokojovém
byté¢ jsem si nedokazala predstavit. Ja sama jsem vyrustala s rodi¢i ve dvoupokojovém
byte, a piesto se mi s odstupem casu zdélo, Ze jednopokojovy byt by byl pro vychovu

ditéte nedostacujici.

Na détstvi vzpominam rada, protoze jsme pravidelné chodivali do kina, na
prochédzky, kdyz u nas byl cirkus, §li jsme do cirkusu. Bydlim ve mésté, a kdyz jsme

n¢kam $li, §li jsme vzdycky vSichni tfi.



37

O chod domécnosti se starala spiSe mama, 1 kdyZ tata obfas pomohl s drobnymi
pracemi jako umyt nadobi a podobné, takze striktné rozdélené role na Zenské a muzské
prace u nas nebyly, ale pfesto se tata spise se staral o zvelebovani a ipravam v byt¢. Je

femeslnik a pracuje se dievem, takze byt dodnes ma spoustu dievénych doplnkii.

Manzelstvi

S ptitelem jsme spolu uz 22 let, z toho 18 let bydlime ve spolecné domacnosti.
O uzavieni manzelstvi uz neuvazujeme stejné tak jako o potizeni ditéte. Za tu dobu, co
jsme spolu, jsme si uz navykli na zplisob Zivota a urcity stupent volnosti a pohodli.

V nasem véku uz by bylo obtizné zvykat si na néco jiného, nového.

Myslim, ze tim jsem odpovédéla 1 na otazku tykajici se pofizeni ditéte. Uz
o zaloZeni rodiny s pfitelem neuvazujeme. Jak jsem uz fekla, chtéla jsem dostudovat,
udélat kariéru v zaméstnani a zajistit se. To se mi myslim povedlo, ale na zalozeni

rodiny uz je pro mé prosté pozd¢.

Kdybych pted deseti lety neptfesvédcila partnera a méli bychom dité, urcité bych se

provdala. Podle m¢ ma dit€ vyrtstat v roding, kde jsou rodi¢e manzelé.

Rodice si pfed nekolika lety potidili na venkové chalupu, kterou spole¢nymi silami
opravujeme s piitelem spole¢né s nimi. Vlastné ji piestavujeme na fadny rodinny dam.
Takze od jara do podzimu jsme celé vikendy na venkové a vénujeme se praci na domé

a na zahradé¢.

Teda pfesnéji o prace venku se spiSe staraji tita s mym pfitelem. J& s mdmou jen
trochu. SpiSe se stardme o kuchyn. Jak jsem fekla. Za uplynulé roky jsme si navykli na
stereotyp na kterém nechceme nic ménit a rodictim, kteti samoziejmé chtéli vnouce, se

smifili se stavajicim stavem.
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3.5.3. Kazuistika 3

Jifina, 24 let, svobodna, 1. dité, vypravuje

KdyZ jsem se narodila, mama s tatou byli jesté¢ manzelé. Mam i mladsi sestru. Pokud
si pamatuji, kdyz jsme byly malé, mama i tata si s nami hrali. Domaci prace ale d¢lala
predeviim mamka. Cim jsem byla vétsi, tim vice jsem si za¢ala v§imat, Ze néco neni
v poradku. Tata zacal chodivat domt stale pozdéji a obc¢as jsem zaslechla, Ze se mamou
dohaduji. NedokaZzu fict, co se stalo, nebo kdy se néco zlomilo, ale pochopila jsem, Ze
tata zacal konzumovat alkohol v nadmérné mife. Prosté se z n¢j stal alkoholik. Jeste
jsem navstévovala Skolu, kdyz se o nés odst¢hoval a zlstaly jsme se sestrou
a s mamou samy. Tata se odstéhoval do nékolik km vzdalené vsi, kde jsme ho se sestrou
mohly navstévovat. Autobusové spojeni bylo dobré, a protoze jsme v té vsi mély jeste
jiné piibuzné (tety, bratrance a sestfenici), mama proti navS§tévam nic nenamitala.
Ovsem doma jsme mam¢ se sestrou pomahaly s domacimi pracemi a za titou jsme

jezdili vétSinou az v dobé, kdy jsme mély doma splnéné vSechny mémou ulozené ukoly.

S odstupem casu bych to zhodnotila si tak, ze urcité byl alkohol pfi¢inou vaznych
neshod mezi rodic¢i, ale nevybavuji si, ze by to n¢jak zménilo vztah mezi nami jako
détmi a tatou. I kdyz pravdou je, Ze domt se stale Castéji vracival az n€kdy v noci, kdy

uz jsme spaly.

Béhem nékolika, v dobé, kdy uz s nami tata nebydlel, onemocnél a jeho zdravotni
stav se zacal pomalu zhorSovat. PoCet navstév se zvySoval a nds pobyt prodluzoval. Ale
to uz jsme byly se sestrou na stiedni Skole. Nedokézu posoudit, do jaké miry mélo vliv
to, Ze tata i pres své onemocnéni nedbal na Iékarském absolutnim zédkazu konzumace

alkoholu a koufeni, ale po nékolika letech tata zemftel.

Ja 1 sestra jsme si ale v mezidobi nasli v této vsi své budouci partnery, se kterymi

jsme dosud.
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Manzelstvi

Manzelstvi s pfitelem zatim neplanujeme. J4 jsem nyni na matefské dovolené,
protoze pred tfemi mésici se ndm narodila dcerka. Bydlime v byté, ktery jsme si potidili
a upravili s ptitelem spole¢né. O poméru prostiedkil, kterymi ten ktery z nds na bydleni

ptispél, se nechci vyjadiovat.

Pted nastupem na matefskou dovolenou jsem méla sluSné placené zaméstnani,
a po skonceni matetské dovolené bych se do n¢j rada vratila. Pritel nas sice prubézné
zajistuje, protoze rodinny hostinec, ale nechci na to spoléhat. Nevim, co bude do
budoucna. V posledni dobé jej kontaktovala jeho byvala ptitelkyné a ja si fikam, co
kdyby se k ni rozhodl po letech vratit? Pritel néco takového vylucuje a je pravdou, ze
jeho byvala ptitelkyné ma ve vsi kde bydlime rodinné vazby, a kontakt spoc¢ival v tom,
ze navstivila jim vedeny podnik, ale fikam si, co kdyby? Jinak bych se asi manzelstvi
nebranila. Vlastné bych se asi i chtéla vdat. Dit€ ma podle mé vyrtstat v roding, kdy
rodic¢e jsou manzelé. OvSem nesmi se vyskytnout zadné piekdzka. Z osobni zkuSenosti
vim, co to je vyrustat pouze s jednim z rodi¢d a to nemluvim o tom, ze v dob¢, kdy jsem
vyristala, byla jind finan¢ni situace obecné. Pfala bych si, aby mé dité vyrtstalo v iplné

rodiné. Tedy s otcem i s matkou spole¢né.

Jak jsem uz fekla, mi rodice se rozvedli, a i kdyZ jsem, abych tak fekla, méla
moznost délit sviij ¢as mezi n€, nebylo to prosté ono. Pfala bych si, aby moje dcera méla

mamu i tatu doma, takiikajic pod jednou stfechou.

Déti

Opakované jsem poznamenala, Ze jsem matkou dvoumési¢ni dcerky, kterd narodila
z nékolikaletého vztahu s mym pftitelem, se kterym spolecné zijeme. Neméli jsme jej
v planu, ale asi néco selhalo. Prosté se to stalo. OvSem ani ja ani pfitel jsme ani na
okamzik nezauvazovali o0 moZnosti nepfivést jej na svét. Casem bych uréité chtéla jesté
jedno dité, ale situace je prosté takova jak jsem popsala, a ja ted’ opravdu nevim. Prosté

tomu zatim necham volny pribéh a ¢as ukéze.
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3.5.4. Kazuistika 4

Ondfej, 26 let, svobodny, bezdétny, vypravi

Narodil jsem se jako star§$i syn do manzelstvi a détstvi jsem prozil s rodici
a mlad$im bratrem. Kdyz jsem byl dit¢, starala se o nas spiSe mama. Tata se vénoval
opravam na rodinném domku, ve kterém jsme bydleli, a ve kterém rodi¢e s mladSim
bratrem dodnes bydli. OvSem ve volném cCase se nam také vénoval a ucil nas hodné
o ptirodé. Téta je ¢lenem mysliveckého sdruZeni a braval nas s sebou na hony a do
ptirody, coz mé osobné bavilo a podlehl jsem tomu natolik, ze kdyz jsem dospél, také
jsem slozil myslivecké zkousky. Pokud se tyka praci v domacnosti, tata obcas vafil, tedy
hlavné upravoval zvéfinu. To jsem se od n¢j naucil. Dokonce jsem piipravé jidel
propadl natolik, Ze jsem se vyucil kuchafem. K tomu bych ale podotkl, Ze tita neni
vyuceny kuchat. Naucil se pfipravovat jidla podle riznych receptti, rad a podobné.

Pfesné nevim.

Kdyz jsem se vyucil, nastoupil jsem do zaméstnani, ale jidla rad ptipravuji pro
zabavu, jako konicek a protoZe jsem nasledné naSel financné lepsi zaméstnani, udélal

jsem si rekvalifikaci a zacal jsem pracovat u elektrikéaiské firmy.

V té dob€ jsem se seznamil se svou soucasnou piitelkyni. Seznadmil asi neni ten
spravny vyraz, protoze jsme se znali uz od skoly, ale zacali jsme se blize setkavat, az to
prerostlo ve spole¢né souziti. Pritelkyné délala stiedni Skolu, a kdyz ji dokoncila, chtéla
studovat dal. Nic proti tomu samoziejmé¢ nemam. Podpofil jsem ji v takovém
rozhodnuti s tim, Ze ji v jejim snaZeni budu i finanéné podporovat. Casem jsem se

nast¢hoval k jejim rodi¢tim do jejich rodinného domu.

Manzelstvi

Uzavieni shatku zatim neplanujeme. Jak jsem uz fekl, bydlime v dom¢ rodica
pritelkyné¢ a chtéli bychom bydlet samostatné. OvSem zajistit si vlastni bydleni neni
v soucasné dob¢ hlavné po financ¢ni strance jednoduchd zalezitost. Stalo se mi, ze firma
méla malo zakdzek a propustila témét vSechny zaméstnance, takze nez jsem nasel dalsi

zamé&stnani, byl jsem asi dva mésice odkazan na socialni davky, coz nepovazuji za
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moznost zabezpeceni rodiny. Pokud bych uvazoval o manzelstvi, tak nejdiive v ptipadé,
az ptitelkyné¢ dokon¢i studium na vysoké Skole a az budu mit jistotu stabilniho
zamé&stnani s pijmem, ze kterého budu schopen rodinu zabezpecit. V takovém piipadé

bych se nebranil ani poceti ditéte.

Déti

V soucasné dobé dit¢ nepldnujeme. Divody jsou stejné jako ty, kvuli kterym
nechci zatim uzaviit manzelstvi. Tedy nemame vlastni bydleni. J& v sou¢asné dobé mam
zamestnani a zajistény piijem, ale pfitelkyné studuje a bylo by dobré, aby Skolu
dokoncila. Ze svého pfijmu se ji snazim podporovat, coz vzhledem k ménicim se cendm

neni jednoduché

Dalsim dtivodem je pocit urc¢ité volnosti. Mizeme jezdit na zahrani¢ni dovolené, na
vylety, navstévovat koncerty a v neposledni fadé médme dostatek Casu na své konicky.
U mé je to myslivost, u ptitelkyné sbor dobrovolnych hasict. VétSiny téchto véci
bychom se s ditétem museli bud’ uplné vzdat, nebo alespon je omezit. A to se ndm ani

jednomu zatim nechce.

Do budoucna bychom samoziejmé chtéli rodinu zalozit, ale myslim, Ze postaci az
tak po 30. roku véku. Nedokdzu odpoveédét na otazku, jestli by dité bylo divodem pro
uzavieni manzelstvi, ale jak mi rodice, tak rodice mé ptitelkyni jsou v tomto ohledu
konzervativni a asi by téZce nesli, ze se dit¢ narodilo mimo manzelstvi. Takze opravdu
nevim. Odpovéd’ na takovou otdzku budu schopen dat az v ptipadé€, Ze takova situace
nastane. Bude zalezet, jak se s pritelkyni domluvime. Zatim je pro m¢ feSeni takovych

otazek predcasné.
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3.5.5. Kazuistika 5

Martin, 45 let, svobodny, bezdétny, vypravi

Narodil jsem se jako mladsi bratr do manzelstvi a vyrlstal jsem spolecné s rodici
a star$im bratrem v méstském byté. Kdyz jsem byl maly, tata chodil do zaméstnani,
a mama s nami byla doma. Pokud si vzpominam, kdyz tata ptisSel z prace, tak si s ndmi,
tim myslim mé¢ a bratra, hral, ¢itdval ndm pohadky a nékdy mamé pomohl s mytim
nadobi. Zili jsme ve mésté, takze s nami rodie navitévovali détska hfisté, nékdy jsme

$li do kina, prosté se da se fici, ze mé détstvi se asi nelisilo od mnoha ostatnich.

Kdyz mi bylo dvacet let, seznadmil se se svou soucasnou piitelkyni, kterd v t& dob¢
studovala na stfedni Skole. Ona bydlela u svych rodi¢t a ja u svych. Po dokonceni
stiedni §koly se piitelkyné rozhodla studovat vysokou $kolu. Skolu spésné dokonéila
a nasla si zaméstnani, kde mohla uplatnit své znalosti. V té dob¢ jsme zacali uvazovat

o souziti ve spole¢né domacnosti a podatilo se ndm zajistit spolecny byt.

ProtoZe mi bylo uz pfes tficet let, navrhl jsem pfitelkyni, Ze bychom se mohli vzit
a mit dité, ale argumentovala tim, ze mame pouze jednopokojovy byt a dit€¢ by nemelo
dostate¢ny prostor, na pofizeni jiného, vétSiho bytu nejsou financni prostiedky apod.
Jeji argumenty byly logické a nezbylo mi neZ souhlasit. Pfestal jsem na pfitelkyni

naléhat a fikal jsem si, Ze pozdé€ji zméni sviij postoj.

Casem si vSak jeji rodice potidili na venkové chalupu, kterou jsme ve volném case
spolecné s nimi prestavovali na obyvatelny rodinny dim s tim, ze vlastné¢ bude jednou
nas, protoze ptitelkyné je jedinacek. VEtsinu volného Casu a prostiedki jsme tedy zacali

vkladat do tohoto projektu.

Cas plynul a jak mé tak pitelkyni pfibyvaly roky. Tak né&jak jsme si zvykli na
zpusob zivota jeden pro druhého a ja jsem se vzdal myslenky na uzavieni rodiny,
a porizeni ditéte. Byla by to nepochybné velkd zména v naSich Zivotech a na zmény,

které by miij dosavadni zivot obratily o 180 stupiiii, uz nejsem piipraven.
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Rika se, Zze zvyk je zelezna kosile. My jsme si zvykli, Ze jsme ptes den oba v praci,
za p€kného pocasi jsme s rodi¢i mé piitelkyné na chalupé, kde je neustdle co na praci,
pravideln¢ jezdime na zahrani¢ni dovolené a popravdé si uz neumim predstavit, Ze by se

na tom mélo néco ménit.

K otazkdm manzelstvi a déti, myslim jsem odpovédél. Pokud se mi nepodafilo
ptimét pritelkyni k takovému kroku dfive, dnes uz tak Cinit nechci a nebudu. Prosté
zvykli jsme si na ur€ity styl zivota a je pro m¢ nepiedstavitelné na tom néco meénit.
Samoziejmé, ze v ptipad¢, kdy by pritelkyné ot€hotnéla, by se vSe radikalné¢ zménilo,
ale nemyslim, Ze se tak stane. Jsme spolu uz 22 let, z toho 18 let zijeme ve spole¢né
domadcnosti. Je tfeba uznat, Ze to je skutecné velmi dlouha doba na to, aby ¢lovék ziskal
navyky, kterych by se jen velmi obtizné vzdaval. Nase zajisténi je za dobu nasSeho
vztahu dostatecné, takze v nasem piipadé to uz neni o penézich, jak dneska fika hodné
mladych. Urcit¢ bychom si mohli dovolit uspofadat péknou svatbu i vSe ostatni, ale jak

jsem uz tekl, kdyz jsme tak dilezité Zivotni kroky neudé¢lali diive, pro mé uz je pozde<.

3.5.6. Kazuistika 6

Petr, 26 let, svobodny, 1 dité vypravuje

Ja jsem se narodil jako starsi ze dvou bratrli, kdy mama i tata byli manzelé. Slo
o mamino prvni manzelstvi a tdtovo druhé. Byl jsem jest¢ maly, kdyz tata zemfel.
Nevybavuji si, ze by si se mnou nebo s bratrem nékdy hral, nebo ze by mamé nekdy
poméhal s domacimi pracemi. To ale neznamenda, ze si s ndmi nehrdl. Jenom si

nevybavuji. TakZze nedokézu piesné a popravdé odpovedet.

Z ¢asti dvora tata postavil hospodské zatfizeni, kde provozoval pohostinskou
¢innost. KdyZz zemtel, pfevzala to mama. Kdyz jsem dortstal, zacal jsem zde mamé

vypoméhat. Bylo potieba, aby podnik prosperoval. Slo piece o zdroj pijmi.

Pozdéji jsem se vyucil, a protoze mama onemocnéla, viceméné jsem podnik
pievzal a zacal jsem se starat o zbozi a o vSe co s chodem podniku souvisi. Mezitim
dortstal i bratr, ktery mi chodil vypoméhat. Podnik jsme vyspravili a upravili. Zakaznici

jsou asi spokojeni, protoze mame stdlou a pravidelnou klientelu.
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Bratr se po dokonceni stfedni Skoly rozhodl ke studiu na vysoké Skole. Za praci
v podniku mu byla vyplacena mzda, ze které si ndklady souvisejici se studiem

financoval sam.

Po skonceni studia se rozhodl odjet do zahranici, takze jsem musel zajistit jiného

zaméstnance, protoze saim bych vse nezvladal.

Nékdy pred deviti lety jsem se seznamil se svou soucasnou pfitelkyni, kterd k ndm
jezdila navstévovat svého nemocného otce. V t¢ dobé jsem mél jiny vztah, ale néjak to
nevyslo, a kdyz jsem zlstal sdm, postupné jsem se zacal sblizovat se svou soucasnou

ptitelkyni, které mezitim zemtel otec.

MozZna to bylo pravé to, ze jsme oba ztratili tatu tim prvkem, ktery nas sblizil.
Nevim. OvSem jak plynul ¢as, nas vztah byl ¢im dal silnéjsi, aZ jsme se rozhodli udé¢lat
zasadni krok ke spole¢nému bydleni. Podafilo se nam zajistit dvoupokojovy byt ve

kterém spolecné zijeme. Ja jsem se vénoval podniku, pritelkyné jezdila do zaméstnani.

Manzelstvi

I kdyz spolu zijeme jiz tteti rok ve spole¢ném byté (pfedtim jsme bydleli v domé
s moji mamou), o svatbé neuvazujeme, i kdyz se nam narodilo dit€. Osobn¢ si myslim,
ze neni dulezité, aby rodice od ditéte byli manzelé. A co feknu dcefi, kdyby se za
nékolik let zeptala, pro¢ se maminka jmenuje jinak? Ze asi maminka neni nase (smich).
Ale vazné, prost¢ bychom ji vysvétlili, ze maminka a tatinek nejsou manzelé, ale ze

piece nicemu nevadi, kdyZ s ni bydli.

Pokud vim, ani pfitelkyné se nechce vdéavat, coz mi ulehcuje rozhodovani. Neptal
jsem se ji, jestli se vdavat chce nebo ne. Prosté vim, Ze nechce. Nechci odpovidat na
dotazy pro¢ nechce a jak to vim. Prosté to tak je. Myslim, Ze nemé smysl o tom vic

mluvit.



45

Déti

Jak jsem nastinil uz pted chvili, spolecné s pfitelkyni vychovdvdme naSi dceru,
ktera se narodila prede dvéma mésici. Dité jsme neplanovali, ale néjak se to stalo. N¢&jak
z4sadné jsme to nefesili. Dit€¢ ma pravo pfijit na svét, bydleni mame, a pokud se budu

starat o podnik, budeme mit i penize, které jsou dneska na vSechno potieba.

Dité se nam narodilo, kdyz jsme bydleli ve spolecném byté¢ tfetim rokem. Obcas
nam vypomahaji babicky, tedy moje mama a mama mé pritelkyne, které se smifily

s tim, Zze 1 kdyz maji vnucku, jejich déti neuzaviely manzelstvi.

Je pravda, ze po smrti otce jsem pomahal mdmé v domdcnosti a také s mladSim
bratrem, ale pfece jenom jsme byli vétsi. Mit vlastni dit€ a pomahat s novorozenétem je
néco noveho, ale Clovek se nauci vSechno. Uz vim, jaké to je mit doma malé dit¢, takze
bych se ¢asem nebranil ani potizeni druhého ditéte. Zalezet vSak bude na partnerce.
Nebyt toho, ze mame vlastni bydleni a zajiStény piijem, nevim, jak bych odpovidal.
Ur¢ité bych byl pro to, aby dité pfislo na svét, a néjak se postarame, protoze tak je to
podle m¢ spravné. Asi bychom bydleli u mé¢ mamy, které¢ se ma pritelkyné libi, a jsou

spolu velmi zadobfe.

Povazuji ovSem za naprosto zbyte¢né spekulovat jak by to bylo, kdyby nebyl zajistén
piijem. Co pamatuji, mame podnik, ktery znas sice neud€ld milionafe, ale pokud

budeme pracovat, bez problémil nas uzivi.

3.6. Analyza vysledki

Kazuistika 1. respondentka Jifina

Vliv piivodni rodiny: Zivotni postoje respondentky jsou ovlivnény rozpadem ptivodni
rodiny. Otec, ktery byl zavisly na alkoholu, rodinu opustil, kdyz ji bylo 8 let. Od té doby
zila sama s matkou a starsi sestrou. Matka se jiz znovu neprovdala. Ona i sestra byly
vedeny k samostatnosti a v dasledku prozitych udalosti z détstvi se snazili pomahat

v domadcnosti podle svych sil. Z rozhovoru s Jifinou miZeme vnimat cilevédomost
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a spokojenost s tim, Ze se dokazala kratce po dokonceni stfedni Skoly osamostatnit
a zajistit si finan¢ni nezéavislost. Celym rozhovorem prosakuje zdravé sebevédomi.
Mimo rozhovor vim, Ze Jifina uz po dobu studia na stfedni Skole chodila na brigady, aby
si mohla potidit n€které z potieb do Skoly a ulehcila tak mamé, kterd se starala jesté

o mlads{ sestru.

Postoj k manZzelstvi a rodiné: Z rozhovoru vyplyvad jednozna¢ni preference
spoleéného parového souziti, které ovSem neni podminéno uzavienim manzelstvi.
Respondentka Zzije s partnerem ve spolecném byté. Na pofizeni bytu se podileli
spojenim financ¢nich prostiedki, pficemz ona ptispéla vétsim dilem. Partnersky vztah je
pro respondentku dileZity a pieje si zit v rodin€. Od svého partnera ocekava priméieny
podil na vychové déti a pomoc v domdcnosti, ovSsem s ohledem na pracovni vytizeni
partnera. O svatbé nepiemysli, protoze partner je v kontaktu se svou byvalou pritelkyni

a respondentka si neni jista, zda by svazek vydrzel.

Materstvi: Respondentka je matkou dvoumési¢ni dcery, jejimz otcem je jeji partner, se
kterym Zije ve spole¢né domécnosti jiz 3 roky. Dit¢ bylo z jeji strany planované. Chtéla
upevnit svazek s pritelem, neni vSak jistd, zda se tak skutecné¢ stalo. Neni si jistd
spole¢nou budoucnosti s pfitelem, a proto planuje po skonceni matetské dovolené
nastup zpét do zaméstnani a rozvoj své profesni kariéry, coz by vedlo k zajiSténi ditéte.
Nechce spoléhat na to, ze partner, ktery zajistuje rodinu hmotné, tak bude C¢init

i v budoucnu. Do budoucna by vSak chtéla manzelstvi uzavfit.

Zivotni priority a postoje: V dobé kdy navitévovala vysi stupen ZS a v dospivani
vyrustala bez otce, a proto by chtéla zit a vychovavat své déti v uplné rodin€ i za cenu
toho, ze nebude s otcem déti sezdana. Chce svym détem poskytnout to, o co byla v dobé
dospivani sama ochuzena. Pfes moZznosti, které ji nabizela doba, jako tfeba cestovani,
po dokonceni Skoly nastoupila do zaméstnani a stala se tak finan¢né nezavislou. Zvolila
zivot s partnerem, o némz byla piesvédcena, ze si rozumi, ale nyni si vztahem neni jista
a proto se po skonceni matetské dovolené se chce vratit do zaméstnani, aby si udrzela

finan¢ni nezavislost.
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V osobnim zivot¢ klade diiraz na hmotné zajiSténi, kariéra pro ni hraje vyznamnou
roli, protoze v ni spatfuje moznost hmotného zabezpeceni, ale matetstvi a rodinu klade

vyse nez profesni drahu.

Zavér: Respondentka Jifina je mladd zena sezndmena s vyhodami, které nabizi nové
spolecenské klima. Je samostatnd a umi se spoléhat sama na sebe. TouZzi hmotné
i citové zajistit svoji rodinu. Zije v partnerském svazku a s partnerem spoleénd
vychovavaji dité. Je aktivni, sebevédoma a realisticka. Jeji postoje lze vnimat jako
vyzralé a zodpovédné. Vyznamné ji ovliviuje jeji détstvi, kdy zila jen s matkou
a mladsi sestrou, coz vede ke snaze preferovat hmotné zajisSténi, umoznujici alespon
standardni podporu déti, kdy ji samotné se takové podpory vzhledem k situaci dostdvalo
omezené. Rada by svym détem poskytla i to, co ji samotné v détstvi chybélo. Nové

spolecenské podminky ji maximalné vyhovuji.

Kazuistika 2. respondentka Pavla

Vliv ptuvodni rodiny: Respondentka prozila celé détstvi a dospivani v uplné rodiné
s rodici a vétSinu détstvi jesté se dvéma starSimi bratry. Vypovida, Ze maminka s ni byla
doma do jejich ¢tyt let. Otec se se na péci o déti a domacich pracich podilel omezené,
vykonaval vSak vétS§inu praci na zahradé¢ a obstardval domadci zvifectvo. VSe pii
zam&stnani na smény. V dobé, kdy navstévovala stiedni Skolu se sezndmila se svym
souCasnym pritelem, se kterym zije spole¢n¢ v domé u svych rodi¢t. Po slozeni
maturitni zkousky zacCala prezencni formou studovat vysokou Skolu. Ve studiu ji
podporuje pritel, ktery hradi veskeré naklady spojené se studiem. Rodic¢e respondentky
si preji, aby dokoncila vysokoskolskd studia a teprve potom se rozhodla o dal§im

smeérovani.

Postoj k rodiné a manzelstvi: Manzelstvi povazuje za lepsi formu souziti nez volny
vztah pouze v piipadé, Zze partneii maji dit€¢ nebo déti. Nejprve chce dokoncit
vysokoskolské studium a potom by chtéla cestovat a nasledné¢ si najit zaméstnani,
v némz by uplatnila své vzd€lani. O uzavieni manzelstvi zatim tedy nepfemysli. Proti
pfipadnému poceti se chrani antikoncepci. Je rada, ze ani jeji pfitel zatim nepomysli na

uzavieni snatku.
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Snatek by uzaviela pouze v ptipad¢, ze by otéhotnéla, protoze déti by chtéla privést
na svét do uplné rodiny, ale v horizontu nejbliz§ich péti let uzavieni manzelstvi

neplanuje.
Dobry partnersky vztah a rodina jsou pro ni dulezité.

Materstvi: Respondentka neni pfipravena na roli matky. Chce dokoncit studia na
kterych ji podporuje jeji ptitel. Potom by chtéla navstivit zahrani¢i, najit si zaméstnani
a s pritelem musi vytesit bydleni, protoze v sou¢asné dob¢ bydli u jejich rodi¢i. Prala

by si mit v budoucnu dvé déti, ale zaloZeni rodiny chce naplanovat v pozd¢jsi dobé.

Zivotni priority a postoje: Respondentka zastava tradi¢ni hodnoty v tom smyslu, Ze
déti by chtéla ptivést na svét do manzelstvi. Je si védoma ptinosu spolecenskych zmén,
diky kterym studuje v soucasné¢ dob¢ soukromou vysokou skolu a po jejim dokonceni
hodna cestovat. Poté by rada nasla uplatnéni svého vzdélani a prispéla k hmotnému
zabezpeceni, protoze jeji pfitel v minulosti pfiSel o prace, a nez nastoupil do jiného
zamé&stnani, byli odkdzani na pomoc rodict. V budoucnu by chtéla mit s pfitelem
vyfeSené bydleni a zajisténi zakladnich potfeb, nema ale konkrétni ptedstavu jak toho

dosahnout.

Zavér: Petra je nevyzrdld mladd zena, kterd se zatim spoléhd na podporu rodiclt
a pritele. Spolecenské zmény vnima pozitivné a hodld jich vyuzit cestovanim po
dokonceni vysokoSkolského studia. Nema konkrétni predstavu o budoucnosti, mozné

zalozeni rodiny chce fesit az v horizontu nejméné péti let.

Kazuistika 3. respondentka Dana

Pivodni rodina: U této respondentky je znat velmi silnd vazba na ptivodni rodinu.
Je jedinaCek a ma velmi p&kny vztah se svymi rodici. Respondentka Zije ve spolecném
byté se svym pritelem. Vliv jeji ptivodni rodiny je veliky, ale rodice ji do soukromi

nemluvi.
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Manzelstvi a rodina: Respondentka uvedla, Zze ma pfitele, se kterym zije jiz 18 let ve
spole¢né domacnosti. Partnersky vztah je pro ni dilezity, ale preferuje volnou formu
souziti. Je pfesvédcena, Zze manzelstvi nic nefesi. Od partnera ocekava, Ze ji pomulze
s chodem domécnosti. O zaloZeni rodiny a détech vibec neuvazuje. Za dobu trvani

souziti si zvykla na zplisob Zivota a neumi si predstavit, ze by mélo dojit ke zméeng.

Materstvi: Respondentka pouziva antikoncepci, aby zabranila nechténému poceti. Déti
nechce. Zda by si dité nechala v pfipad¢€, ze by otéhotnéla, nevi. Rozhodla by se az

v piipadé¢, pokud by takova situace nastala, ale neptedpoklada ji.

Priority a nazory: Respondentka preferuje klidny zZivot s pritelem. Nehodla se vzdat
placeného zaméstnani ani ménit zazity zpusob zivota. Dillezity je pro ni dobie fungujici
partnersky vztah a pocit celkové spokojenosti se zivotem, zdravi a dobré zaméstnani. Je
si védoma, Ze vSe spolu Uzce souvisi a vytvaii celkovou spokojenost. Ocenuje svobodu
ve vSech oblastech Zivota, emancipace ji vyhovuje a vita ji. Uvedla, Ze si pfeje byt

nablizku svym rodictim.

Zavér: Dana ma sklon k samostatnosti ale nepfipousti si nic, co by mohlo vybocit
z jejich plant. Je dostatecné zajisténa a nehodla slevit ze svych postoji. Vyhovuje ji
volné souziti s partnerem, ale nechce vychovéavat déti. Je do urcité miry vazana na

rodice.

Kazuistika 4. respondent Petr

Vliv piivodni rodiny: Respondent pochédzi z netplné rodiny. Od 12 let zil s matkou
a mladSim bratrem. Matka se po ovdovéni jiz nikdy znovu neprovdala, ani nenavazala
vztah s dal$im muzem. Byl veden k zodpové&dnosti a samostatnosti, aby mohl zacit
vypomahat v rodinném podniku, jehoz vedeni po onemocnéni matky prevzal. Mladsiho
bratra podporoval financné na studiich, posléze vedli podnik spolecné. Do budoucna
chce udrzet v chodu podnik, ktery je zdrojem hmotného zabezpeceni. NaSel si
ptitelkyni, se kterou si pofidili vlastni byt ve stejné obci, kde Zije jeho nemocné matka,
s niz je v kontaktu kazdy den. Z popsané skutecnosti 1ze usuzovat, ze je cilevédomy,
aktivni, dokézal jako starS$i syn pievzit muzskou roli v rodiné jako vzor pro mladsiho

bratra.



50

Manzelstvi a rodina: Dlouhodoby partnersky vztah s ptitelkyni vedl k pofizeni
spolecného bytu a narozeni ditéte. Po odjezdu bratra na dlouhodoby pobyt do zahranici
zajistil do¢asnou nahradu za bratra v podniku, aby mél casovy prostor na rodinu.
O uzavieni manzelstvi nepifemysli, protoze v porovnani s faktickym stavem v tom
nespatfuje aktudln¢ zadny pifinos, a prostiedky, které by musel vynalozit na svatbu
rad€ji momentalné investuje ucelnéji. Pritelkyné na uzavieni shatku netrva ani o tom

nehovotili. Uzavienim snatku v budoucnu si nenf jist.

Otcovstvi : Respondent se citi na roli otce. Diive pomahal ovdovélé matce a jako starsi
se snazil byt muzskym vzorem mlad$imu bratrovi. Je pro néj dilezité, aby jeho dité
vyrustalo v zajisténé rodiné a dostavalo se mu potiebné péce a vychovy od obou rodici.
Nepovazuje pii vychové za rozhodné, zda bude ¢i nebude sezdan s partnerkou. Dilezité
je podle n¢j rodinu zabezpecit a zajistit ditéti vhodné podminky pro vSestranny vyvoj. Je
ptipraven pokracovat ve vedeni rodinného podniku takovym zptisobem, aby hmotné byl

schopen zabezpecit jak dité, tak ptitelkyni tak dlouho, jak bude tfeba.

Priority a nazory: HIlavni prioritou respondenta je hmotné zajisténi partnerky a ditéte
a podilet se na spole¢né vychové a vedeni domacnosti. M4 castecné obavy, aby
ptitelkyné neuspéchala nastup do zaméstnani po skonc¢eni matetské dovolené, chce aby
se ditéti vénovala co mozna nejdéle. Preferuje jednoznaéné vychovu ditéte a rodinny
zivot a zdravi. SpoleCenské zmény vitd, nebot’ mu umoznuji vést rodinny podnik
a zabezpecit tak rodinu. O budoucnost se neobava, nebot’ vede restauracni zatizeni
s pravidelnou a rozrustajici se stalou klientelou a poklesu navstévnosti se neobava.

Nevidi nic $patného na tom, ze je v osobnim kontaktu s byvalou pftitelkyni.

Mimo rozhovor vim, Ze vzhledem ke kvalitiam sluzeb, je =zafizeni
nejvyhleddvanéjSim podnikem v lokalit¢ a jeho existence neni ohroZena, byt se
v blizkosti nachazeji dva konkurenc¢ni podniky, pficemz néavstévnost zacala rist po

pievzeti podniku respondentem.

Zavér: Petr je mlady muz, ktery v disledku Zivotni situace pfedcasné dospél. OvSem
svému zivotu nepfistupuje zodpovédné. Je si védom svych povinnosti i odpovédnosti

k rodin€ 1 podniku, ale svym jedndnim vyvolava u partnerky nejistotu z budoucnosti.
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Kazuistika 5. respondent Ondrej

Vliv piivedni rodiny: Respondent vyristal v uplné rodin€ s rodici a se star§im bratrem.
Z rozhovoru vyplyva, Ze partnerské vztahy mezi obéma rodi¢i byly dobré. Otec matce
vypomdhal v domacnosti 1 s péci o déti. Kdyz koupili star$i rodinny dim, otec jej
svépomoci uvedl do velmi pékného stavu. Rodice se snazi podporovat oba syny stejnym

dilem. Respondent se po n¢kolikaleté znamosti nastéhoval k rodi¢tim své pritelkyné.

Manzelstvi a rodina: O uzavieni manzelstvi a zalozeni rodiny v soucasné dobé¢
respondent neuvazuje. Podporuje svou ptitelkyni pfi studiu na vysoké skole. V soucasné
dobé ma zaméstnani, ale z pfedchoziho zaméstnani byl kviili snizovani stavu propustén
a vi, ze bez zajisténi by bylo obtizné uspokojit naroky rodiny. M4 za to, Ze rodinu by
mél zivit muz. I dit€ by chtél v budoucnu vychovavat s partnerkou nezévisle na rodi¢ich

svych nebo partnerky.

Priority a nazory: Ondfej preferuje souziti s partnerkou, ale nejprve musi mit jistou,
ze dokdze zabezpeclit ji a pripadné i1 dité nebo déti. O zalozeni rodiny uvazuje az
v pozd¢j$im veku, protoze v soucasné dob¢, kdy jeho pritelkyné studuje a bydli u jejich
rodicl, se mize vénovat konicku, na ktery by nemusel mit v ptipadé rodinného zivota

dostatek ¢asu.

Zavér: Ondiej je do urcité miry realistou a ma predstavy o budoucim zivoté¢ po boku
své pritelkyné, a zalozeni rodiny, ovSem v soucasné dobé mu vyhovuje stavajici zpiisob
zivota s vyuzivanim volného. Nejprve chce mit jistotu, ze dokdze rodinu zabezpecit

a teprve potom by se rozhodoval o tak dilezitém kroku jako je zalozeni rodiny.

Kazuistika 6. respondent Martin

Vliv piivodni rodiny: Respondent vyriistal v rodin€ spolecné s bratrem a podle svého
nazoru se jeho vychova neliSila od ostatnich. Na vychové se podileli oba rodice, stejné
tak jako na domaécich pracech, coz povazuje za samoziejmost. Uvedenou skute¢nost

vnima pozitivné a ma za to, ze o0 domacnost se partnefi staraji rovnym dilem.
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Manzelstvi a rodina: Respondent ma stalou partnerku, se kterou sdili jiz mnoho let
spole¢nou domdacnost. V minulosti uvazoval o uzavieni manzelstvi a zaloZeni rodiny,
tedy pofizeni ditéte, avSak partnerka jeho nazor nesdilela. I kdyz Ziji ve spolecné
domacnosti sami, partnerka, kterd vyrustala jako jedinacek, zlstala fixovana na své
rodic¢e. Protoze mu partnerka jinak vyhovovala, zlstal s ni ve volném svazku. Béhem
doby si navykl na zplsob Zivota a o svatb€ ani zaloZeni rodiny uZ neuvazuje. Soucasny

stav. mu plné vyhovuje. ZaloZeni rodiny by znamenalo ptehodnoceni dosavadniho

zpiisobu zivota i priorit a na tak vyznamnou zménu uz neni ochoten pfistoupit.

Priority a nazory: Respondent ma jasnou predstavu o budoucnosti. Hodla zlstat ve
volném svazku se svou dlouholetou pfitelkyni, aniz by uzaviel manzelstvi, nebo zalozil
rodinu. V disledku spolecenskych zmén, které vnimd kladn€, mize s pfitelkyni
pravidelné cestovat do zahrani¢i a spole¢né¢ si mohou pfipravovat zabezpeceni na

duchod.

Zavér: Martin je dospély vyzraly muz sttedniho veéku, ktery ma jasnou predstavu o své
budoucnosti. V minulosti pfistoupil na predstavu partnerky, které se piizptsobil
a béhem casu vzal jeji nazor za sviij. Umi zhodnotit vychodiska z riznych situaci, ale
pfizplsobil se nekompromisnimu nazoru partnerky. Svého rozhodnuti nelituje a na
svém zpusobu zivota, tak jak jej vede poslednich 18 let a nechce v zivoté zadnou

zménu, ktera by zménila jeho stereotypni zivot.

3.7. Vysledky kvalitativniho prizkumu

Vyzkum uskute¢nény za Gcelem zjisténi preference a diivodu preference formy
souziti partneri opa¢ného pohlavi v soucCasnosti a postojii soucasné populace
k manzelstvi a rodiné. Vyzkum pfinesl zajimavé poznatky o postojich soucasné
populaci, kterd prozila vétSi Cast zivota po politicko-ekonomickych zménach, které

probéhly v nasi zemi v roce 1989.

Protoze nékteti zrespondenti povazovali téma za citlivé, vychazel jsem
z polostrukturovanych rozhovort, které mi vSak byly spiSe oporou nez abych trval na

striktnim a pfesném zodpovézeni konkrétnich otazek.
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Ptistupu vSech Sesti dotazovanych si vazim a soucasn¢ me mile piekvapil jejich

zajem o téma i postoje vétSiny z nich.

Mladi lidé pochdzeji z riznych socidlnich prostfedi. Dva z nich vyristali od détstvi
pouze s jednim rodicem — matkou. VSichni jsou do soucasné doby svobodni, dva z nich
vychovavaji dité. Zmény po roce 1989 jim pfinesly moznosti, které generace pied nimi
nepoznaly, ovSem soucasnost od nich vyzaduje daleko vétsi odpovédnost za veskeré
jejich jednadni. VétSina respondentti je presvédCena, ze bude schopna prevzit
zodpovédnost za svou budoucnost. Piekvapivé nikdo z dotazovanych nespoléhd na
rodicovskou pomoc, i kdyz nékterym znich se dostava pfinejmensim v podobé

poskytnuti bydlent.

Ocekaval jsem, ze vSichni budou mit v planu zalozeni rodiny a proto mé¢ trochu
piekvapilo, ze dva z dotazovanych striktné zalozeni rodiny odmitli. Ostatni uvazuji do

budoucna se dvéma détmi.

Vice jsem byl pfekvapen postojem k uzavieni manzelstvi. Dva z dotazovanych
uzavieni manzelstvi kategoricky vylucuji, dalsi par v nesezdaném souziti vychovava
dit¢ a zatim na zpusobu zivota nechce nic ménit s tim, Ze zvolend forma jim vyhovuje
a tedy nepovazuji uzavieni shatku za nutné, a pouze tfeti par uvazuje v budoucnu
o uzavieni manzelstvi s tim, ze v pfipad¢ téhotenstvi by zvazili uzavieni manzelstvi
neprodlené, aby dité vyrtstalo u rodi¢i Zijicich v manzelském svazku. Z tohoto Ize
usoudit, ze mladi lidé si jsou védomi skutecnosti, Ze spolecenskd mordlka prosla
v uplynulych 20. ti letech vyznamnou proménou jako celd spolecnost, a nebudou tedy
spolecnosti odsuzovani za svobodnou volbu formy souziti s partnerem opacného

pohlavi a to ani v pfipad¢, pokud v takovém svazku budou vychovavat dité nebo déti.

SpiSe nez odmitani manzelstvi jde v mladé generaci spiSe o odkladani pfijeti
zavaznych rozhodnuti nejen z divodu vyuziti svobod nabytych spolecnosti po roce
1989, ale zejména proto, ze si uvédomuji zodpovédnost za sviij Zivot a nutnost

hmotného zajisténi, které ziejmée hraje v dnesni dob& vyznamnou roli.

Jsem piesvédcen, ze v budoucnosti se nase spolecnost nemusi bat o tradi¢ni rodinu.

Je ovSem nezbytné pfipravit se na to, ze podoba rodiny se bude dale ménit a vyvijet
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v souvislosti se zménami spole¢nosti, potazmo spolecenskymi podminkami. Nejinak

tomu ovSem bylo v kazdé¢ historické etapé.

3.8. Diléi zavér

Neni jednoduché definovat pojem vyzkum. Osobné bych se ptiklonil k definici

podle Petera Gavory ,,Vyzkum je systematicky zpisob feSeni problému, kterym se

w7

poznatky, anebo se ziskdvaji nové poznatky".** K takové definici nezbyva nez dodat, 7e

vyzkum musi byt dobfe pfipraven, provadén dlouhodobé a vhodnymi metodami, co

nejpresnéji vyhodnocen, protoze jenom tak lze docilit jeho objektivnosti.

Na jednoduchou otazku typu ,Pro¢ upfednostiiujete nesezdané souziti pted
manzelstvim?*, by ¢loveék ocekéval jednoduchou a jednozna¢nou odpovéd’. OvSem neni

tomu tak. Najit jednoznacnou odpovéd’ je té€zké a ne vzdy se ji podafi nalézt.

Z rozhovori s mladymi lidmi Zijicimi v neformalnim svazku jsem vypozoroval, ze
s jejich volbou souvisi mimo jiné i akceptace spolecnosti k této form¢e souziti, které je
svym zplusobem stavéno na roven manzelstvi, stejné jako je spolecnosti tolerovana
vychova déti v nesezdanych svazcich, coz bylo jesté v 80 — tych letech minulého stoleti
povazovano za néco zcela nestandardniho, az amoralniho ¢i za zavazny prohiesek proti
etikete.
Z rozhovori jednozna¢né¢ vyplynulo, ze k nejcastéjSim motivim vstupu do

manzelstvi patii:

e piani vychovy déti v manzelstvi
e snaha o nezavislost na rodi¢ich

e ziskadni pravnich jistot poskytujicich manzelstvim

42 Gavora, P. Uvod do pedagogického vyzkumu, Brno, Paido, 2000, 11 s.
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Naopak nejcastejsimi divody volby nesezdaného svazku jsou:

nedostupnost vlastniho bydleni

e docasna bezdétnost

e obava z financ¢niho zajisténi rodiny
e vyzkousSeni spole¢ného bydleni

e neukoncené vzdélani

U mladé generace doSlo v poslednich desetiletich k vyrazné zméné priorit, které
maji rozhodujici vliv nejen na volbu formy partnerského souziti, ale na zpisob Zivota

vubec.

Z.aveér

Ptestoze lidstvo sestdva z mnoha jedinct - individualit, ¢lovek je tvor spolecensky,
coz znamena, ze pro svij dal$i Zivot potfebuje jiné individuality, které vyhledava. Od
prvopocatkil lidstva byla zakladni jednotkou, se kterou pfiSel jedinec jako s prvni do
kontaktu, rodina. Tatdz rodina, ktera vyznamnym zplsobem ovliviiuje kazdého svého

¢lena.

V prubéhu staleti se prosla rodina, jakozto jedna ze zakladnich socidlnich instituci
vyznamnymi zménami, kterym byla spolecnosti v riznych historickych epochach

ptikladana rGznd véha.

Jesté v poslednim desetileti minulého stoleti bylo za tradi¢ni rodinu povazovano

manzelské souziti a vychova déti vzeslych z manzelského svazku.

Po roce 1989 se spole¢né se zmeénou spolecnosti zacal menit i pohled na moralni
hodnoty spolec¢nosti. Jednou z hodnot, které do urc¢ité miry ztraceji na svém diivejSim

vyznamu je manZzelstvi.
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Prestoze vétSina souCasné populace vyristala a tedy byla formovana vztahy
v tradi¢ni roding, vliv ptivodni rodiny na rozhodovéani o formé& partnerského souziti

nema vyznamny vliv.

V pribéhu vyzkumu bylo provedeno Sest rozhovori, které poodkryly osobni
stanoviska respondentli k pohnutkdm, které je vedou k volbé formy souziti s partnerem
opacného pohlavi. Vysledky ukazuji, Ze v uplynulém desetileti klesa snatecnost, tedy ze
roste pocet svobodnych muzil i Zen a tedy i pocet osob Zijicich v nesezdanych svazcich
a soucasn¢ byla zjisténo, Ze rozhodovani soucasné populace o form¢ vzajemného souziti
je vyznamné ovlivnéno spoledenskymi poméry v Ceské republice utvaiejicimi se po

listopadu 1989.

V nékolika poslednich letech se stale ¢astéji hovoti o krizi rodiny a stale Castéji se
na nejraznéjsich trovnich diskutuje o zpusobech podpory rodiny tak, aby byl zvracen
trend poslednich desetileti, ktery kromé snizeni siatecnosti s sebou nese i snizeni
porodnosti, avSak zpravidla jde o ptfedvolebni rétoriku politickych stran, které se snazi

oslovit mezi mladou generaci potencionalni volice.

Na zdkladé provedeného kvalitativniho vyzkumu jsem piesvédcen, Ze sniZeni
siatecnosti, snizeni porodnosti i rozsSiteni formy souziti v nesezdanych svazcich je
prirozenym spole¢enskym procesem, ktery po zméné spole¢enskych podminek po
listopadu 1989, kdy doslo ke zméné nejen politickych, ale zejména ekonomickych,

musel nutné nasledovat.

Moznosti studia v zahrani¢i nebo cestovani, umoziuji sice mladé nové Zzivotni
perspektivy, ovSem z ekonomického hlediska jsou moznosti realizace ptipadnych plana
dostupné pouze casti populace, coz je pro mnohé piislusniky mladé generace
rozhodujicim prvkem pro volbu bez ohledu na moznost negativniho dopadu na

spole¢nost.

Jak vyplynulo z rozhovort, ne vSichni planuji zalozeni rodiny a déti. Shodné vsak
uvadéji, ze jejich rozhodnuti souvisi s ekonomickou situaci a schopnosti hmotného

zajisténi. Ve vSech piipadech se jednd o nckolikaleta ¢i déletrvajici souziti ve volnych
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svazcich, kdy az na jednu vyjimku si ostatni jsou jisti kvalitami partner, mén¢ vSak

jejich schopnostmi hmotné zabezpecit rodinu.

Odkladani snatkt, ¢i upfednostiiovani souziti v neformdlnim svazku neni novym
fenoménem. Obdobné formy souziti byly v historii zaznamendny. Jsou to zmény
v moznostech a zplisobech zajisténi obzivy, které se stejné jako v minulosti odrdzi na

volbach zpisobu Zivota.

Z tematické literatury lze vycCist, Zze v minulosti nebylo uzavirdni manzelstvi
zalozeno na svobod¢ volby. Zpravidla $lo o majetkové smlouvy mezi rody, dojedndvané

jesté za détstvi budoucich manzela.

Ovlivnéni mladé generace lze jisté pficist i zrychlujicimu se zivotnimu tempu,
nartstajicimu vlivu médii a reklamniho primyslu, stejné tak jako nartstajicimu
vyznamu zalozeném na pracovnich UspéSich. Rychle se zvySuje se Zivotni tempo,
nartsta vliv médii, reklamniho primyslu a také globalizace na mladou generaci.
Posledni dvé desetileti 20. stoleti se ve spolecnosti stale vice prosazuje individualismus

a naruista kredit osobni prestize zaloZeny na pracovnim tuspéchu.

Sociologové a demografové se snazi zmapovat vyvoj spolecnosti a hovofi
v souvislosti s vyvojem a ptredpoklady do budoucna o krizi rodiny. Podle mého
piesvédceni se vSak nejednd o krizi v pravém slova smyslu. Jde o pfirozenou reakci na
vyvoj spolecenskych podminek. Souziti mezi muZzem a Zenou se posouva do nové
polohy a je pravdépodobné, ze disledky demografy zaznamenanych zmén pociti pfisti

generace.

Na tuplny zavér bych rad odpovédél na otazku, kterou jsem si polozil ve své
bakaldiska praci: upfednostiovani formy nesezdaného souziti pfed uzavienim
manzelstvi je ovlivnéno politicko-ekonomickymi zménami po roce 1989, které vyrazné
ovlivnily moznosti soucasné generace a soucasné ji ucinily plné zodpovédnou za své

konani.
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RESUME

Predkladand prace se sklada ze dvou casti, teoretické a praktické. Teoretickd cast
je rozdélena na dvé kapitoly. Prvni kapitola pojednava o nesezdaném souziti, které
provazi lidstvo pfinejmensim od starovéku, kdy byla jeho existence zaznamenana. Jeho
omezeni ptislo s nastupem a rozvojem kiestanstvi. Postupny vyvoj spolecnosti vedl az
k upozadéni uznavanych principti a po historickych zménach zejména ve 20. stoleti
(v CR po roce 1989), které ssebou piinesly vétsi osobnostni prava jednotlivci.
V disledku zmén dosSlo k ndrGstu, po€tu souziti mezi partnery opacného pohlavi
v neformalnich svazcich a umémé s tim zadala klesat siateénost. Prestoze v Ceské
republice neni forma nesezdaného souziti nijak definovdna ani zakotvena, z formulaci

nékterych pravnich norem lze dovodit, Ze s moZnosti neformalnich svazki se pocita.

Ve druhé ¢asti jsem pojednal o manzelstvi. Vymezil jsem pojem a nastinil pravni
upravu, kterd se souziti v manzelstvi tyka. Zminil jsem legislativu upravujici uzavirani
statku, nabyvani ¢i pozbyvani majetku, bydleni, dédéni a v neposledni fad€ i zénik

manzelstvi.

V praktické ¢asti jsem provedl vyzkum formou polostrukturovanych rozhovort,
kdy dotazanym nebyly kladeny pfesné otazky. Byl jim navrZzen koncept a ponechdn
prostor k volnému vypravéni podle dané struktury. Vypravéni byla zpracovana a byly

sepsany kazuistiky.

Anotace

vvvvvv

byt védomi moznych pravnich dusledkti, které ssebou mulze ta ¢i ona forma
partnerského souziti pfinést. Zavaznost pravnich dasledkt spojenych s vybérem formy
vzajemného souziti si nékteti viibec neuvédomuji. Nezavisle na lidské viili mohou
nastat situace, které nebyly partnery ve volném svazku ptedvidany, ackoliv predvidany
byt mohly. Pfestoze souziti v neformdlnich svazcich neni v naSem pravnim fadu
definovano, stale vice soucasné generace dava tomuto zpusobu souziti prednost pred

manzelstvim, které je pfesné¢ vymezeno legislativni upravou a souziti v tradicnim
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vy

manzelstvi tedy miize partnerim zijicim o oficidlnim svazku piinést pii neocekavané

uddlosti vyhodu.

Klic¢ova slova

manzelstvi, nesezdané souziti, siatek, vyvoj rodiny

Annotation

People who live or intend to live in some formo f union partners should be aware
of possible legal consequences that come with this or that can form a partnership to
bring coexistence. The severity of the legal implications associated with the selection of
forms of mutual co-existence, some are not aware of. Independently of human will,
situations may arise that were not partners in the free volume predicted, although they
can be anticipated. Although volumes in informal cohabitation is not defined by our
legal systém, more and more present generation gives the preferred way of living
together before marriage, which is precisely defined legal standard sond coexistence in
a traditional marriage partners may thus living on the official bond yield unexpected

events in advantage.

Key words

marriega state, cohabitation, marrige, family developnemt,
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