	POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

	Jméno a příjmení studenta
	Barbora Janovská

	Název práce
	Anticipační stres jako faktor ovlivňující studijní výkony vysokoškolských studentů

	Oponent práce
	PhDr. Jan Šmahaj

	Obor
	Sociální pedagogika

	Forma studia
	Prezenční


	Kritéria hodnocení práce
	Stupeň hodnocení

dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	A
	
	
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	B
	
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	
	C
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	B
	
	
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	A
	
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	
	C
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	C
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	
	D
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	C
	
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	
	D
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky práce:

· Kvalitně zpracovaná teoretická část.

· Autorka práce využila kvalitní literární zdroje 

· Text teoretické části je vhodně doplněn obrázky.

Slabé stránky práce: 

· Vzhledem k tématu postrádám v teoretické části vymezení pojmů psychohygiena, prokrastinace.
· Slabé rozpracování podkapitoly paměť.
· Přímé citace na samostatných řádcích.
· V rámci kvantitativního přístupu byly zvoleny výzkumné otázky. Interpretace dat se opírá pouze o deskriptivní část bez hlubšího statistického zpracování.

· Interpretace výsledků je povrchní/deskriptivní bez souvislostí.

· Závěr má spíše povahu souhrnu.
Předloženou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě a hodnotím jako uspokojivou.

	Otázky k obhajobě:

Z jakého důvodu nedošlo ke stanovení hypotéz?
Jak lze výsledky prakticky využít?
Které zjištění autorka považuje za nejvíce překvapivé?

	Celkové hodnocení*
	
	
	
	D
	
	

	Datum: 16.5. 2012
	Podpis: PhDr. Jan Šmahaj


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





