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dle stupnice ECTS

	Formální stránka práce

	Přehlednost a členění práce
	
	
	C
	
	
	

	Úroveň jazykového zpracování (odborná úroveň textu, gramatická 
a stylistická správnost)
	
	
	C
	
	
	

	Dodržení formálních náležitostí (dodržení citační normy, úprava práce)
	
	
	C
	
	
	

	Teoretická východiska práce

	Formulace cílů práce 
	
	B
	
	
	
	

	Analýza a syntéza problému 
	
	
	
	D
	
	

	Práce s odbornou literaturou (využití relevantních zdrojů, odbornost 
a aktuálnost zdrojů)
	
	B
	
	
	
	

	Empirická část práce

	Formulace výzkumného cíle (náročnost, srozumitelnost, aktuálnost)
	
	B
	
	
	
	

	Metodika zpracování (druh výzkumu, výzkumný soubor, použité metody a techniky zpracování)
	
	
	C
	
	
	

	Analýza dat a interpretace dat 
	
	
	
	D
	
	

	Splnění výzkumných cílů a formulace závěrů práce
	
	
	C
	
	
	

	Celková kvalita a přínos práce

	Kvalita, náročnost a originalita řešení zvoleného tématu
	
	
	
	D
	
	

	Odborný přínos práce a možnost jejího praktického využití
	
	
	C
	
	
	

	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Slabé stránky práce:

· názvy podkapitol (např. podkapitola 1.1 Pojem a historie),
· obsah kapitol v teoretické části je velmi obecný, nižší odborná úroveň textu,
· uvítala bych osobní vstupy autora, ne pouze kompilát odborných publikací (kritický pohled),
· není stanoven druh výzkumného problému (ne vymezení problému, ale doporučila bych uvést vymezení výzkumného problému),

· autor uvádí u některých položek z dotazníku tabulku, sloupcový graf (absolutní četnost) a koláčový graf (relativní četnost), což se mi jeví jako zbytečné,
· nepřehledné tabulky (zkratky, chybí relativní a absolutní četnost) a zpracování výsledků v empirické části práce,
· postrádám interpretaci získaných dat,

· doporučila bych věnovat podkapitolu shrnutí výsledků výzkumného šetření a doporučení pro praxi.
Práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě:

1. Uveďte, jaký druh výběru výzkumného vzorku jste zvolil.
2. Jak jste určil stupeň syndromu vyhoření u výzkumného vzorku?


	Celkové hodnocení*
	
	
	
	D
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





