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Uvod

Rodina ve svém historickém vyvoji proS§la mnoha zménami. V dne$ni dob€ neni
podminkou rodinného Zivota instituce manzelstvi. Po roce 1990 se v Cesku zvysil podet
part, které spolu ziji v nesezdaném souziti. Kohabitace, neboli vztah druha a druzky, se
v Ceské republice stava b&Znou soudasti parového Zivota a je silicim trendem, hlavné
v poslednim desetileti. Celkovy zjistény pocet kohabitaci vzrostl ze 40 tisic v roce 1930,
58 tisic v roce 1970, 90 tisic v roce 1980, 85 tisic v roce 1991 az na 125 tisic v roce 2001.
Pribyva déti, které se rodi mimo manzelstvi. V roce 2009 pocet takto narozenych déti
podle Ceského statistického uiadu tvofil 38,8 %, v roce 2010 to bylo jiz 40,3 %. I piesto,
ze stale roste pocCet nesezdanych pard, které spolu ziji, zakladaji rodinu a vychovavaji
spolecné déti, zakonné vymezeni pojmu nesezdaného souziti v ¢eském pravu neexistuje
a tento termin se nepouziva. Socidlni realita poslednich let by si pravni Gpravu souZiti
druha a druzky zaslouzila uz i z toho ditvodu, Ze osoby stejného pohlavi se pravni Gpravy
spole¢ného souziti docCkaly vydanim zdkona ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi
a o zmén¢ nekterych souvisejicich zdkond. Charakter a podoba rodiny se v poslednich
letech silné méni, protoze rodina je nucena reagovat na spoleenské zmény a podminky,
které ji ovlivituji a kterym se piizpisobuje. Jak jsem jiz zminila, pfibyva nesezdanych
souziti at uz sdétmi nebo bez nich. Castym jevem je rodina sjednim rodi¢em
vychovavajicim déti po rozvodu manzelstvi nebo po rozchodu nesezdaného paru, tradicné
do této kategorie mizeme zatfadit Zeny samozivitelky. Novym fenoménem je nartstajici
pocet osob, které se rozhodly dobrovolné zit samy bez partnera, tzv. singles.

Ve své bakaldiské praci jsem se zaméfila na komparaci pravnich a socidlnich
aspektll institutu manzelstvi a nesezdané¢ho souziti z pohledu ¢eského pravniho fadu.
Téma bakalatské prace jsem si vybrala hlavné proto, ze vykonavam povolani matrikarky
na malém matricnim afadu a stouto problematikou se ve své praci setkavam. Pocty
uzavienych manzelstvi stale klesaji a naopak zaznamenavadm nartist zZadosti o ur€eni
rodicovstvi k jesté nenarozenému ditéti od mladych nesezdanych part. To potvrzuje trend,
kdy se muz a Zena rozhodnou spolu Zit a zalozit rodinu bez uzavieni manZzelstvi.

V empirické ¢asti jsem provedla kvalitativni Setfeni, kde jsem péti parim zijicim
v nesezdaném souziti formou polostandardizovaného rozhovoru polozila oteviené otazky
tykajici se jejich svazku. Pary prezentovaly své nazory na vyhodnost ¢i nevyhodnost jejich

parového souziti a porovnavaly je s manZelstvim.
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Teoreticka cast

1. Vymezeni pojmi rodina, manzelstvi a nesezdané souziti

1.1. Historicky vyvoj rodiny a manzelstvi

Podle dolozenych archeologickych ndlezli jiz nejstar$i lidé Zzili ve skupinach
spojenych patrné¢ pokrevnim ptibuzenstvim. Podle zplsobl ziskdvani obzivy Ize
spoleCenstvi lidi rozd€lit na sbérate a lovce, pozdéji zemédélce. V populaci sbéract
a lovcl miizeme najit urcité odlisSnosti od populace zeméd¢€lct. U prvé z nich se projevuji
tendence spiSe ke stabilizaci populace, zajiStované rovnovahou mezi porodnosti
a umrtnosti, coz odpovida t&Zkym Zivotnim podminkiam." V obdobi tvofici se rodové
spolecnosti existovalo nepochybné takové uspotradani, jehoz zakladem byla Zena. Uvnitt
spolecenstvi byla zna¢na promiskuita a ptiivod se odvozoval pouze od matky. Zeny patfily
vSem muzum, nebyl znam otec ditéte. V té dob¢ zeny mély za tikol udrzovat ohen, staraly
se o potomky a o jidlo. Muzi lovili a bréanili tlupu pfed nepiateli a zvifaty. Postaveni muze
a zeny bylo rozdilné. Jak vzriistal pocet jedincti, lidé se zacali rozdélovat do menSich
skupin — rodd. Vysadni nadfazené postaveni mé&l muZz, ktery rozhodoval ve vSech
zalezitostech. Zeny byly podiizeny otctim, pozdéji svym muzim.

Rodina ve starovéku byla pojimana odlisn€¢ od naSi predstavy v soucasnosti.
V tomto obdobi bylo mysleno rodinou to, co bychom dnes nazvali velkou domacnosti.
Tedy spolecenstvi lidi, kteti spolu bydli a pod jednou stfechou spolu hospodafti, podléhaji
jedné autorité ,hlavé rodiny*“. Anticka 1 Zidovskd kultura pocitaly do rodiny nejenom
pokrevni ptibuzné, ale i ostatni osoby v domé¢, tedy zpocatku i otroky, pozdéji sluzebnictvo
piipadné ostatni zaméstnance. Tento stav piezival az do prvni poloviny 19. stoleti.”

Anticka civilizace byla civilizaci otrokafskou a také civilizaci méstskou. Otroci byli
téméef vytrazeni z reprodukcéniho procesu, ziidka mohli uzaviit siatek a zalozit rodinu.
I kdyz manzelstvi uzavteli, neméli podminky ani potiebu piivést na svét potomstvo. Recké
rodina se ligila od rodiny znamé ze stfedovéké a novovéké Evropy. Recké manzelstvi bylo
monogamni, ale rozlugitelné, a to snaze ze strany muze nez zeny. U¢elem manzelstvi bylo
predevs§im opatiit si zdkonné dédice, ktefi by byli svym rodicim oporou ve stafi. Péce

byla povinnosti jejich déti. Bezdétnym Zenatym muzim byl k zajiSténi dé€dict povolen

! Horska, P., et al. Dé&tstvi, rodina a stafi v déjinach Evropy. Praha: Panorama, 1990. 474 s. ISBN 80-7038-011-X, s. 28.
2 Mozny, 1. Moderni rodina (myty a skute¢nosti). 1. vyd. Brno: Blok, 1990. 184 s. ISBN 80-7029-018-8, s. 17-18.
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konkubinat. Velky pocet déti byl povazovan spiSe za neStésti, a proto byla bézné
praktikovéana prevence podeti.’

Rimské manzelstvi (matrimonium) nebylo pravni smlouvou, ale pouhou
spoleCenskou skute¢nosti, mélo faktickou povahu. Podstatnou nalezitosti fimského
manzelstvi bylo trvalé souZiti muzZe se Zenou, a hlavné staly vzdjemny souhlas. Pro vznik
manzelstvi byla nutnd pouze projevenad viile (affectio maritalis) muze vzit si Zenu a mit ji
jako manzelku a matku legitimnich déti. Podle prastarého zvyku poskytoval otec dcefi do
manzelstvi véno a to se stavalo soucdsti manzelova jméni. Hlavnim pravnim t¢inkem
fadného fimského manzelstvi bylo, Ze déti z n€ho vzeslé se stavaly fimskymi obcany,
podléhaly otcovské moci (patria potestas) a byly otcovymi piimymi dédici. V cele rodiny
stal otec (pater familias), ktery jediny byl plné zpusobily k praviim. Podléhali mu vSichni
¢lenové rodiny, rozhodoval o veskerém rodinném majetku. M¢l absolutni a doZivotni moc
nad manzelkou, nad détmi a nad veSkerym majetkem. Otec mohl rozhodovat o Zivoté
1 smrti ditéte, odlozit novorozené, vydat provinilé dit¢ poSkozenému, prodat dité
do otroctvi.* Také nad manzelkou (matkou rodiny — mater familias) vykonaval otec
pravomoc velmi Sirokou. Vedle manzelstvi ptisnych, kdy se zena podrobovala zcela
manzelové moci, se praktikovala i manzelstvi volnd. Ve volném manZelstvi nebyla Zena
podrobena moci svého manzela (tzv. manus), ziistavala 1 po provdani ve svazku rodiny,
ze které pochdzela, a také jeji majetek byl samostatny. Az do doby kiestanskych cisait se
muz mohl rozvést snadno. Stacilo, kdyZ nélezité projevil vili, Ze Zenu jiZ jako manzelku
mit nechce. D&lo se tak riznymi zptsoby, nejlastdjsi byval zapuzovaci list.’ Také
ve starovékém Rimé existoval vedle manzZelstvi konkubinét. Jednalo se o pohlavni souZiti
osob svobodnych, kdy umyslem muze neni mit manzelku, ale jen souloZnici.
V konkubinatu také zili lidé, kterym néjaka zdkonnd piekazka branila zit v manzelstvi
fddném. Muzi vlivného postaveni se nesméli Zenit s zenami nizkého piivodu (napf.
heret¢kami nebo prostitutkami). Zenit se nemohli ani muzi ve vojenské sluzbé. Konkubinat
nebyl pomér pravni, ale jen fakticky. Narozené déti z takového svazku byly nemanzelske,
otci nad nimi nevznikala otcovskd moc, ptfibuzenstvi se pocitalo pouze ze strany matky.
V dobé kiestanskych cisafti se konkubindt stal monogamni a vylucoval fadné manzelstvi,

stejné jako Fadné manzelstvi vylu¢ovalo konkubinat.®

3 Horska, P., et al. Dé&tstvi, rodina a sta¥{ v dgjinach Evropy. Praha: Panorama, 1990. 474 s. ISBN 80-7038-011-X, s. 38,
42-45.

* Bartosek, M. Dg&jiny fimského prava (ve tiech fazich jeho vyvoje). 1 vyd. Praha: Academia, 1988, s. 163-175.

> Kincl, J., et al. VSeobecné dejiny statu a prava. 1. vyd. Praha: Panorama, 1983, s. 69-70.

6 Kincl, J., et al. Rimské pravo. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 1995. ISBN 80-7179-031-1, s. 135.
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Jak vypadala evropska nebo slovanskéd rodina v raném stfedovéku se dozvidame
z kronik a archeologickych nalezl. Slovanska rodina byla patriarchalni a v pohanské dobé
mohl mit muz vice Zen. Mnohozenstvi bylo tolerovano mnoha star§imi spole¢nostmi, bylo
vSak ve vSech vysadou bohatych a mocnych. Pohansti pfedkové nevyzadovali od neveést
panenstvi. Stiatky domlouvali otcové nevést, kteti dostdvali za dévCe tzv. zasnubni dar.
Po snatku se od Zeny vérnost striktné pozadovala.

Pozd¢jsi stiedoveka spolecnost, jiz ovlivnéna kiestanstvim, byla spolecnosti
stavovskou. Kazdy ze stavii mél jiny Zivotni styl, jiné pravni normy a také specificky typ
rodiny. Siiatky Slechticli byly uzavirdny na zaklad¢ dynastickych a uzemnich zajmu rodin,
resp. rozhodnuti jejich nejmocnéjSich predstaviteli. I méstanské rodiny byly zakladany
podle majetkovych zajmu Siroké rodiny, ovladané jednim muzem. Uzavirani snatkl bylo
v Ceskych zemich svéfeno kiestanské cirkvi. Rodina je ve stfedovéku instituci, bez niz
mohl jednotlivec existovat jen t&€zko. PfisluSnost k feudalnimu péanovi a pftislusnost
k rodin¢ urCovala misto jedince ve spolecnosti. Bylo bézné souziti SirSich rodin, ale
vicegenerani rodiny byly vzacnosti vzhledem k nizkému primérnému veéku lidi.
Venkovské rodiny byly vétsi, ve méstech méli velkou rodinu jen nejmajetnéjsi lidé.
Stfedovéka rodina se v mnohém podobala rodiné antické. Vedouci postaveni mél muz
a role zeny byla podfizena. Tento typ rodiny charakterizovala vysoka odd€lenost muzské
a zenské role, necitelnost vi¢i narozenym nebo cCerstvé narozenym détem, vazanost
na majetek. Détstvi bylo ve stiedovéku kratké, zhruba do osmi let, pak se dit¢ stalo
vjednom okamziku dospélou osobou. Rodina pifedstavovala nejen spolecenskou
jednotkou, ale i instituci vyrobni a vychovnou.’

Jesté pred burzoaznimi revolucemi déavaji nékteti evropsti myslitelé najevo do té
doby téméf neexistujici zajem o rodinu a Zadaji, aby ji statni moc posilila. Upozoriiu;ji
a odsuzuji jednak stale pokracujici necitelnost vici détem, zejména odkladani déti do
nalezincli a jednak odesilani malych déti na uc€eni do cizich rodin, pfipadné do Spatné
vedenych internatnich Skol. Situace mé$tanskych rodin v 18. stoleti byla povaZovana
za vSestranné neuspokojivou a vychova déti byla znacné ohrozena. Také autofi velké
francouzské Encyklopedie odsoudili poméry v rodindch bohatSich, které maji pry méné
déti neZ rodiny chudé, ale pokud maji vice nez jediné dit€, utlacuji jejich pfirozena prava

na piedavani existence budoucim generacim. Jen prvorozeny mél vysadu zalozit vlastni

7 Matousek, O. Rodina jako instituce a vztahova sit’. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1997. 144 s.
ISBN 80-85850-24-9, s. 26-29.



rodinu a prevzit rodinné jméni. Ostatni Zivofili do smrti vedle vyvoleného a nenavidéného
sourozence. Encyklopedisté odsuzovali zvyk posilat dcery do klasteri, aby nenarusily
narokem na véno pii siiatku riist rodinného majetku.®

Uz v dobé renesance byla zendm ze stfednich vrstev dostupnd nékterd povolani,
o kterd muzi nejevili zajem. V roce 1971 je v Pafizi vydan spisek Prava Zeny a obc¢anky,
ve kterém se objevuji pozadavky naprosté rovnosti muzii a zen pied zakonem a také pravo
na zcela svobodnou volbu manZzelského partnera, ur€enou pouze citovou ndklonnosti.
Jedinou splndnou Zadosti Zen ze Sesitd stiznosti se stalo uzakonéni rozvodu vr. 1792.°
Patriarchalni rodina se zacina od toho momentu rozpadat. Do t¢ doby byla rodina dosti
oteviena vici komunité ji obklopujici, zejména na venkové. Jednani ¢lent rodiny bylo pod
vetejnou kontrolou, dostavalo se jim jen nizkého soukromi. Hospodaiskym z&jmim byly
plné podiizeny citové potfeby clenli rodiny. Takzvana erotickd zamilovanost byla pred
rokem 1800 jen vysadou §lechty.'’

V 19. stoleti primysl a méstsky zplsob Zivota vytvofily novy typ primérné
evropské rodiny. Nedé¢litelna pravomoc otce, ktery rozhodoval o dédici rodinného majetku
byla oslabena tam, kde uZ nebylo co rozdé¢lit potomkiim. DéEti brzy opoustéji rodinu
a mnohdy se uz do ni nevraci. Rodice se ve stafi nemohou spolehnout na jejich pomoc.
Souziti rodic¢lh a déti je doCasné a nesladéné. Na sklonku 19. stoleti jiz Zadna z méstskych
socialnich vrstev nepropaguje tradi¢ni ideal rodiny, v niZ vSichni jeji ¢lenové nalézaji teply
domov a celoZivotni ochranu. Také venkovska rodina se pfizplisobuje méstskému ndzoru
na rodinné souZiti.

Pro evropskou rodinu ve druhé poloviné dvacatého stoleni je charakteristicka
volnost pfi uzavirdni manzelstvi, snizeni snatkového véku, uvolnéni rozvodového
zakonodarstvi a s nim souvisejici vzestup rozvodovosti, rozvoj antikoncepce a planovani
rodiCovstvi. Liberalizace umeélych preruSeni té€hotenstvi vede ke snizeni poctu déti
nejcastéji na dve, nejvyse tii. Délka zivota se prodluzuje a s tim 1 trvani rodiny po odchodu

déti. Stoupa podil opakovanych manzelstvi a podil nesezdanych souziti.'

8 Horska, P., et al. Dé&tstvi, rodina a stafi v dé¢jinach Evropy. Praha: Panorama, 1990. 474 s. ISBN 80-7038-011-X,
s. 309-310.

? tamtéz, s. 320-322.

1% Matougek, O. Rodina jako instituce a vztahova sit’. 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1997. 144 s.
ISBN 80-85850-24-9, s. 28.

" Horska, P., et al. Détstvi, rodina a staii v dé&jinach Evropy. Praha: Panorama, 1990. 474 s. ISBN 80-7038-011-X,

s. 384,403-404.



1.2. Vyvoj rodinného prava v Ceské historii

Na pravni pomeéry v pocatcich cCeského stitu mluzeme usuzovat na zakladé
obycejového prava. Znalosti o tehdejsi dobé se také opiraji o srovnani se sousednimi
narody a jejich pravnimi poméry v obdobné historické situaci. Nejstar§i informaci
dostavame ve zpravach o zakonodarnych pokusech premyslovskych panovniki. Jako prvé
to byly Vysady Boleslavovy z r. 993, které byly urceny biskupu Vojtéchovi a svétovaly
mu pravomoc rozhodovat v manzelskych zélezitostech. Druhym pokusem jsou Dekreta
Bfetislavova z roku 1039. Maly cituje tehdejsi ¢ast obsahu Dekret takto: ,,7oto at’ jest mé
hlavni a prvni prikazani, aby vase manzelstvi, jez jste doposud méli jako s lehkymi Zenami
a neporadna po zpiisobu hloupych hovad, od této chvile byla podle cirkevnich ustanoveni
zdkonna, soukromd a nerozlucnd, a to tak, aby muz zZil maje dosti na jedné Zené a Zena
majic dosti na jednom muzi.“ Z této citace je zfejmé, Ze skoncilo obdobi polygamie, bylo
definitivné zavedeno monogamni manzelstvi. Vznik, forma i ochrana manZzelstvi byly
zcela pod autoritou katolické cirkve a kanonické pravo bylo zdkladem tpravy rodinnych
a manzelskych vztahli. Byla zakotvena nerozlucitelnost manzelstvi a formou vzniku
manzelstvi byl stiatek uzavieny pred cirkvi.'”> ManzZelstvi vznikalo slavnostnim slibem
ptred cirkevnim hodnostafem a bylo v duchu poucky kanonického prava ,,co Blh spojil,
¢lovék nerozlucuj*“ zasadn€ nerozlucitelné za zivota manzeli. Mohlo zaniknout jen
prohlaSenim za neplatné, a to jen z diivodii kanonickym pravem stanovenych. Az v dobé
stavovské byl v cirkvi kaliSnické a v ostatnich cirkvich protestantskych moZny rozvod
manzelstvi.

V obdobi reforma¢niho hnuti byl nejvyrazngj$i postavou Jan Hus. V traktatu
O manzelstvi z roku 1414 se vyjadiuje o rodiné a manzelstvi a v Ceské postile se dotyka
tématu lidské reprodukce. Poklada uzavieni manzelstvi za véc normalni a ¢lovéku vlastni.
Ocenuje rodinu jako nezastupitelné prostiedi k dobré vychové déti. Jako podminku
dobrého manzelstvi zmifiuje dobrovolné rozhodnuti partneri vstoupit do manzelstvi, Zena
v tomto pojeti prestdva byt pasivnim objektem a i ona musi projevit svobodnou vili,
chce-li se vdat. Husovo dilo bylo mocnym inspirativnim zdrojem celého obdobi nazvané¢ho
jeho jménem. Zeny byly v &eské reformaci poprvé za cely sttedovék postaveny na Groven

muzl alespont v nékterych otdzkach: v pravu na vzdélani, bojovaly po boku muzi jako

"2 Maly, K. Ceské pravo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995. 269 s. ISBN 80-85903-01-6, s. 11-13.
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rovnocenny partner. Z ovzdus$i pospolitosti se nevylucovaly ani déti, od narozeni ptijimané
do spolecenstvi slova a svatosti, star$i dokonce do vojenského zivota.'?

Rozhodovani o manzelskych sporech, tehdy jesté¢ za vyuziti ordalt, naleZelo az
do doby Josefa II. soudim cirkevnim, pfedev§im katolickym a do r. 1620 také
kaliSnickym. BéZné byly spory o neplatnost manzelstvi, opusténi manzela ¢i rozvody.
Od manzelky se vyZzadovala vérnost manzelovi a jeji cizolozstvi bylo stihano jak soudné,
tak 1 svémoci manzela, ktery mél pravo zabit beztrestné nevérnou manzelku i jejiho
milence. Pravni postaveni Zeny v manzelstvi vychazelo z kanonickych zasad a z predstavy,
ze je zcela podfizena moci svého muze, kterému do manZelstvi pfinasi véno a to se stava
majetkem muze. Déti byly zdsadné podtizeny otci — vzor v fimskopravni ,,patria potestas*
a pred nabytim zletilosti nebyly zplsobilé k pravnim tkonim. V piipad¢ smrti otce se pro
ochranu jejich prav zfizoval nad sirotky poru¢nik, kterym byl zpravidla nejblizsi ptibuzny,
mohly to byt i Zeny.'* D&ti narozené mimo manzelstvi se nachazely v obtizné situaci,
protoZze katolickd cirkev Cinila podstatné rozdily mezi détmi manZelskymi
a nemanzelskymi (narozené ztrvalého konkubinatu, déti nevéstek a narozené
z cizolozstvi). Cirkev vnesla do manzelskych vztahl principy monogamie, svatostné
povahy manZelstvi a jeho nerozlucitelnosti za Zivota manzeld. Proto, aby uzaviené
manzelstvi nebylo mozné pozdéji rozloucit, stanovovala cirkev systém piekazek, které
branily uzavieni manzelstvi (napf. nedostatecny vek, impotence, trvajici jiné manzelstvi,
pfibuzenstvi v pfimé linii 1. stupn€). Tradi€ni ufeni o manzelstvi a rodiné cirkev
formulovala v r. 1563 na Tridentském koncilu (zasedal v letech 1545 - 1563), kde byla
slavnostné potvrzena a jeSt¢ zpfisnéna formalni ustanoveni pro uzavirdni manzelstvi.
Tridentska forma uzavieni manZzelstvi vyzadovala pfitomnost vlastniho farafe a dvou, resp.
tii svédki. K pfibrani farafe jako vérohodného svédka doslo pravdépodobné po vzoru
protestantskych cirkvi. Tridentinum mélo zavazovat vSechny kiestany, coz zpiisobovalo
fadu problémi zvlasté tam, kde byli lidé s jinym neZ katolickym vyznanim."’ Koncilem
byla v r. 1563 farafim stanovena povinnost zapisovat kity a siatky do matri¢nich knih.'

Vyznamnou zménu v pojeti rodinného prava pfineslo vydani tolerancniho patentu
v roce 1781, ktery povolil ¢innost evangelickym cirkvim a pfipoustél snatky katolikli

a evangelikl. Cisaf nechal prohlasit matriky za vetfejné listiny a o tfi roky pozdéji (cisarsky

13 Subrtova, A. D&jiny populagniho mysleni v &eskych zemich. Praha: Ceska demograficka spolenost, 2006. 316 s.
ISBN 80-2398369-5, s. 32, 34.

' Maly, K. Ceské pravo v minulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995. 269 s. ISBN 80-85903-01-6, s. 75-76.

' Kadlecova, M., et al. Dgjiny &eského soukromého prava. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
279 s. ISBN 978-807380-041-3, s. 122, 128,133.

16 Balounova, J. Praxe matri¢nich afadd. Liberec: AZ KORT, s. 1. o.
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patent z roku 1784) za¢lenil matri¢ni agendu pod spravu statu.'” Dalsi zasadni zmény
v této oblasti rodinného prava byly provedeny patentem Josefa Il v r. 1783, ve kterém bylo
manzelstvi prohlaSeno za obcCanskou smlouvu a o jeho vzniku, trvdni a konci mél
rozhodovat zdkon a statni soud. Cisaf proklamoval své vylu¢né pravo upravovat manzelské
poméry. Patent pfinaSel odliSnou upravu manzelského prava a respektoval pfisluSniky
riznych vyznéni, na zidovskd manzelstvi se ale nevztahoval. Obligatorné byla ponechana
cirkevni forma snatku. K pfekazkam pro vznik manzelstvi urcenych katolickou cirkvi
ptibyly piekdzky statni, a to zplisobovalo problémy, nebot’ statni a cirkevni piekazky se
vzajemné¢ nekryly. Kompetence cirkve a statu nebyly jednoznacné rozdéleny. Cisaisky
patent z roku 1787 zrovnopravnil manzelské a nemanzelské déti.'®

V roce 1811 vySel VSeobecny obcansky zékonik rakousky, ktery upravoval veskeré
zalezitosti souvisejici s manzelstvim. Vychodiskem byly ptedpisy prava kanonického,
které stat autorizoval a dohlizel na jejich realizaci. Zakonik pohliZel na manZelstvi jako
na svazek muZe a Zeny, ktery vznikd smlouvou, jejimz uzavienim se manzelé zavazuji
k plnéni vzajemnych povinnosti. ManZelstvi ptfedstavovalo smluvni vztah, ktery byl
zalozen na svobodném rozhodnuti, a jeho vzniku branily pouze detailné¢ popsané
piekazky. Koncepce manzelstvi vychazela z nerovnopravného postaveni zeny a davala
vedouci postaveni muzi. Muz byl prohldSen za hlavu rodiny a Zena byla podfizena jeho
moci. Az do roku 1867 byl vyzadovan tzv. politicky konsens, tj. souhlas orgédnu vetejné
spravy. Udéleni souhlasu bylo vazano na diikaz, Ze Zadatel je schopen uzivit sebe i svou
rodinu, ze je fyzicky i mravné zpusobily. Souhlas nebyl ud€lovan nemajetnym, u nichz
byla obava, Zze by rozmnozili fady chudiny odkazané na obecnou chudinskou péci.
K podstatnym zméndm doslo v obdobi bachovského absolutismu po zavedeni konkordatu
v r. 1855, kdy byla obnovena pravomoc cirkevnich soudii v manzelskych otdzkach. Pro
zanik manzelstvi stanovil zdkonik moznosti, které byly odlisSné podle nébozenského
vyznani manzeli. ManZelstvi zaniklo prohlaSenim za neplatné, mohlo byt zruSenou
rozlukou (pouze u nekatolikil), smrti jednoho z manzel nebo prohlaSenim za mrtvého. Pro
katoliky byla rozluka do roku 1919 zakazana, byl jim povolen pouze rozvod od stolu a loze
(manzelé spolu sice nezili, ale pravné k zaniku manzelstvi nedoslo). Zdkon o manzelském
pravu zr. 1868 obnovil platnost obanského zdkoniku z r. 1811 a vynal otdzky manzelstvi

z vyluéné kompetence katolické cirkve. Kvétnovymi zakony v r. 1868 byla obnovena

17 Balounova, J. Praxe matri¢nich ufadii. Liberec: AZ KORT, s. r. 0.
'8 Kadlecova, M., et al. Dgjiny &eského soukromého prava. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.
279 s. ISBN 978-807380-041-3, s. 130-134.



platnost manzelského préava obcanského zakoniku pro katoliky a dale byla provedena
zména v pomérech déti z ndbozensky smiSenych manzelstvi, kdy chlapci méli nasledovat
otce, divky matku." Byla zavedena civilni forma snatku pro ptipad, Ze by cirkev odeptela
oddavky z diivodu piekazek civilnim prdvem neuznanych a v roce 1870 byl obligatorné
zaveden civilni siatek pro osoby, které nebyly piislusniky zadné staitem uznané cirkve.

Vroce 1918, po vzniku Ceskoslovenské republiky, bylo tzv. recepéni normou
prevzato dosavadni ob¢anské pravo platné na uzemi byvalé rakousko-uherské monarchie.
Rodinné poméry v Cechach, na Moravé a ve Slezsku byly upraveny Vseobecnym
obcanskym zdkonikem =z roku 1811 a na Slovensku pfevzala recepéni norma tehdejsi
uherské obcCanské pravo. Tento pravni dualismus zplisoboval potize po celou dobu
existence prvni republiky. ManZelska novela z roku 1919 (zndmd jako rozlukovy zékon)
upravovala formu uzavirani manZzelstvi, manzelské piekazky a rozlucitelnost manzelstvi.
Vztahovala se i na Slovensko, ale pouze pokud se jednalo o formu uzavieni manzelstvi.
Novelou byl zaveden fakultativné civilni siatek vedle cirkevniho. Novela také zavedla
moznost rozluky manzelstvi jako pravniho zaniku manzelstvi bez ohledu na nabozenské
vyznani manzelli a ponechala v platnosti i dfivejsi rozvod od stolu a loZe, ktery ale nemél
ucinky pravniho zéniku manzelstvi. Nadfizené postaveni muze v manzelstvi a rodin¢ stale
trvalo. ManzZelskému otci néleZela tzv. otcovskd moc a pokud ji nemohl vykonavat, byl
ditéti ustanoven poru¢nik.*’

Kodifika¢ni prace, které ptipravovaly novy zdkon o roding, byly v obdobi
Protektoratu Cechy a Morava (1939) pozastaveny. Dne 16. 3. 1939 bylo vydano Nafizeni
k Vynosu vudce a fiSského kancléte, podle kterého byli ptisluSnici némeckého naroda,
obyvatelé protektoratu, prohlaSeni za némecké statni piislusniky. Némecké pravo se
aplikovalo v pfipad¢ snatku, ve kterém byl muz némeckym piisluSnikem. Uzavieni
takového snatku muselo probéhnout pfed némeckym stavovskym ufednikem. V této dobé
nebyla jednotna pravni uprava, ktera by se vztahovala na vSechny obyvatele zemég, byly
recipovany Norimberské zdkony, které zakazovaly uzavieni manZzelstvi s osobou
7idovského ptivodu. Jeding ministr vnitra mohl udé&lit vyjimku z tohoto zakazu.*'

Zasadni zmény v naSem pravnim fadu znamenala Ustava 9. kvétna, tj. ustavni

zakon €. 150/1948 Sb. Mezi pojetim Gstavy a charakterem ptedvale¢ného pravniho tadu,

' Kadlecova, M., et al. Dg&jiny Eeského soukromého prava. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2007.

279 s. ISBN 978-807380-041-3, s. 135-140.

2 Hrugakova, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Brno: Doplné€k, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,
s. 22-24.

2l Kadlecové, M., et al. Dgjiny Geského soukromého prava. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.

279 s. ISBN 978-807380-041-3, s. 147-149.
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vznikaly prvni spory odliSnych pravnich systémii. Nékteré pravni normy niz§i pravni sily
byly v rozporu s tstavou. Ustava proklamovala stejné postaveni muzi a Zen v roding i ve
spole€nosti, stejny ptistup ke vzdelani i ke vS§em tfadiim a hodnostem. Manzelstvi, rodinu
a matefstvi postavila pod ochranu statu a byla odstranéna diskriminace déti podle jejich
ptivodu. Na ustavnich zasadach byl vytvofen zakon ¢. 265/1949 Sb., o pravu rodinném
s ucinnosti od 1. 1. 1950 a také zakon ¢&. 266/1949 Sb., o zatimnich zménach nékterych
obcanskych véci pravnich.

Zakonem o pravu rodinném doSlo k vyc€lenéni pravni Gpravy o rodin€ z prava
obcanského a tim1 k vytvofeni nového pravniho odvétvi. Byly sjednoceny ptedpisy pro
celé uzemi Ceskoslovenska. ManZelstvi bylo charakterizovano jako dobrovolné a trvalé
spoleCenstvi muze a Zeny, zadkon prosadil zdsadu obligatorniho obcanského snatku.
Manzelstvi muselo byt uzavieno pfed vécné i mistné pfislusSnym mistnim néarodnim
vyborem. Byly stanoveny Ctyii zdkonné prekazky pro uzavieni manzelstvi — ptrekazka
bigamie, ptfibuzenstvi v piimém pokoleni, vztah mezi sourozenci 1 mezi osobami
seSvagienymi v prvnim pokoleni, pozadavek dusSevniho zdravi a dostate¢ného véku.
Zakon ze zavaznych divodl dovoloval uzaviit snatek nezletilému starSimu 16 let.?
Manzelstvi zanikalo rozvodem na zaklad¢é objektivniho principu — rozvratu vztahi mezi
manzely, ale nebylo je moZné rozvést bez souhlasu tzv. vyluéné nevinného manzela.
Institut rozvodu od stolu a loze a institut rozluky manzelstvi byl odstranén. Majetkové
vztahy mezi manzely byly upraveny na principu tzv. zdkonného majetkového spolecenstvi
s moznosti odligné smluvni upravy.” Zrusil se institut jednostranné moci otcovské a byl
zaveden institut moci rodicovské, bez ohledu na to, zda jsou rodice manzely. Od 1. ledna
1950 se stal a€innym zakon €. 268/1949 Sb., o matrikach, ktery zavadél jednotny systém
statnich matrik a povéfil jejich vedenim mistni narodni vybory. Veskeré cirkevni matriky
byly prohlaSeny za majetek statu.

V Ceskoslovenském pravnim fadu nastaly podstatné zmény po vydani ustavy v roce
1960, kdy doSlo také k rekodifikaci rodinného prava. Byl vydan zdkon o rodiné
¢. 94/1963 Sb. Pravni uprava majetkovych vztahii mezi manZely byla zaclenéna
do obcanského zakoniku. Nadéale byla stanovena obligatorni civilni forma siatku.
Zékonem bylo umoznéno uzavieni manzelstvi i mimo mistnosti mistniho narodniho

vyboru a také uzavieni manZzelstvi v cizin€¢. Vyrazngj§i zména zakona o rodiné nastala

2 Kadlecové, M., et al. Dgjiny Geského soukromého prava. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007.

279 s. ISBN 978-807380-041-3, s. 150-154.

2 Hrugakova, M., Kraligkova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Brno: Doplnék, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,
s. 25.
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vydanim zakona ¢&. 234/1992 Sb., kterym byl zaveden fakultativni civilni siatek vedle

shatku cirkevniho.?*

1.3. Rodina

Kazdy z nas se narodil do né&jaké rodiny, kterd nas ovliviiovala a formovala
od raného détstvi. Vzpominky, zkuSenosti a zazitky z rodinného prostedi jsou u kazdého
jiné. Pokud bychom se zeptali seniora v uctyhodném veku, jist€¢ by nam vylicil své
détstvi a vzpominky na svoji puvodni rodinu jinak, nez jedinec stiedni generace. Zcela
odlisné by vnimal a popisoval rodinu mlady ¢loveék soucasnosti. VySe jmenovani vyruastali
v jiné dobé&, za jinych socialnich, ekonomickych a spolecenskych podminek. Rodina
je ,,obrazem* doby a podle jeji podoby mizeme usuzovat i na vyvoj spole¢nosti.

V pojeti jednotlivych spolecenskych véd je rodina vymezovana ruzné, kazda véda
se diva na rodinu svoji ,,optikou“. Encyklopedie Diderot ji definuje takto: ,,Rodina je
puvodni a nejdulezitejsi socidlni skupina a instituce, ktera je zdkladnim clankem socialni
struktury i zakladni ekonomickou jednotkou. Je zaloZena na manzelstvi ¢i pokrevnim
pribuzenstvi. V sirsim pojeti docasné nebo trvalé spolecenstvi jednoho ci vice muzii
s jednou ¢i vice Zen (polygamie), v nejuzsim pojeti trvalé spojeni jednoho muze a jedné
Zeny (monogamie). Clenové rodiny jsou spojeni spolecnym souZitim, vzajemnou mordlni
odpovédnosti a vzajemnou pomoci. Z hlediska socializace je rodina skupinou primarni,
jejiz zivot je charakterizovan specifickym spojenim biologickych, hospodarskych,
moralnich, psychologickych, pravmich a jinych procesii, v nichz se jednotlivé funkce
realizuji. Za zakladni jsou povazZovany funkce reprodukcni, ekonomickd, vychovna,
socializacni a ochranna. Konkrétni podoba rodiny, jeji velikost a funkce, je zavisla
na spolecenskych podminkdch v dané socidlni kulture. “*

Blizké je mi vymezeni podle Krause, ktery rodinu popisuje jako nepostradatelnou
a tézko nahraditelnou instituci pro déti i dosp€lé. ,.Je nezastupitelna pvi predavani hodnot
z generace na generaci, funguje jako nejvyznamnéjsi socializacni cinitel. Stoji na pocatku
rozvoje osobnosti a md moznost ho v rozhodujici fizi oviiviiovat.*®

Matousek pise: ,,Je prvnim a zavaznym modelem spolecnosti, s jakym se dité

setkava. Predurcuje jeho osobni vyvoj, jeho vztahy kjinym skupinam lidi. Rodina dite

2 Kadlecové, M., et al. Dgjiny Geského soukromého prava. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2007,
279 s. ISBN 978-807380-041-3, s. 155-162.

2 yelky slovnik nauény encyklopedie Diderot. Praha: Diderot, 1999. ISBN 80-902723-1-2, s. 1249.

% Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. Praha: Portal, 2008, 216 s. ISBN 978-807367-383-3, s. 79.
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orientuje na urcité hodnoty, vystavuje ho urcitym konfliktum, poskytuje mu urcity typ
podpory. Timto zpiisobem osobité zabarvuje to nejpodstatnéjsi, co diteti predava - socialni
dovednosti, bez kterych se ono v dospélosti neobejde. “*’

Hrusakové s Kralickovou uvadéji: ,, Vsechny historické pokusy nahradit rodinu
necim jinym doposud ztroskotaly. Postupny prechod mnoha jejich funkci na jiné
spolecenské instituce zpusobil, Ze stale vyraznéji vystupuje do popredi skutecnost,
Ze rodina je také socialni skupinou, ktera formuje osobnost cloveka a jeho socialni
charakter, a zaroven skupinou, ktera hraje uilohu jeho ochrance pred tlaky spolecnosti. Je
produktem spolecnosti, adaptuje se na spolecenské zmeny, ale soucasné spoluvytvari,
stimuluje, komplikuje, ¢i brzdi jeji rozvoj. VSechny zdsadni problémy soucasné rodiny se
promitaji do celospolecenskych souvislosti, a zaroven celospolecenské problémy se primo
¢i neprimo dotykaji rodiny. Soucasna podoba rodiny je tedy vysledkem jeji reakce na Sirsi
spolecenské podminky, které rodina byla nucena akceptovat a adaptovat se na né. “**

Hubalkova zminuje: ,,Rodinou (etymologicky) je manzelsky par s détmi,
ve statistické praxi pokladame za rodinu i pouhy manzelsky par, tzv. bezdétnou rodinu,
ktery jeste nema diteé nebo uz nema deti, protoze se odstehovaly nebo zemrely, ev. nikdy
deti nemél a mit nebude. V demografickém pojeti se za rodinu povazuje zpravidla také
nesezdané souziti nebo faktické manzelstvi, tj. vztah druha a druzky.“*

V pribéhu historického vyvoje se rodina vyvijela v riznych podobach, velikostech
a s riznym vnitinim ¢lenénim. Zakladni rodina se nazyva nuklearni (jadernd), je tvofena
otcem a matkou, nebo pouze jednim rodi¢em a détmi. Do rodiny rozsitené (velké)
zafazujeme jeSté prarodice, stryce, tety a ostatni ptibuzné. Rodinu, v niz jedinec vyrtsta
jako dité, nazyvame rodinou orientacni a rodinu, kterou pozd¢ji dité¢ zalozi, oznacujeme

jako prokreacni.

V pravnim fadu Ceské republiky se s legalni definici pojmu rodina nesetkivame.
Jako takova neni subjektem prava, subjekty pravnich vztahii mohou byt pouze jednotlivé
fyzické osoby tvofici rodinu. Tyto osoby mohou dédit, uzavirat smlouvy, nabyvat majetek.
V préavnich normach se za osoby tvofici rodinu povazuji osoby blizké. Jako osobu blizkou

vymezuje obCansky zdkonik pifibuzného v tadé piimé, sourozence, manzela a partnera.

2" Matousek, O. Rodina jako instituce a vztahova sit’, 2. vyd. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1997. 144 s.

ISBN 80-85850-24-9, s. 8. 3

28 Hrusakova, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Brno: Doplné€k, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,
s. 8.

% Subrtové, A. D&jiny populatniho mysleni v Seskych zemich. Praha: Ceska demograficka spole&nost, 2006. 316 s.
ISBN 80-2398369-5, s. 17.
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Osoby v poméru rodinném nebo obdobném se poklddaji za osoby sobé navzajem blizke,
jestlize by wjmu, kterou utrpéla jedna znich, druhd divodné pocitovala jako Ujymu
vlastni.’® Rodina zaloZena manzelstvim ma v naSem pravnim fadu vysokou hodnotu, ale
ve stale vétsSim mnozstvi existuji 1 jiné formy zaloZeni rodiny, napf. nesezdanym souzitim
nebo souzitim jednoho rodice s ditétem. Zakon tyto a jiné formy zaloZeni rodiny pfimo
nezmifuje. Z ustanoveni zakona o rodiné mizeme vyvodit, Ze rodina je chapana predevs§im
ve vztahu rodi¢ a dité. Nezastupitelnost a vyznam rodiny jsou deklarovany v Listiné
zakladnich prav a svobod (dale jen ,Listina®), kde je zakotvena ochrana rodicovstvi,
rodiny, déti a mladistvych. Dale je Zené v t€hotenstvi zaru€ena zvlastni péce, déti narozené
v manzelstvi 1 mimo n¢ maji stejnd prava. PéCe o déti a jejich vychova je pravem rodict
a déti maji pravo na rodicovskou vychovu a péci. Prava rodici mohou byt omezena,
nezletilé déti mohou byt od rodi¢l odlouceny proti jejich vili jen rozhodnutim soudu
a na zaklad¢ zakona.’'

V souvislosti s rodinnym pravem je tieba zminit mezindrodni dokument svétového
vyznamu Umluvu o pravech ditdte (dale jen ,,.Umluva®), uvefejnénou ve Sbirce zakont
jako sdéleni FMZV ¢&. 104/1991 Sb. Umluva je soucasti pravniho potadku Ceské republiky
a ve své preambuli deklaruje rodinu jako zakladni jednotku spole¢nosti a pfirozené
prostiedi pro rst a blaho vSech svych ¢leni a zejména déti. Rodina musi mit narok
na potfebnou ochranu a takovou pomoc, aby mohla beze zbytku plnit svou ulohu
ve spolecnosti.

Zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti (déle jen ,,SPOD®), ve znéni
pozdéjSich predpisti, uvadi jeden ze zdkladnich principti fungovéani rodiny a to pravo
a povinnost rodict spolecné vychovéavat a peCovat o déti. AvSak nastivaji situace, kdy
rodice nemohou, nechtéji a nebo nejsou schopni svoje déti vychovavat a chranit je.
V takovych piipadech nastupuje povinnost statu a jeho organti. Zakon SPOD urcuje miru
intervence statu do soukromi rodinného Zivota.*?

Od vstupu Ceské republiky do Evropské unie jsou pro nas stat zavazné i prameny

prava Evropské unie. Pokud jde o rodinné pravo, jedna se o nafizeni Rady ¢. 2201/2003,

30°§ 116 Zakon &. 40/1964 Sb., obansky zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisi.

31 C1. 32 Listina zékladnich prav a svobod.

32 Novotna, V., Prigova., L. K vybranym otazkam osvojovani déti. Praha: Linde, 2004. 159 s. ISBN 80-86131-56-4,
s. 13-14.
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o soudni pfisluSnosti a uznavani a vykonu rozsudka ve vécech manzelskych a ve vécech

rodi¢ovské zodpovédnosti.*

1.4. Manzelstvi

Manzelstvi bylo historicky vzdy zékladem rodinného prava (viz 1.1. a 1.2.).
Soucasna pravni definice uvadi, ze manzelstvi je trvalé spoleenstvi muze a Zeny zaloZené
zdkonem stanovenym zptisobem a jako hlavni ucel manzelstvi zminuje zalozeni rodiny
a fadnou vychovu déti.**

Z pojmu manzelstvi jako jediného prdvem uznaného pravniho vztahu mezi muZem
a zenou lze vyvodit, Ze disledky, s nimiZ zdkon spojuje skute¢nost uzavieni manzelstvi,
neplati pfi faktickém souziti muze a Zeny jako druha a druzky. Spolecensky tucel
manzelstvi vyplyva z funkei manzelstvi, popfipad¢ jim zaloZené rodiny. Mezi tyto funkce
patii funkce biologickd, vychovna a ekonomickd. Manzelstvi s nezletilymi détmi plni
predevsim funkci vychovnou.”

V kazdém stadiu manzelstvi nékterd z téchto funkci pfevazuje, zatimco jiné jsou
méné dilezité. Uzaviou-li manzelstvi mladi lidé, pfevazuje funkce biologicka (sexudlniho
souziti). Po narozeni déti je nejdilezitéjSi funkci manZzelstvi jejich vychova. Ve stafi
je zdiraznéna vzijemnd pomoc manzelll, nebot’ v této dobé jiz nemusi byt néktery
z manzeltl zcela zdrav, a pak je odkazan na pomoc druhého.*

Manzelstvi je vztahem pouze mezi jednim muZem a jednou Zenou. Pravni Uprava je
zalozena na principu monogamie vyplyvajiciho z evropskych kiestanskych a kulturnich
tradic. Je vztahem rovnopravnym a rovnopravnost muze a Zeny ve spolecnosti je zakotvena
v &l. 3 Listiny zékladnich prav a svobod a v zakoné o roding.”’

Institut manZelstvi je svobodnym a dobrovolné uzavienym Zivotnim spolecenstvim.
Dobrovolnost rozhodnuti o vstupu do manzelstvi znamend, Ze nikdo nemé pravni mozZnost
vynutit si uzavieni manzelstvi a k uzavieni manzelstvi neni tfeba souhlasu tfetich osob
(napt. rodi¢ii nebo statniho orgéanu). Jestlize nezletily ve véku Sestnacti az osmnacti let

nebo osoba trpici duSevni poruchou potiebuji ke vzniku platného manzelstvi souhlas

33 Hrugakova, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Brno: Doplngk, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,
s. 30.

34§ 1 Zakon &. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdgjiich predpisti.

35 Holub, M., et al. Zékon o rodiné, komentaf a ptedpisy souvisici. Praha: Linde, 2005. ISBN 80-7201-517-6, s. 13.

36 Chodgra, O. Partnerstvi, manzelstvi a paragrafy. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, spol. s r. 0., 2002. 108 s.

ISBN 80-247-0217-7,s. 10-11.

37 Hrugakova, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Brno: Doplnék, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,
s. 52
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soudu, je tomu tak proto, Ze tyto osoby nespliiuji obecné zakonné podminky pro uzavieni

manzelstvi. Pii splnéni zdkonnych podminek je na uzavieni manzelstvi pravni narok.

1.5. Nesezdané souziti

Historie nesezdaného souZziti

Je volny svazek mezi muzem a Zenou star$i neZ manZzelstvi? Problém, ktery tato
otazka oteviela, se objevil az s pusobenim kiestanstvi v Evropé. VétSina starovékych
narodl znala vice druht manzelstvi, respektive druhli souziti mezi muzem a zenou. Vedle
fddného manzelstvi, uzavieného ,,opravdovym snatkem®, existovaly i voln&jsi formy
svazkt, u Germant Friedelehe a u Rimanti konkubinat (concubinat). Germani rozliovali
oficidlni snatek Muntehe (vétSinou zrozhodnuti rodiny a provdzeny obdarovanim
neveéstina otce) a jiz zminované Friedelehe — ,,manzelstvi z naklonnosti®. Tento svazek
vznikal bez obfadu a bez zdsahu rodi¢u. Dochazelo k nému dohodou mezi muzem a Zenou,
ale 1 unosem Zeny. Déti narozené z tohoto souziti nebyly legitimni, ale neztracely narok
na naslednictvi, pokud to bylo otcovym ptanim nebo nemél-li otec jiné d&dice.”® Podobng
1 fimské pravo rozeznavalo vice druhi svazki, resp. manzelstvi mezi Zenou a muZem
(viz 1.1.)) Lze se domnivat, Zze rozdil mezi volnym snatkem a fadné uzavienym
manzelstvim byl tehdy také v rovin€ osobni a citové. Volné souziti bylo zaloZeno vice na
vzijemném souhlasu, bylo soukromou zéleZitosti. R4dna manzelstvi uz podléhala jinym
prisngjSim pravidlim, ktera se fidila zajmy rodiny a tehdejsi spolecnosti. Volné souziti,
1 kdyZz se zn¢ho narodily déti, muselo vzdy ,,ustoupit” fadné uzavienému manzelstvi.
Ptikladem mohou byt zapuzené konkubiny, se kterymi muz Zil v dlouholetém svazku,
znc¢hoz vzeSly také déti. Soukromé zajmy byly potlaCovany ve prospéch zajmu
mocenskych, muzi se nezenili z lasky, ale z povinnosti. Na tuto problematiku je potieba
nahliZet v kontextu doby, nebot’ v kazdém historickém obdobi platily jiné socidlni, pravni
a moralni normy.

Tridentsky koncil v r. 1563 stanovil zdvaznou formu a podminky uzavieni
manzelstvi. Pokud dvojice nebyla odddna ptfed oltafem, Zila v nelegdlnim konkubinatu, coz

bylo odsuzovano jako tézky htich, a pro takovy zplsob Zivota byly stanoveny piisné tresty.

38 Bologne, J. C. Svatby (D&jiny svatebnich obfadti na Zapadg). 1. vyd. Praha: Volvox Globator, 1997. 390 s.
ISBN 80-7207-054-1, s. 19-25.



Pravné tedy konkubinat neexistoval. Pokud manzelstvi nebylo uzavieno piedepsanou
formou, stalo se neplatnym. I pfesto muzi a Zeny spolu nepfestavali zit ve volnych
svazcich, muzi z vysSi spolecnosti si mohli dovolit vztahy mimomanZzelské. Historie
evropskych Slechtickych a panovnickych roda je bohata na ptiklady levobockt, ktefi byli
uznani za legitimni néastupce a dédice. V téchto ptipadech byla cirkev tolerantni, protoze
manzelské zalezitosti ustupovaly mocenskym zajmiim.

V 19. stoleti volné svazky ptibyvaly, zejména v lidovych vrstvich ve méstech.
Kvili chudobg, ale i z pfesvédceni nebo nevédomosti délnické dvojice Zily spole¢né, aniz
by se nechaly oddat pied farafem nebo starostou. Tento druh nelegitimnich vztaht vznikal
predevsim z bidy. Pary uzavtely Casto zékonny snatek az po narozeni déti, aby neztézovaly
jejich pravni a socidlni postaveni ve spolecnosti. Volny svazek se naptiklad zavedl
do praxe vnovém sovétském staté, kde vedle fddného manZzelstvi stacilo i prohlaSeni
o spole¢ném souziti.

Pocatkem 20. stoleti nastala doba, kdy se na zdkladé vefejného minéni ménil
postoj k mimomanzelskému souziti a napfiklad ve Francii se poprvé od antického Rima
dostalo konkubinatu zdkonného postaveni.*’

Od druhé poloviny 20. stoleti se ve vyspélych evropskych statech odehravaji
vyrazné zmény v demografickém a rodinném chovéani. Mezi nejvyznamnéjs$i patii
riznorodost rodinnych forem, pokles urovné porodnosti a snate¢nosti, odkladani siatkii
a porodd do vyssiho veéku, vzestup rozvodovosti a opakovanych manzelstvi, vS§eobecna
zamestnanost zen a hluboké zmény v muzské a Zenské roli. Stoupd pocet nesezdanych
souziti pred, po a misto manzelstvi.*’

Skandinavské zemé byly prvnimi prikopniky, mezi kterymi se po druhé svétové
véalce zacaly rozSifovat alternativy partnerskych souZziti k manzelstvi v podobé a formé,
jakou zname dnes. RabuSic uvadi, Ze tato souziti jsou hojné rozsifena v zemich zapadni
Evropy, USA, Kanady, Australie, a zdiraziuje vyrazny vzestup kohabitaci. Nejvétsi podil
nesezdanych souziti je ve Svédsku a Dansku, o néco méné ve Finsku a Norsku. Francie
patii k zemim se stfedni urovni kohabitace. Nejmén¢ se vyskytuje v Irsku a v zemich
jizni Evropy, tedy Spanélsku, Portugalsku, Italii, Recku. Vysoka religiozita téchto zemi

zfejmé ovliviiuje mensi vyskyt kohabitaci. Z nesezdané¢ho souziti, plivodné deviantniho

3% Bologne, J. C. Svatby (Dé&jiny svatebnich obfadii na Zapadg). 1. vyd. Praha: Volvox Globator, 1997. 390 s.
ISBN 80-7207-054-1, s. 287-304.
0 Mozny, 1. Rodina a spole¢nost. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2006. 311 s. ISBN 80-86429-58-X, s. 17.
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a pravné postizitelného chovani, se v severskych zemich stala socidlni instituce uznavana

, , , .y C o uw c1 41
zakonodarstvim a pro mladou generaci predstavuje témet socialni normu.

Vyvoj nesezdaného souZiti v Ceské republice

Podle Chaloupkové a Salamounové se Ceska republika v obdobi po druhé svétové
valce zacala, obdobné jako ostatni staty socialistického bloku, vyrazné odliSovat
od evropskych demokratickych zemi. Pro komunistickou éru nasi zemé byl
charakteristicky nizky v€k vstupu do manzelstvi a po snatku zpravidla nasledovalo
v kratké dobé narozeni déti. Casto byly siiatky uzavirany z diivodu téhotenstvi partnerky.
Rozvod se stal obecné pfijimanym feSenim problému a neshod v manZelstvi. SouZiti dvou
lidi bez uzavieni snatku bylo zpocatku spolecnosti tolerovdno spiSe u rozvedenych
a ovdovélych jedinct, ktefi jiz manZelstvim proSli. Takovi partnetfi byli motivovani
predevsim ekonomickymi divody, protoze s dalsi svatbou by jiz neziskali zadné vyhody,
napt. vdovsky €1 vdovecky diichod. Prvni uzaviend manzelstvi mladych byla vyrazné
podporovana statem, predev§im formou novomanzelskych pijcek nebo lepsi moznosti
ziskat byt.42 Podle Mozného nesezdané souziti v piipadé mladych parti, chapané jako
,manzelstvi na zkousku®, nebylo jiz na pocatku osmdesatych let minulého stoleti ni¢im
neobvyklym. Pted stiatkem spolu bydlela asi tfetina snoubencii, primérné toto souziti
trvalo asi rok a vétSinou vedlo k uzavieni manzelstvi. Po zmén¢ rezimu pocatkem 90. let
doslo k vyraznym zméndm v celé spolecnosti a ke zmeéné reprodukéniho a rodinného
chovani. Otevieni spolecnosti a ekonomiky zvysilo hodnotu ztracenych pftilezitosti. Lidé
méli moZnost cestovat, podnikat a také se zvySila dostupnost univerzitniho vzdé€lani.
Snatek a rodiCovstvi ztratily pro mladou generaci atraktivitu a byly odkladany
do pozd¢jsiho véku. Snatecnost svobodnych prudce klesla, siatky -nactiletych se témér
nevyskytuji. Zacal ptibyvat pocet parti zijicich spolu v nesezdaném souziti a zmeénila se
1 povaha jeho charakteru. Vyrazn¢ klesla a kles4d porodnost, stale vice mladych part ¢i
mladych Zen uz nespojuje rodiCovstvi s manZelstvim. V této souvislosti neustale stoupa
poet déti narozenych mimo manzelstvi.*’

Z celoevropského hlediska nejde o vyjimeeny vyvoj, Ceska republika se témito

demografickymi zménami pftiblizila k zemim zapadni Evropy. Tyto zasadni promény

#! Rabusic, L. Kde ty viechny déti jsou? Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2001. 265 s. ISBN 80-86429-01-6,
s. 194-195.

2 Chaloupkova, J., Salomounova, P. Postoje k manZelstvi, rodiovstvi a k rolim v roding v Ceské republice a v Evropg.
SUAV CR, 2004. ISBN 80-7330-062-1, s. 13.
* Mozny, 1. Rodina a spole¢nost. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2006. 311 s. ISBN 80-86429-58-X, s. 255-258.
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podnitily zdjem sociologie a vznikla celd fada teorii, které rtizn€ vysvétluji nastalé poméry.
Teorie 1ze rozd€lit do dvou skupin. Prvni skupinu piedstavuji tzv. normativni ¢i kulturni
teorie, druhou teorie raciondlni volby. Normativni teorie kladou diiraz na vyznam hodnot
a preferenci v lidském chovani a zmény rodinného Zivota zdivodiiuji zménou a posunem
hodnot, aspiraci a ocekavani. VétSina autori téchto teorii zdlraznuje za klicovou
sekularizaci, individualismus a novou ideologii tykajici se postaveni muzii a zZen
ve spolecnosti. I kdyz tyto teorie neodmitaji faktory ekonomické a strukturni, vychazeji
spiSe z predpokladu, ze technologické zmény, modernizace a rozvoj socidlniho statu
umoznily zménu hodnot, které ovliviuji lidské chovani. Teorie racionalni volby na rozdil
od normativnich teorii vysvétluji chovani lidi a socidlni jevy na zéklad¢ predpokladu, ze
jednotlivi aktéfi se chovaji raciondlné v ekonomickém smyslu. Vénuji pozornost
objektivnim podminkdm a analyzuji faktory, které vstupu do manzelstvi brani nebo ho

naopak podporuji bez ohledu na zastavané hodnoty.**

Vymezeni pojmu

Nesezdané souziti je v odborné literatufe nazyvano faktickym manzelstvim,
souzitim druha a druzky, manzelstvim na zkouSku, kohabitaci, svobodnym svazkem,
konkubinatem. Posledni uvedené pojmenovani je pravni termin, ktery se pouziva stale
mén¢. V pfesném smyslu Zena Zijici ve faktickém manzelstvi bez legalniho statusu je
pravné konkubina.*> Mezi lidmi se ujal hovorovy vyraz Zivot ,,;na psi knizku“ nebo souziti
,nha hromadce*. Zahrani¢ni odbornici pouzivaji oznaceni spole¢né souziti (living together),
konsensuélni svazek (consensual union), dvoustupiiové manzelstvi (two-step marriage),
kamaradské manzelstvi (companionate marriage), manZzelstvi na zkousku (trial marriage),
manzelstvi bez dokladd. VétSina pfijimd termin nesezdané souziti neboli nesezdana
kohabitace (unmarried cohabitation).*®

Cesky pravni ¥ad tento druh rodinného souziti stejné a ucelené nedefinuje,
nepojmenovava a neupravuje. O nesezdané souziti se jednd tehdy, jestlize dvé osoby
odlisného pohlavi vytvoii spolecny a trvaly svazek podobny manzelstvi. Svazek je
charakteristicky také spoleénym bydlenim a hospodafenim bez uzavieni manZzelstvi.

Nesezdanému souziti, praviim a povinnostem druha a druzky, jejich vzajemnym néarokiim

* Hamplova, D. Vstup do manzelstvi a nesezdaného souziti v Ceské republice po roce 1989 v souvislosti se vzdélanim.
SUAV CR, 2003. ISBN 80-7330-029-X.
* Pavlik, Z., Kalibova, K. Mnohojazy&ény demograficky slovnik. Praha: Ceské demograficka spolecnost, 2005. 184 s.

ISBN 80-239-4864-4, s. 78.
% Rabusic, L. Kde ty viechny d&ti jsou? Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2001. 265 s. ISBN 80-86429-01-6, s. 193.
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vénuji pozornost také normy mezinarodniho prava. Strassburskd judikatura dovodila, Ze
svazek muze a Zeny, ktefi neuzavieli manzZelstvi, je nutné povaZovat za zaklad rodiny
a obdobné jako rodinu jej chranit. Pro nesezdané souziti mohou byt velmi dilezité terminy
domaécnost, osoby blizké a osoby spoluzijici.

Nesezdany svazek mezi muzem a Zenou muize mit mnoho podob a forem. Jaci lidé
se rozhodnou Zit v tomto vztahu a jaké motivy je k tomuto rozhodnuti vedou? Jak uvadi
Rabusic, tradi¢ni vzorce cesty do manZelstvi a rodiny jiz neplati. Snatek, ktery byva
vynechavan, jiz neni podminkou pravidelného sexudlniho Zivota, lidé spolu Ziji
v nesezdaném souziti a do tohoto svazku se rodi i déti. Casto je vynechana i doba chozeni
a namlouvani a partnefi spolu hned zacinaji zit. Podle tohoto autora lze specifikovat Ctyfi
zakladni podoby nesezdaného souZiti.

e Porozvodové nesezdané souziti — zakladaji jej lidé, ktefi si prozili rozvod
a vétSinou jiz nemini uzavirat novy siatek.

e Snoubenecké nesezdané souziti — nastdva u partnerl, kteti pomysleji
v kratkém ¢i delSim casovém horizontu na uzavieni shatku. Byva
povazovan za moderni variantu cesty do manzelstvi.

e Docasné nesezdané souziti — nastavd v piipadé dvou mladych lidi,
nahrazena je doba ,,chozeni spolu“. Miize nastat v pfipadé¢ mladého paru,
ktery zacind svou milostnou a sexualni drédhu a nepomysli na snatek.
Vznika ovSem i po rozvodu, kdy jedinci nechtéji uzaviit nové manzelstvi,
ale nevyhovuje jim osamély Zivot bez partnera.

e Nesezdané souziti namisto manzelstvi — souziti mladych lidi, ktefi
nehodlaji uzaviit manzelstvi a z tohoto svazku se rodi i déti.

Jak je patrné, mezi vySe uvedenymi typy mohou byt zna¢né rozdily, které budou mit vliv
na kvalitu a dlouhodobost vztahu do budoucna. S jinymi hodnotami a zkuSenostmi budou
vztah vytvaret mladi lidé v obdobi zamilovanosti a po¢atecni fazi svého vztahu a jinak
jedinci, ktefi jiz ucinili n&jaké formdalni kroky, napf. zaloZili spole€nou domacnost
s umyslem dlouhodobé¢ spolu zit a jsou posuzovani z hlediska pravniho tadu jako druh
a druzka.”’

Obdobné uvadéji hlavni typy nesezdaného souziti Chaloupkova s Salamounovou.
V prvnim pfikladu definuji nesezdany vztah jako pfedmanzelské souziti. Tyka se

predev§im mladych lidi a je urcitou obménou faze namlouvéani a chozeni. Trvalost neni

47 Rabusic, L. Kde ty viechny déti jsou? Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2001. 265 s. ISBN 80-86429-01-6, s. 197.
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dlouha, souziti bud’ smétuje ke svatbé nebo k rozchodu. Snatek nastava obvykle tehdy,
kdyz je partnerka t€hotna.

Dalsi typ partnerského souziti zminuji vySe uvedené autorky jako skute¢nou
alternativu k manzelstvi. Od pfedmanzelskych svazka se odliSuje pfitomnosti déti. Podle
Kiermana se tyto pary nachazeji ptevazn€ mezi socialné slabSimi, rodiny maji nizsi piijem,
vyskytuje se u nich vétsi pravdépodobnost piijimat podpory a socialni davky, ohrozujici je
nezameéstnanost a pifiznacna byla také prace v Castecné nebo uplné nekvalifikovanych
profesich.

Krom¢ manzelstvi a kohabitace se objevuje dal§i fenomén formy intimniho
zivotniho stylu (v zahrani¢ni literatuie se uvadi nazev Living Apart Together, LAT). Jedna
se o stav, kdy si muz a zena ponechavaji vlastni bydleni a vlastni hospodateni. Stfidavé
u sebe bydli nebo bydli na né&jaky cas sami. Okoli ale vi, Ze spolu Ziji, bydli a ,,patii

k sobg*.*®

48 Chaloupkova, J., Salomounova, P. Postoje k manzelstvi, rodi¢ovstvi a k rolim v roding v Ceské republice a v Evropé.
SUAV CR, 2004. ISBN 80-7330-062-1, s. 15.
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2. Vznik a zanik manzelstvi a nesezdaného souziti

2.1. Vznik manzelstvi a nesezdaného souziti

Vznik manzelstvi

Manzelstvi se uzavira svobodnym a Uplnym souhlasnym prohlaSenim muZze a zeny
o tom, Ze spolu vstupuji do manzelstvi, u¢inénym pied piisluSnym orgadnem. ProhlaSeni se
¢ini vefejné a slavnostnim zpisobem v pfitomnosti dvou svédkl. Pro vznik manZzelstvi
postacuje souhlasné projeveni vile uzaviit manzelstvi. Nasledny zdpis do matriky,
na jehoz zékladé se vydava oddaci list, m& pouze evidencni charakter. Orgén, pred kterym
se vefejn¢ Cini prohlaseni, je povinen dbat na slavnostni raz siiatku. PoruSeni slavnostni
formy nema4 vliv na existenci manzelstvi. Vefejnost pfi uzavirani manzelstvi je v podstaté
zastoupena svédky a matrikafem. Pozadavek Gc€asti dvou svédki je pozadavkem tradi¢nim,
oba jsou svédky ukonu. Pro funkci svédka neni pfedepsdna zadna nalezitost, zpravidla by
mél byt zletily a zplisobily chapat prubéh obfadu. Po souhlasném prohlaSeni o uzavieni
manzelstvi svédci spolu s novomanzeli, oddavajicim a matrikdfem podepisuji zapis
0 uzavieni manzelstvi. Jes§té pred uzavienim snatku probihd tzv. predoddavkové fizeni,
v jehoz ramci vypliuji snoubenci i dalsi prohlaSeni. Dilezité je napt. prohlaSeni, ze jim
nejsou znamy okolnosti, které by vyluCovaly uzaviit manzelstvi, Ze jsou seznameni se
svym zdravotnim stavem, Ze zvazili Gpravu budoucich majetkovych vztahii, uspotadani
budouciho bydleni a hmotného zajiSténi rodiny po uzavieni manzelstvi. Snoubenci se
dohodnou také na ptijmeni, které mize byt spolecné po jednom z nich, dale si mize kazdy
ponechat své dosavadni pfijmeni a nebo vedle spole¢ného pfijmeni pouzivat na druhém
misté piijmeni diivéjsi. V pfipadé€, Ze si kazdy ponecha své piijmeni, dohodnou se, jaké
bude piijmeni spole¢nych déti. Neni mozné, aby déti mély piijmeni rozdilna (napt. divka
po matce, chlapec po otci). Pravni Gprava piredoddavkového fizeni je uvedena v zakoné
¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a piijmeni a o zmén¢ nékterych souvisejicich zakont,
ve znéni pozdé¢jSich predpist. Pfedoddavkové fizeni se povinné provadi pro snatky civilni
i cirkevni a ptislusnym k jeho provedeni je ten matri¢ni ufad, v jehoz spravnim obvodu ma
byt manzelstvi uzavieno. Snoubenci, ktefi neuzaviraji své prvni manzelstvi, predkladaji
prislusny doklad, kterym prokazuji, ze predchazejici manzelstvi zaniklo (4mrti manzela,
prohlaseni manzela za mrtvého, rozvod manzelstvi, rozhodnuti o prohldSeni manzelstvi
za neplatné). Jde-li o nezletilou osobu starsi 16 let, dale osobu, jejiz zpiisobilost k pravnim
ukonlim je omezena, nebo osobu, kterd je stizena duSevni poruchou, ktera by méla

za nasledek omezeni zplsobilosti k pravnim ukoniim, je nutné ptedloZit rozsudek soudu
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0 povoleni uzaviit manzelstvi. Je-li jeden ze snoubencli v ohrozeni zivota, prob&hne
zjednodusené predoddavkové fizeni. Jen zcela vyjimecné lze uzaviit manzelstvi zastupcem
na zékladé povoleni pfislusného organu, ktery posuzuje zdvaznost divodu (napi. delsi
pobyt snoubence v cizin¢, nemoc, zdjem na utajeni jeho pobytu v souvislosti s ochranou
sveédka).

Soucasnd pravni tprava umoznuje dveé zcela rovnopravné formy snatku, a to shatek
obCansky a snatek cirkevni. Jak jiz bylo zminéno, pro obé formy snatku je povinné
pfedoddavkové fizeni. ObcCansky snatek se uzavird pred orgdnem statu. Zakon o rodiné
pfesné vymezuje osoby, které mohou pifijmout souhlasné prohldseni snoubencli o vstupu
do manzelstvi. ProhlaSeni o uzavieni manzelstvi musi byt ucinéno za pfitomnosti
matrikatre. Uzaviit manZelstvi 1ze na misté obvyklém (napf. obfadni sift na radnici) nebo
lze na zéklad¢ Zadosti snoubencil povolit uzavieni siiatku ve spravnim fizeni na jiném
vhodném misté (napt. park, zahrada, vhodnd budova, volna piiroda apod.). V ptipadé
uzavieni cirkevniho snatku ucini snoubenci prohlaSeni pted pfisluSnym organem cirkve,
a to pted osobou povétenou opravnénou cirkvi nebo naboZenskou spolecnosti. Manzelstvi
se uzavira v misté ureném piedpisy cirkve nebo ndbozenské spolecnosti pro ndbozenské
obfady nebo nabozenské tkony. Cirkev nebo néboZenska spolecnost musi byt opravnéna
uzavirat manzelstvi a musi byt registrovana Ministerstvem kultury Ceské republiky podle
zakona ¢. 3/2002 Sb., o svobod¢ nabozenského vyznani a postaveni cirkvi a ndboZenskych
spolecnosti. Cirkevni siatek muze byt uzavien az poté, kdy snoubenci piedlozi
oddavajicimu osvéd¢eni vydané piisluSnym matricnim afadem v piedoddavkovém ftizeni
a toto osvédceni nesmi byt starsi tii mesicii. Bez predlozeni tohoto osvéd¢eni manzelstvi
nevznikne. Charakter obfadu je upraven vnitinimi pfedpisy cirkve ¢i ndboZenské

g e 49
spole¢nosti.

Vznik nesezdaného souziti

Nesezdané souziti muze a zeny nevznika na zékladé zddného ritualu potvrzeného
cirkvi nebo statnim orgdnem, je neinstitucionalizovanym faktickym vztahem. ManZelstvi
vznikd uzavienim snatku a tuto formu vzniku nesezdané souziti pochopitelné postrada.
Vymezeni prav a povinnosti mezi manzely, spole¢né jméni manzelli, vyZivovaci povinnost
mezi manZzely, ptipadné rozvedenymi manZely, vyhodné;jsi dédicka prava ze zékona, to vSe

jsou skute€nosti, které se tykaji pouze manzelstvi. I kdyz na$ pravni f4&d nema jednotné

> Holub, M., et al. Zakon o roding. Komentaf a piedpisy souvisici. Praha: Linde, 2005. ISBN 80-7201-517-6, s. 21.
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oznaceni a komplexni tpravu nesezdaného souZiti jako alternativni formy vztahu mezi
muzem a zenou, presto je akceptuje v nékterym pravnich normach. Jak jiz bylo zminéno
tak 1 v normach mezinarodnich, kdy je rodina zaloZend nesezdanym souzitim postavena
na roven rodiné zaloZzené manZzelstvim. Na narlst osob Zijicich v nesezdaném souZiti
reagovalo také pravo socidlniho zabezpeceni v zdkoné o statni socialni podpoie
(€. 117/1995 Sb.), zdkoné o Zivotnim a existenénim minimu (¢. 110/2006 Sb.), zadkoné
o zamestnanosti (€. 435/2004 Sb.), zdkon€¢ o nemocenském pojisténi (€. 187/2006 Sb.)
a zékoné o poskytovani davek osobam se zdravotnim postizenim (€. 329/2011 Sb.).
Stézejnim pravnim piedpisem v Upravé vztahi mezi druhem a druzkou je obcansky
zakonik. Vymezuje pojem domacnost, kterou tvoii fyzické osoby, které spolu trvale ziji
a spole¢n¢ uhrazuji ndklady na své potfeby. DalSim dilezitym terminem je v obfanském
pravu osoba blizkd, za kterou je povazovan piibuzny v fad€¢ pifimé, sourozenec, manzel
a dale jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném, jestlize by ujmu, kterou utrpéla
jedna z nich, druh4 dtivodné pocitovala jako ujmu vlastni.”

Rodinné pravo vymezuje pouze institut manzelstvi, jiny vztah mezi muZem a Zenou
nezminuje, neupravuje vzajemné osobni a majetkové vztahy mezi druhem a druzkou.
Zékon o rodin¢ sice preferuje rodinu zaloZenou manzelstvim, necini vSak rozdily mezi
détmi narozenymi v manzelstvi a détmi narozenymi v nesezdaném souziti. Pravni Gprava

je tedy zalozena na existenci rodiovstvi, ne manzelstvi.

2.2. Zanik manzelstvi a nesezdaného souziti

Zanik manZelstvi

ManzZelstvi je pravnim vztahem, jehoZ vznik a zanik jsou stanoveny zdkonem
pfedepsanym zplisobem. ZoR rozliSuje tfi zplisoby zaniku manzelstvi, a to:

a) zanik manZzelstvi smrti jednoho z manzeli

b) zanik manZelstvi prohldSenim jednoho z manZzelt za mrtvého

c¢) zruSeni manzelstvi rozsudkem soudu o rozvodu manzelstvi.

> Hrugakové, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Bmo: Doplnék, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,
5. 163-164.
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Smrt jednoho z manzell pfedstavuje nejpiirozengj$i zpisob zaniku manzelstvi.

Smrt musi byt prokézana ptfedepsanym zptisobem tj. vydanim umrtniho listu.

Na rovenl smrti je kladeno i prohldSeni manzela za mrtvého. Jestlize smrt nelze
prokézat piedepsanym zpisobem, soud fyzickou osobu prohlasi za mrtvou, zjisti-li jeji
smrt jinak. Za mrtvou soud prohlési také nezvéstnou fyzickou osobu, lze-li se zietelem
ke viem okolnostem usoudit, Ze jiz neZije.”' Rizeni o prohlaseni za mrtvého je upraveno
v §§ 195 — 200 obcanského soudniho tadu. V pfipadé nezvéestnosti stanovi soud
nezveéstnému opatrovnika a vyhlaskou nebo jinym vhodnym zptsobem vyzve nezvéstného,
aby se do jednoho roku piihlasil, a kazdého, kdo o ném vi, aby o ném podal v téze lhité
zpravu soudu nebo opatrovnikovi. V rozsudku pak uvede den, ktery plati za den smrti
nezvéstného, popiipad€ den, ktery nezvéstny nepiezil. ManZelstvi zanikne dnem, kdy
rozhodnuti soudu o prohlaseni za mrtvého nabude pravni moci. Jestlize se zjisti, Ze osoba
prohlaSend za mrtvou je nazivu, anebo Zila v den, od néhoz jesté neuplynula pfiméfena
doba, aby nezvéstny mohl byt prohlasen za mrtvého, soud své rozhodnuti zrusi. V tom
ptipad¢ se této osobe obnovuji znovu veskera prava a povinnosti, s jedinou vyjimkou, a tou
je manzelstvi, jestlize mezitim druhy manzel uzaviel nové manzelstvi. K obnoveni
manzelstvi by nedoslo ani v pfipad¢€, ze by druhé manzelstvi mezitim zaniklo (smrti nebo
rozvodem). Jestlize manzel toho, kdo byl prohldsen za mrtvého, v mezidobi do zruseni
tohoto rozhodnuti neuzaviel nové manzelstvi, pivodni manzelstvi se obnovi.* Zakon
nestanovi, zda plvodni manZelstvi se obnovuje ex tunc nebo ex nunc. Povaha véci
vyzaduje, aby dusledky byly vazany k okamziku zéniku ptivodniho manzelstvi, pfestoze
nékterymi majetkovymi disledky vznikaji obtizné feSitelné situace. To plati predevSim
v otazkach dédického prava, jestlize majetek piesel v mezidobi na dédice.” Ptipady, kdy
se nahle objevi manzel prohlaSeny za mrtvého a jeho manZzelka uzaviela nové manzelstvi,

nejsou vzacnou vyjimkou.

Rozvod je jediny zptisob zruseni manZelstvi za Zivota obou manzelt. Uprava
zdkona o rodiné prijatd zdkonem ¢ 91/1998 Sb. upravila nové podminky rozvodu. Podle

této pravni upravy lze rozvod rozdé¢lit takto:

187, odst. 2 zakon &. 40/1964 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisii.

52 Hrusakové, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Brno: Doplnék, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,
s. 115.

33 Holub, M., et al. Zakon o rodiné. Komentaf a ptedpisy souvisici. Praha: Linde, 2005. ISBN 80-7201-517-6, s. 39.

25



- sporny rozvod (§ 24 ZoR),

- nesporny neboli smluveny rozvod (24a ZoR),

- ztizeny rozvod (s tzv. tvrdostni klauzuli podle ust. § 24b ZoR).

Zakladni Gipravou rozvodu manzelstvi je sporny rozvod, kdy soud mlize manzelstvi
na navrh nékterého z manzell rozvést, jestlize je jiz trvale a hluboce rozvraceno, ze nelze
ocekavat jeho obnoveni, a pfitom bere v uvahu piiciny rozvratu. V ramci fizeni musi dojit
k prokézani kvalifikovaného rozvratu. Je-li kvalifikovany rozvrat prokazan, je mozné
manzelstvi rozvést 1 proti vili druhého manzela, neni tedy vyzadovan jeho souhlas. Mimo
existence kvalifikovaného rozvratu se zkoumaji také ptiCiny, které k tomuto rozvratu
vedly.

Smluveny rozvod je rozvodem bez zjistovani pticin rozvratu, kdy jeho podminkou
je, aby manzelstvi trvalo alesponl jeden rok, manzelé spolu nejméné Sest mésicl neziji
a k ndvrhu na rozvod se druhy manzel ptfipoji. Soud manzelstvi rozvede, jsou-li pfedlozeny
pisemné smlouvy s ufedné ovétenymi podpisy ucastnikli upravujici pro dobu po rozvodu
vypofadani vzajemnych majetkovych vztahd, prava a povinnosti spole¢né¢ho bydleni
a pfipadnou vyzivovaci povinnost a pravomocné rozhodnuti soudu o schvaleni dohody
o upravé poméru nezletilych déti pro dobu po rozvodu.

Z divodu zvySeni ochrany manzela, ktery s rozvodem nesouhlasi, se pouziva tzv.
ztizeny rozvod s tvrdostni klauzuli. Soud nevyhovi navrhu na rozvod, s nimZ nesouhlasi
manzel, ktery se na rozvratu manZzelstvi porusenim manzelskych povinnosti prevazné
nepodilel a jemuz by byla rozvodem zpiisobena zvlast’ zavazna ijma. Ochrana vSak neni
absolutni, soud nemize druhého manzela nutit, aby se svym manzZelem Zil v manZelstvi
proti jeho vili. Toto manzelstvi bude rozvedeno, jakmile spolu manzelé nebudou zit dobu
delsi nez tii roky.

Nové jsou upraveny i porozvodové vztahy k détem a jejich ochrana v souvislosti
s rozvodem rodict. Pro vSechny varianty rozvodu plati, ze pokud maji manzelé¢ nezletilé
déti, nemiize byt manZzelstvi rozvedeno, bylo-li by to v rozporu se zdjmem téchto déti,
danym zvlastnimi divody. Manzelstvi tedy nelze rozvést, pokud nenabude pravni moci
rozhodnuti o Upravé pomeéri k nezletilym détem pro dobu po rozvodu. V tomto soudnim
tfizeni soud urc¢i, komu bude dité svéfeno do vychovy a jak bude kazdy z rodi¢a ptispivat
na jeho vyzivu. Dité mtze byt svéfeno do spolecné, popft. sttidavé vychovy obou rodict,

je-li to v zajmu ditéte.
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Se zanikem manZzelstvi dochazi k zdniku veSkerych prav a povinnosti mezi
manzely, které upravuje zdkon o rodin€. Zanikaji veSkeré majetkové vztahy, tedy spolecné
jmeéni manzell, spole¢ny ndjem bytu a dale vzajemna vyZivovaci povinnost mezi manzely.

Manzel, ktery pfijal piijmeni druhého manZzela, mize do jednoho mésice po pravni
moci rozhodnuti o rozvodu ozndmit matricnimu uUfadu, Ze pfijima opét své diive)si
pfijmeni, poptipad¢€, Ze upousti od uZivani spolecného piijmeni vedle ptijmeni diivejsiho.
Po uplynuti mési¢ni lhlty je mozné zménit piijmeni jen povolenim zmény podle § 72

a nasl. zédkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a pfijmeni a o zméné néckterych

souvisejicich zakond.

Zanik nesezdaného souZziti

Obdobné¢ jako vznik tak zanik nesezdaného souziti podléha pouze rozhodnuti muze
a zeny, je rozhodnutim neformalnim. Pokud jeden z partnerti jiz nechce ve spole¢ném
souziti pokraCovat, nepotiebuje schvaleni zadné instituce a samoziejmé ani schvaleni
partnera, se kterym se rozchdzi. Zanik nesezdaného souziti neni potvrzen Zadnym Urednim
rozhodnutim. Po pravni strdnce je tedy rozchod snadnéjsi. Partnefi, kteti se rozesli,
k sob¢ nemaji zadné pravni naroky. Stejné jako vznik nesezdaného souziti, tak i ukonceni
volného vztahu, n¢kdy 1 dlouholetého, se fidi mordlnimi normami. Zpisob a distojnost
rozchodu nesezdaného paru jsou podminény také jejich charakterovymi a moralnimi
kvalitami. V pfipad€, Ze svym souzitim zaloZili rodinu a maji nezletilé déti, jejich
rodicovska prava a povinnosti jsou upraveny obdobnym zplsobem jako vztahy jinych
rodict, ktefi spolu neziji.

Fakticky mtiZe nastat i zanik nesezdaného souziti také umrtim jednoho z partnera

nebo prohldSenim partnera za mrtvého.
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3. Osobni a majetkové vztahy, vyZivovaci povinnost

3.1. Osobni a majetkové vztahy mezi manZely

Prava a povinnosti v manzelstvi

Uzavienim manzelstvi vznikaji manzelim piimo ze zédkona vzajemnad prava
a povinnosti a zanikaji nejpozdéji se zanikem manzelstvi. Fakticky rozpad vzajemného
vztahu spolu s oddélenym bydlenim a s odlouc¢enim jesté nevede k zaniku veSkerych prav
a povinnosti spojenych s manzelstvim. Za takové situace mulze byt vymahatelnost
manzelskych prav a povinnosti komplikovand. To, Ze spolu manzelé fakticky neziji,
neznamend, ze by k sobé vzdjemné ztratili svd prava a povinnosti. Manzelstvi, 1 kdyz
formalné, existuje dal. Prava a povinnosti mezi manZely reguluje Listina zakladnich prav
a svobod, zakon o roding a ob&ansky zakonik.* Ustavni zasada o rovnopravnosti muze
a zeny se projevuje v ustanoveni § 18 ZoR, kde se uvadi, ze muz a Zena maji v manZzelstvi
stejnd prava a stejné povinnosti. Jsou povinni zit spolu, byt si vérni, vzdjemné respektovat
svoji distojnost, poméhat si, spolecné pecovat o déti a vytvaret zdravé rodinné prostredi.
Za nedodrzeni téchto povinnosti neni stanovena zadnd sankce. ManZela nelze donutit
k tomu, aby zminénd ustanoveni dodrZoval.

Manzelstvi funguje na principu solidarity. Dle § 19 ZoR o uspokojovani potieb
rodiny jsou oba manzelé povinni pecovat podle svych schopnosti, moznosti a majetkovych
pomeérd. Poskytovani penéznich a jinych prostiedkli na nédklady spole¢né domacnosti mize
byt zcela nebo zCasti vyvazeno osobni péci o spoleCnou domécnost a déti. Spolecnou
domacnost podle § 115 obcanského zakoniku tvoii fyzické osoby, které spolu trvale Ziji
a spoleén¢ uhrazuji naklady na své potieby. Neplni-li jeden z manzelli svoji povinnost
hradit naklady spolecné domacnosti, rozhodne na navrh druhého manzela ve véci soud.
Navrh k soudu je opravnén podat kterykoli z manzeli.

O zélezitostech rodiny podle § 20 zdkona o rodiné rozhoduji manzelé spolecné.
Nedohodnou-li se o podstatnych vécech, rozhodne na navrh jednoho z nich soud. Jedna se

o neshody vyplyvajici ze vztahu mezi manzely a o zélezitosti podstatné¢ho razu.

> Hrusakové, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Brno: Doplné€k, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,
s. 88.
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Podle § 21 odst. 1 ZoR maji manzelé¢ pravo se vzajemné zastupovat v béznych
zalezitostech, pfijimat za sebe béznéd plnéni. Co je béznym plnénim je nutné posuzovat
podle konkrétni situace. Pfi zastupovani druhého jednd manzel jako zastupce ze zakona,
aniz potiebuje zvlastni plnou moc. Manzel by nemohl byt zastoupen druhym z manzelt
tam, kde musi jednat osobng€. V ustanoveni § 21 odst. 2 ZoR jednani jednoho manzela pii
obstaravani béznych zaleZitosti rodiny zavazuje oba manzely spolecné a nerozdilné.
Manzelé jsou timto ustanovenim vzdjemné vazani. Pfi obstardvani zaleZitosti, které svym
obsahem piekracuji ramec béznych zalezitosti rodiny, je tfeba souhlasu druhého manzela,

jinak by byl podle § 145 odst. 2 ob¢anského zakoniku takovy pravni ukon neplatny.

Majetkové vztahy manZzelu

Soucasti manzelstvi je spoleény majetek, ktery manzelé nabyvaji za doby trvani
manzelstvi, tzv. institut spolecného jméni manzela (dale jen ,,SJIM*), ktery je upraven
v §§ 143-151 obcanského zakoniku. SIM podle § 143 obcanského zdkoniku tvoti majetek
a zavazky, které byly ziskdny jednim ¢i obéma manzely v dobé trvani manZzelstvi
s vyjimkou véci ziskanych darovanim, dédictvim, véci ur€enych pro osobni potiebu, véci
vydanych vramci pfedpisi o restituci majetku jednoho z manzeld, véci ve vyluéném
vlastnictvi jednoho z manzelii ¢i zavazkid vyplyvajicich z vyluéného vlastnictvi jednoho
z manzell a zdvazkl piesahujicich ramec béZznych zalezZitosti rodiny bez udéleni souhlasu
druhého manzela.

Zakonem stanoveny rozsah SJM vSak mohou manzelé modifikovat podle § 143a
formou notarského zapisu. Rozsah spole¢ného jméni je mozné dohodou rozsifit ¢i zuzit.
Manzelé mohou zcela nebo z€asti vyhradit vznik SJIM ke dni zaniku manZzelstvi, pokud
nejde o véci tvorici obvyklé vybaveni spole¢né domacnosti.

Muz a Zena, ktefi chtéji uzavfit manZelstvi, mohou uzavfit tzv. pfedmanzelskou
smlouvu. Potencionalni manzelé mohou jiz do budoucna zOzit nebo rozsifit rozsah
spole¢ného jméni, ¢i vyhradit jeho vznik aZ ke dni zaniku manZelstvi.

Pokud se neprokdze opak, méd se za to, Ze majetek nabyty a zavazky vzniklé
za trvani manzelstvi tvofi SIM. Majetek tvofici SIM uzivaji a udrzuji oba manzelé

spolecné a obdobné zavazky plni oba spole¢né a nerozdilné.
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Spole¢né bydleni manzela

Spole¢né bydleni manzeli je upraveno v obCanském zékoniku a manzelé mohou

bydlet na zaklad¢ téchto pravnich divod:

spoleény néjem bytu manzely (§§ 703 a nasl. OZ) — vznikd okamzikem
uzavieni manzelstvi,

spolecny podnajem bytu nebo casti bytu manzely (§ 719 OZ) — vznika
spoleCnou smlouvou manzeli jako podndjemct a nédjemce za souhlasu
pronajimatele, tj. vlastnika,

spole¢né vlastnictvi domu (§ 137 a nasl., § 143 a nasl. OZ) — jedna se
o soucast SJM nebo o podilové spoluvlastnictvi,

spole¢né vlastnictvi bytu — mize se jednat o soucast SIM nebo o podilové
spoluvlastnictvi,

dim nebo byt uzivany na zdkladé¢ vécného biemene dozivotniho bydleni
(§ 151In anasl OZ),

odvozené divody bydleni — jde o pfipady, kdy manzelka a cela rodina maji
odvozené pravo bydleni jako rodinni pfislusnici,

inominatni smlouvy (§ 51 0Z).”

3.2. Osobni a majetkové vztahy mezi druhem a druzkou

Prava a povinnosti druha a druzky

Prava a povinnosti mezi partnery nejsou legislativné regulovany a fidi se pouze

moralnimi normami.

Druh a druzka se mohou vzajemné zastupovat pouze na zaklad¢ plné moci podle

ustanoveni § 31 a nasl. obanského zdkoniku

V bézném zivot€ mohou nastat situace, kdy druh nebo druzka musi byt

hospitalizovéani ve zdravotnickém zatizeni. O zdravotnim stavu nemocného jsou opravnéni

ziskat informace podle § 23 odst. 1 zakona €. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu v platném

znéni, osoby blizké pacientovi (dle § 116 OZ) a ¢lenové jeho domécnosti (§ 115 OZ).

> Hrugakova, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Bmo: Doplngk, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,

s. 105-106.
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Zakon o zdravi lidu v tomto ptipadé€ necini rozdil pti poskytovani informaci manZzeltim ¢i

nesezdanym partim.

Majetkové vztahy druha a druzky

Majetkové spolecenstvi, podobné SIM, nemiize vzniknout u druha a druzky, a to
ani na zdkladé¢ smlouvy. Majetek nabyva kazdy z partnerG do svého individudlniho
vlastnictvi. Déle pfichazi v Gvahu podilové spoluvlastnictvi podle § 137 a nasl. OZ
ke spole¢né¢ nabytym vécem. Podil vyjadiuje miru, jakou se spoluvlastnici podileji na
pravech a povinnostech vyplyvajicich ze spoluvlastnictvi ke spole¢né véci, popi. souboru
véci. Neni-li pravnim predpisem stanoveno nebo Uc€astniky dohodnuto jinak, jsou podily
vSech spoluvlastniki stejné. Dohodnou-li se partnefi, ktefi nejsou manzelé, ze si spole¢né
koupi néjakou véc, musi se dohodnout i na tom, jaké budou jejich podily. O zruseni
spoluvlastnictvi a vzdjemném vyporadani se mohou spoluvlastnici dohodnout. V piipadé,
ze predmétem spoluvlastnictvi je nemovitost, musi byt dohoda pisemna. Nedojde-li
k dohodé, =zrusi spoluvlastnictvi a provede vypotdddni na navrh nékterého

ze spoluvlastniki soud.

Spole¢né bydleni druha a druzky
Druh a druzka spolu mohou bydlet na zdklad€ téchto pravnich divodi bydleni:

spole¢ny najem bytu (§§ 700 — 702 OZ),

spolecny podnajem bytu nebo jeho ¢asti (§ 719 OZ),

- spoluvlastnictvi bytu nebo domu,

- pravo odpovidajici vécnému bfemenu (§ 151n OZ),

- nepojmenovand smlouva (§ 51 OZ),

- odvozené pravni divody bydleni (je mozné dovodit, Ze muz a Zena mohou byt
osoby blizké - § 116 OZ, a souasn¢ mohou tvofit domacnost podle § 115

0Z7).>°

> Hrugakova, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Bmo: Doplnék, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,
5. 168-169.
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3.3. Vyzivovaci povinnost v manZelstvi a v nesezdaném souziti

Vyzivovaci povinnost v manZelstvi a po rozvodu manzelstvi

VyZivovaci povinnost manzeli upravuje § 91 ZoR. Manzel¢ maji vzijemnou
vyzivovaci povinnost, kterd vznik4 uzavienim manzelstvi a kon¢i smrti nékterého z nich,
prohldSenim jednoho z manzelti za mrtvého, rozvodem, piipadné prohlasenim manzelstvi
za neplatné. Uelem a cilem vzajemné vyZivovaci povinnosti mezi manzely je, aby hmotna
a kulturni tirovenn obou manzela byla zasadné stejna. Tato vzajemnd vyZivovaci povinnost
pfedchazi vyzivovaci povinnosti déti. Neplni-li jeden z manzeli tuto povinnost, urc¢i soud
na navrh nékterého z nich jeji rozsah, pti¢emz piihlédne k péci o spole¢nou domacnost.

V ustanoveni §§ 92 - 94 ZoR jsou upraveny podminky vyzivovaci povinnosti mezi
byvalymi manzely. Vyzivné rozvedené¢ho manzela je rozdéleno do dvou kategorii. Vyzivné
s tvrdostni klauzuli a ¢asové neomezené vyzivné. Rozvedeny manzel, ktery neni schopen
sam se zivit, muze zadat od byvalého manZzela, aby mu pfispival na pfimétenou vyzivu
podle svych schopnosti, moznosti a majetkovych poméri. Nedohodnou-li se, rozhodne
soud o vyzivném na navrh n€kterého z nich. Zakon o rodin€ vyslovné stanovi, Ze tato
povinnost ptedchazi vyzivovaci povinnosti déti vii¢i rodi¢lim. Za osobu neschopnou sama
se zivit 1ze povazovat napf. rozvedenou manzelku, kterd pecuje o malé déti ve v€ku do ti
let, o déti postizené nebo déti vyzadujici zvlaStni péci. Déle to mohou byt rozvedené
manzelky, které se v této situaci ocitly po mnohaletém manzelstvi, kdy po rozvodu maji
potize uplatnit se na trhu prace a to pfevazné z diivodu, ze se za trvani manzelstvi plné
vénovaly roding, vychovéavaly déti, peCovaly o domacnost a tim ztratily odpovidajici
kvalifikaci. Mezi osoby, kterym lze pfiznat toto vyzivné, lze zatadit rozvedeného manzela
s vaznymi zdravotnimi problémy.”’

Soud mize rozvedenému manzelovi, ktery se poruSenim manzelskych povinnosti
na rozvratu manZzelstvi pfevazné nepodilel a kterému byla rozvodem zpisobena zédvazna
Ujma, pfiznat proti jeho byvalému manzelovi vyzivné ve stejném rozsahu, jako je
vyzivovaci povinnost mezi manzely. Takto stanovené vyzivné s tzv. tvrdosti klauzuli 1ze
priznat nejdéle na dobu tfi let od pravni moci rozsudku o rozvodu manzelstvi. Manzel,
kterému vznikla Gjma, bude mit po pfedmétnou dobu narok na zisadné stejnou zivotni
uroven jako ten manzel, ktery poruSenim manZzelskych povinnosti manzelstvi pfevazné

rozvratil. Po uplynuti této tfilet¢ doby mulze opravnény manzel pozadovat primérené

37 Holub, M., et al. Zakon o rodiné. Komentaf a piedpisy souvisici. Praha: Linde, 2005. ISBN 80-7201-517-6, s. 229.
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vyzivné. Povinnost platit pfiméfené vyzivné rozvedenému manzelovi neni casove
omezena. Zakonny narok na pfispévek na vyzivu vznika bezprostiedné po pravni moci
rozhodnuti o rozvodu manzelstvi, nemusi byt uplatnén soudn¢, byvali manzelé se na ném
mohou dohodnout. Narok na vyzivné vznikne za téchto podminek: opravnény manZzel neni
schopen sam se Zzivit, povinny manzel je schopen vyzivné poskytovat, poskytovani
vyzivného neni v rozporu s dobrymi mravy. Pravo na vyZivné zanikne, jestlize opravnény
manzel uzavie nové manzelstvi nebo povinny manzel zemie. Déle pravo na vyZivné

zanikne téZ poskytnutim jednordzové ¢astky na zakladé pisemné smlouvy.

Vyzivovaci povinnost v nesezdaném souZziti

Zakon o rodin€ upravuje vyzivovaci povinnost mezi taxativné vymezenymi
subjekty. Vzajemnd vyzivovaci povinnost je stanovena mezi rodi¢i a détmi, mezi ostatnimi
pfibuznymi — potomky a pfedky, manzely, rozvedenymi manzely, neprovdanou matkou
a otcem jejiho ditéte. V nesezdaném vztahu je vyznamny a, jak jiz bylo zminéno, zdkonem
upraveny, piispévek na vyzivu a thradu nékterych nakladii neprovdané matce podle § 95
ZoR. Otec ditéte, za kterého neni matka provdana, je povinen matce pfispivat pfimefené
na thradu vyzivy po dobu dvou let. Je také povinen ptispet na thradu nakladi spojenych
s t¢hotenstvim a slehnutim. Pro rozsah pfispévku je stanoveno, ze musi byt pfiméfeny,
tj. takovy, aby hmotné zajist€éni matky odpovidalo stavu, jaky ma téhotna matka
v manzelstvi. Jedna se o takové ndklady, které vznikaji matce ditéte, nikoliv ditéti
samotnému, ale které by bez te€hotenstvi nevznikly, napt. naklady na zlepSenou vyzivu,
oSaceni a podobné. Od téchto vydaji je nutné odliSovat nadklady napt. na koupi vybavicky
pro dité, kocarku, postylky, které tvoii soucast naroku na vyzivné ditéte, nejedna se
o néklady neprovdané matky.®

Vyzivovaci povinnost mezi druhem a druzkou neni upravena Zadnym pravnim
predpisem. Muz a Zena v nesezdaném souziti si vyzivné poskytuji vzajemné na zéklade
dobrovolnosti. Druh a druzka mohou uzavfit, jde-li o poskytovani vyzivného, smlouvu
podle ustanoveni § 51 obcanského zdkoniku, tzv. inominatni kontrakt. Smlouva musi
disledné upravovat prava a povinnosti stran. Dale mohou nesezdani partnefi uzavfit podle
§§ 842 - 844 OZ pisemnou smlouvu o dichodu. Tato smlouva zakladd nékomu dozivotné
nebo na jinak stanovenou dobu neurcit¢ho trvani pravo na vyplaceni ur¢itého diachodu.

Pravo na dichod nelze ptevést na jiného, splatné davky vSak Ize postoupit.

%8 Holub, M., et al. Zakon o rodiné. Komentaf a piedpisy souvisici. Praha: Linde, 2005. ISBN 80-7201-517-6, s. 235.
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S faktickym poskytovanim vyzivného pocitd obCansky zdkonik i v ustanovenich
o nadhrad¢ Skody (§ 448). Ten, kdo usmrti Zivitele, hradi penézitym diichodem néklady
na vyzivu nejen pozustalym, kterym byl zemiely povinen vyZzivu poskytovat, ale i tém,

kterym ji poskytoval dobrovolng, tj. poziistalému druhovi nebo druzce.”

3.4. Urdceni rodicovstvi, postaveni déti narozenych v manZelstvi a mimo

manzelstvi

Vztahy mezi rodi¢i a détmi Ize oznacit za jedny z nejvyznamnéjSich vztahli viibec.
Pojem urceni rodicovstvi byl do zdkona o rodiné¢ v¢lenén aZ novelou vroce 1998
v souvislosti s ustanovenim o urceni matefstvi. Do této doby znal naS pravni fad pouze
uréeni otcovstvi. Pravni uprava urCeni rodiCovstvi (tj. matetstvi a otcovstvi) je
formulovéana v ustanovenich § 50a a néasl. ZoR. Matkou ditéte je Zena, ktera dité porodila.
Soucasny vyvoj mediciny vSak umoznuje, aby zena porodila dité, které by biologicky
pochézelo z genetického materialu jiné€ Zeny. V této souvislosti i ur¢eni matetstvi mize byt
problematické. UrCovani otcovstvi je Ceskym pravnim fddem upraveno na zakladé tii
pravnich domnének, které jsou vyvratitelné a plati do té¢ doby, pokud neni prokézan opak.
Podle prvni domnénky je otcem ditéte, které se narodi v manzelstvi, vZzdy manzel matky.
Tento manzel bude povazovan za otce ditéte i v piipadé, kdy se dit€¢ narodi do uplynuti
ttist¢tho dne po zéniku manzelstvi rozvodem nebo od nabyti pravni moci rozsudku
o prohlaseni manzelstvi za neplatné. Pokud zanikne manZzelstvi smrti manzela, pocita se
lhtita ode dne smrti, ktery je uveden v umrtnim listé. Jestlize se narodi dit€¢ zen¢ znovu
provdané, povazuje se za otce manzel pozdéjsi. Podat navrh na popieni otcovstvi miize
otec, matka, opatrovnik. Na z4klad¢ druhé domnénky se za otce ditéte povazuje muz, jehoz
otcovstvi bylo urceno souhlasnym prohlaSenim rodicti u¢inénym pted matri¢nim uifadem
nebo soudem. Muz, jehoz otcovstvi bylo uréeno souhlasnym prohlaSenim rodi¢t, mtize své
otcovstvi pfed soudem popfit, avSak jen pokud je vylouceno, Ze by mohl byt otcem ditéte,
a dokud neuplyne Sest mésicii ode dne, kdy bylo takto otcovstvi ur¢eno. V piipadé, ze bylo
uréeno otcovstvi k ditéti dosud nenarozenému, neskonci lhiita pro popteni otcovstvi pred

uplynutim Sesti mésicli od narozeni ditéte. Také matka ditéte mlze ve stejné 1hité popfit,

> Hrugakova, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Bmo: Doplngk, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5,
5. 166.
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ze je otcem ditéte muz, jehoz otcovstvi bylo ur¢eno souhlasnym prohlaSenim rodict.
Jestlize uplynula lhtita stanovena pro popieni otcovstvi jednim z rodicli, mize podat navrh
na popieni otcovstvi proti otci, matce a ditéti nejvyssi statni zastupce, vyzaduje-li to zdjem
ditéte. Pokud nedoslo k urceni otcovstvi na zdklad€ prvni nebo druhé domnénky, urcuje se
otcovstvi na zakladn¢ rozhodnuti soudu. V ptipadé¢ tieti domnénky se tedy za otce ditéte
povazuje muz, ktery s matkou ditéte soulozil v dob¢, od které neproslo do narozeni ditéte
mén¢ nez 180 a vice nez 300 dnii, pokud to zdvazné okolnosti nevylucuji. U tfeti
domnénky je spojeno urovani a popirani otcovstvi v jedno tizeni.

Jestlize se dit€¢ narodi v manzelstvi, je na zéklad¢ oddaciho listu a podle dohody
rodi¢l o pfijmeni déti, zapsan do rodného listu ditéte jako otec manzel matky.

Ocekava-li narozeni ditéte nesezdany par, mize sepsat ,,Zapis o urceni otcovstvi
k nenarozenému ditéti souhlasnym prohlaSenim rodict*. Zapis lze sepsat i k ditéti jiz
narozenému, ale ve vétSiné piipadd rodice zadaji provést zapis k ditéti, které se jeste
nenarodilo. Soucasti zapisu je dohoda o pfijmeni ditéte a opravdu velmi maly pocet
nesezdanych part voli pfijmeni po matce. Podle § 38 a nasl. ZoR nedohodnou-li se rodice
o jménu nebo piijmeni ditéte, anebo neni-li zddny z rodicli znam, ur¢i jméno nebo piijmeni
soud. Uzaviou-li rodi¢e manzelstvi po narozeni svého ditéte, bude mit dité pfijmeni urené
pro jejich ostatni déti. Pokud uzavie manzelstvi matka ditéte, jehoZ otec neni znam, mohou
manzelé pfed matricnim ufadem souhlasné prohlasit, Ze pfijmeni urcené pro jejich ostatni
déti bude mit 1 toto dité.

Zakon o rodin€é a dal$i prameny rodinného prava necini rozdily mezi détmi
narozenymi v manzelstvi a v nesezdaném souziti, vS§em détem je zarucena stejna ochrana
a stejnd prava. Oba rodice maji rodiCovskou zodpovédnost, kterd je souhrnem prav
a povinnosti pii péci o nezletilé dité, zejména pii péci o jeho zdravi a jeho télesny, citovy,
rozumovy a mravni vyvoj, pii zastupovani nezletilého ditéte a pii spravé jeho jméni.
Soucasti rodiCovské zodpoveédnosti je vyzivovaci povinnost rodice k ditéti, kterd trva az do
doby, dokud dité¢ neni schopno se samo Zivit. Rodie jsou povinni plnit vyZivovaci
povinnost podle svych moznosti, schopnosti a majetkovych pomért. Pti urceni rozsahu
vyZzivovaci povinnosti se pfihlizi také k tomu, ktery z rodic¢t a v jaké mife o dit¢ osobné

pecuje. Dité ma pravo podilet se na zivotni trovni svych rodici.
Dtlezitym institutem v problematice rodinného prava a rodicovstvi je osvojeni
(adopce), kdy je cizi dité pfijiméno za své. Pravni uprava obsazend v zdkoné o rodiné

zminuje pouze osvojeni Uplné. Osvojeno muze byt jen nezletilé dité, a to jen je-li mu
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adopce ku prospéchu. O osvojeni rozhoduje soud na navrh osvojitele. Osvojenim mezi
osvojitelem a osvojencem vznikd vztah jako mezi rodicem a ditétem se vSemi pravnimi
dasledky (napf. vyzivovaci povinnost, dédéni atd.) Vytvari se ptibuzensky vztah mezi
osvojenym ditétem a piibuznymi osvojitele. V matrice bude osvojitel zapsan jako rodic.
Osvojenec ma piijmeni osvojitele a pokud jsou osvojiteli manzel¢, bude mit takové
pfijmenti, jaké si manzelé dohodli pfi statku. pro své déti. Osvojenim zanikaji pfibuzenské
vztahy s pivodni rodinou osvojence. To neplati, pokud si dit¢ osvojuje manzel matky
ditéte. Osvojeni lze zrusit jen z dilezitych divodii na navrh osvojence nebo osvojitele.
Pokud soudem bylo na navrh osvojitelli rozhodnuto, ze je osvojeni nezruSitelné, nelze jej
pochopitelné zrusit.

Spole¢né mohou dité osvojit pouze manzelé. Osoby Zijici ve vztahu druha a druzky

nebo osoby téhoz pohlavi spolecné dité osvojit nemohou. V téchto pripadech by se mohl

stat vyjimecné osvojitelem pouze jeden z nich.
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4. Dédické naroky

4.1. Manzelé a dédické naroky

Dédickym pravem je oznaCen souhrn pravnich norem upravujicich pfechod prav
a povinnosti zemfielé fyzické osoby na jiné subjekty. Dédické vztahy a podminky dédéni
upravuje obcansky zakonik v ustanovenych §§ 460-487. Dédictvi se nabyva okamzikem
smrti zustavitele. Obcansky zdkonik vymezuje dva prévni tituly dédéni, a to dédéni
ze zaveti a dédéni ze zakona. Zustavitel, ktery chce rozhodnout o svém majetku pro pripad
smrti, miiZe sepsat zavét’ a rozhodnout o tom, kdo tento majetek po jeho smrti zisk4d. Maze
oznacit osoby, které jeho majetek zd&di, ale i osoby, které by sice ze zdkona mély narok
na majetek zistavitele, ale ten je ve své zavéti nezminuje. Jde o tzv. institut vydédeéni
a podle § 469a obcanského zakoniku mize zlstavitel vydé&dit svého potomka jen
na zéklad€ divodi stanovenych zakonem a bez ohledu na to, zda se jedna o déti narozené
v manzelstvi nebo mimo manZelstvi. Dédici ze zavéti mohou byt jak osoby fyzické, tak
pravnické, dédici ze zadkona pouze osoby fyzické. Aby byla zavét platna, musi byt
vlastnoru¢né napsana a podepsand. Dale muZe byt napsand jinou pisemnou formou, ale
nesmi zde chybét vlastnoruéni podpis a podpisy dvou sveédka, kteti potvrzuji, Ze se jedna
o posledni vili. Zustavitel, ktery nemlze €ist a psat, projevi svoji posledni vili pred tfemi
soucasn¢ pritomnymi svédky, ktefi se na zaveét podepisi. Kazda zavét musi obsahovat
datum, jinak je neplatna.

Manzel neni neopominutelnym dédicem a druhy z manzelt k nému nemusi pfi
sepsani zavéti prihlizet. Nejdiive je tieba vyporadat spoleéné jméni manzell. Jestlize
zemfely manZzel nezanechd zavét, dédi v prvni skupiné pozistaly manzel a déti zlstavitele,
kazdy z nich stejnym dilem. Pokud ztstavitel nema déti, dédi ve druhé skupin€¢ manzel,
zustavitelovi rodiCe a dale ti, kteti Zili se zstavitelem nejméné po dobu jednoho roku pied
jeho smrti ve spole¢né domdécnosti a ktefi ztohoto dlivodu pecovali o spole¢nou
domacnost nebo byli odkazani vyzivou na zistavitele. Ve druhé skupiné¢ dédi vSichni
dédici stejnym dilem s vyjimkou manzela, ktery musi zdédit minimalné¢ jednu polovinu

dédictvi.
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4.2. Druh, druzka a dédické naroky

Obcansky zakonik druha a druzku v ptipadé¢ dédictvi nezminuje. Pouziva opét
pojmy spolecnd domacnost a osoby, které ve spolecné domdacnosti ziji. Nesezdani partneii
mohou sepsat zavét. Je tfeba pamatovat na ustanoveni zédkona v § 479 OZ, kde jsou
vyjmenovani neopomenutelni dédici. Jestlize méa néktery z partnert nezletilé déti, tyto
musi dostat alespon tolik, kolik ¢ini jejich zadkonny dédicky podil. V pfipadé, Ze jsou jiz
potomci zletili, musi dostat alesponl tolik, kolik ¢ini polovina jejich zdkonného podilu.
Pokud by témto ustanovenim zavét odporovala, stala by se v téchto ¢astech neplatnou.
Pti dédéni ze zdkona v prvni skupiné dédi pouze zistavitelovy déti a manzel, takze druh
zemielého v této skupin¢ dédit nemlze. Ve druhé skupiné dédi, nedédi-li zastavitelovy
déti, manzel, zastavitelovi rodice a dale ti, ktefi Zili se zlstavitelem nejméné po dobu
jednoho roku pted jeho smrti ve spoleéné domécnosti a kteii z tohoto divodu pecovali
o spolecnou doméacnost nebo byli odkdzani vyzivou na zlstavitele. Druh zemielého by
dédil ve druhé skupiné teprve tehdy, kdyby splnil vyse uvedenou podminku, tedy zil se
zustavitelem nejméné po dobu jednoho roku pied jeho smrti ve spolecné domacnosti.
Ptikladem by mohl byt manzel, ktery opustil manZelku a Zil vice jak rok v jiné domécnosti
se svoji druzkou. V tomto piipadé¢ by se druzka o pozustalost dé€lila s manzelkou, ptipadné
rodi¢i zesnulého partnera. Ve vétsin€ piipadii ale bude druh a druzka dédit ze zékona az
ve tieti skuping. V této skupin€ dédi stejnym dilem zistavitelovi sourozenci a takeé ti, kteti
zili se zlstavitelem nejméné po dobu jednoho roku pted jeho smrti ve spole¢né doméacnosti
a ktefi ztohoto divodu pecovali o spole¢nou domacnost nebo byli odkdzani vyzivou
na zustavitele. Nevyhodnému postaveni nesezdanych osob v dédickém préavu odpovida
1 vétSi mira zdanéni dani dédickou. Manzel a pfimi piibuzni jsou od dédické dané
osvobozeni. Zakon ptedevsim chrani déti zistavitele a zohledniuje manzelstvi jako tradi¢ni
hodnotu. Postaveni osob v nesezdaném souziti je v dédickém pravu markantné

znevyhodnéné.
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5. Manzelstvi a nesezdané souziti z hlediska pracovniho
prava, prava socialniho a dichodového zabezpeceni,

trestniho prava procesniho

ManzZelstvi a nesezdané souZiti v pracovnim pravu

Zakon ¢. 262/2006 Sb., zadkonik prace, ve znéni pozdé¢jSich predpist (dale jen
»zakonik prace™), vustanoveni § 318 (s odkazem na § 3) uvadi, ze zdkladni
pracovnépravni vztahy (tj. pracovni pomér zalozeny pracovni smlouvou a pracovni vztahy
zaloZzené¢ dohodami o pracich konanych mimo pracovni pomér) nemohou existovat mezi
manzely nebo registrovanymi partnery. Tato omezeni se tykaji jen osob samostatné
vydélecné Cinnych, tedy fyzickych osob — podnikateli zaméstnavatelli. V ptipad¢€, ze
manzel pfijal svou manzelku nebo manzelka svého manzela do pracovnépravniho vztahu
napf. v obchodni spolecnosti, v niz sam piisobi ve funkci statutdrniho organu (je napft.
jednatelem spolecnosti s ruenim omezenym), takovy pracovnépravni vztah je mezi
manzely mozny. Smlouva ¢i dohoda totiz zalozi pracovnépravni vztah mezi manzelem
jako zameéstnancem a pravnickou osobou (napf. obchodni spoleCnosti), zastoupenou
druhym z manzeltl, jako zaméstnavatelem. ManZel se mize na podnikani druhého manzela
ucastnit téz jako osoba spolupracujici nebo spole¢nik obchodni spole¢nosti.

Uzavtit jakykoliv pracovni pomér mezi druhem a druzkou mozné je, zékonik prace
tyto vztahy nijak neupravuje. Je tieba pamatovat na to, Ze tento pracovnépravni vztah

w7 v v ’ v ’ , > ’ v ’ . 60
v ptipad¢€ uzavieni manZzelstvi ze zdkona dnem uzavieni manzelstvi zanikne.

Stanoveni okruhu a rozsahu dilezZitych prekazek v praci

Natizeni vlady ¢. 590/2006 Sb. stanovuje okruh a rozsah jinych dulezitych
osobnich piekazek v praci. Srovndvany jsou tyto Zzivotni situace - narozeni ditéte,
doprovod rodinného piislusnika do zdravotnického zatizeni, umrti. Pokud se zaméstnanci
narodi dité, vznikd mu nérok na pracovni volno s ndhradou mzdy nebo platu v ptipadé
pfevozu manzelky nebo druzky do zdravotnického zafizeni a zpét. Volno bez nahrady
mzdy nebo platu se poskytuje k ucasti na porodu manzelky nebo druzky. Oba druhy volna
se poskytuji na dobu nezbytné¢ nutnou. Postaveni manzela a druha je v téchto piipadech

stejné.

5 http://www.podnikatel.cz/clanky/z-diskuze-mohu-jako-podnikatel-zamestnat-druzku/ stazeno dne 22.03.2012
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V piipad¢, ze zaméstnanec doprovazi rodinného pftislusnika do zdravotnického
zafizeni k vySetfeni nebo oSetfeni pfi nahlém onemocnéni nebo tUrazu a k pfedem
stanovenému vySetfeni, oSetfeni nebo 1éceni, poskytuje se pracovni volno jednomu
z rodinnych pfislusnikii na nezbytné¢ nutnou dobu, nejvySe na 1 den, byl-li doprovod
nezbytny a uvedené ukony nebylo mozno provést mimo pracovni dobu. V ptipad¢€, Ze
zamestnanec doprovazi svého manzela nebo druha, poskytuje se pracovni volno
s ndhradou. Totéz pracovni volno se poskytuje zaméstnanci, ktery v pfipadé¢ nutnosti
doprovazi manzelova rodice a prarodi¢e. Druh nebo druzka na toto pracovni volno nérok
nema. V této souvislosti je tedy pravni postaveni manzelt vyhodnéjsi.

Jestlize nastane umrti osob majicich rodinny ¢i obdobny vztah k zaméstnanci,
nastavaji tyto situace. Pokud zemfe manzel nebo druh, zaméstnanci se poskytuje pracovni
volno v délce dvou dni a dalsi den k Gcasti na pohibu, ale v ptipad¢ umrti jinych osob je
zvyhodnén manzelsky svazek. Volno neni poskytnuto nesezdanym za situace, kdy zemfe
rodi¢, sourozenec nebo prarodic zaméstnancova druha ¢i druzky. Narok by vznikl
za predpokladu, Zze by zemfeld osoba zila se zaméstnancem v dob¢ imrti v domacnosti.
Volno by bylo poskytnuto na nezbytné nutnou dobu, nejvySe na jeden den a dalSi den

v _ « rox - « 1
v piipadg, Ze zam&stnanec obstarava pohieb téchto osob.°

Srovnani manZelstvi a nesezdaného souziti z hlediska prava socidlniho
zabezpeceni
Zakonem ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojiSténi, ve znéni pozdéjSich predpist,
jsou za splnéni zakonem stanovenych podminek poskytovany tyto davky uvedené
vustanoveni § 23 a nasl.: nemocenské, oSetfovné, penczitd pomoc v matefstvi
a vyrovnavaci prispévek v t€hotenstvi a matefstvi. Davka penéZité pomoci v matetstvi pfi
splnéni zdkonnych podminek je poskytovana:
- pojisténce, kterd porodila nebo téhotné pojisténce nejdiive od pocatku osmého
tydne pted 1ékafem stanovenym terminem porodu,
- pojisténci, ktery pievzal dit¢ do péce nahrazujici péci rodi¢i na zaklade
rozhodnuti pfislusného organu,

- pojisténci, ktery peCuje o dité, jehoz matka zemfela,

81 http://www.podnikatel.cz/zakony/narizeni-vlady-590-2006-sb-osobni-prekazky-v-praci/ stazeno dne 22.03.2012
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- pojisténci, ktery je otcem ditéte nebo manzelem matky, pokud se matka nemtize
nebo nesmi o dité starat pro zadvazné dlouhodobé onemocnéni, pro které byla
uznana docasné prace neschopnou a sama nema narok na vyplatu této davky,

- pojisténci, ktery pecuje o dité a je jeho otcem nebo manzelem matky, pokud
s matkou wuzaviel pisemnou dohodu, kterd spliluje zidkonem stanovené
podminky, o tom, Ze bude o dité peCovat.

V ptipad¢ dvou poslednich zminénych davek musi byt druh otcem ditéte, jinak

nejsou davky poskytnuty, jestlize se jedna o manzela, tato podminka neplati.

Osetfovné je poskytovano v taxativné vyjmenovanych piipadech. Narok
na oSetfovné ma zaméstnanec, ktery nemulze vykondvat v zaméstnani praci z divodu
oSetfovani, mimo jiné zejména:

- jiného ¢lena domécnosti, jehoz zdravotni stav z divodu nemoci nebo Urazu
vyzaduje nezbytné oSetfovani jinou fyzickou osobou, nebo ¢lenky domacnosti,
ktera porodila, jestlize jeji stav v dobé bezprosttedné¢ po porodu vyzaduje
nezbytné osetfovani jinou fyzickou osobou,

- nebo péce o dité¢ mladsi 10 let, protoze fyzickd osoba, ktera jinak o dit€ pecuje,
onemocnéla, utrpéla uraz, porodila nebo ji byla nafizena karanténa, a proto
nemuze o dit¢ peCovat.

Narok na davky oSetfovného ziskava jak manzel v piipadé nutnosti pée o manzelku, tak
druh v pfipadé oSetfovani druzky. Osoba, kterd oSetfovani potfebuje, musi Zit s osobou,
které¢ je davka vyplacena, ve spolecné domadacnosti. Tim je podminéno ziskani davky.

’ v . s v . ;62
Postaveni manZela a druha je v tomto ptipadé rovnopravné.°

Srovnani manZelstvi a nesezdaného souziti z hlediska zikona o diichodovém
pojisténi

Zékon €. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni pozdé¢jSich predpist,
v § 4 uvadi Ctyii druhy davek: dachod starobni, invalidni, vdovsky a vdovecky, sirotci.
Zakon o diichodovém pojisténi obsahuje specidlni definici osob blizkych v § 24, kterymi
jsou: manzelé, ptibuzni v fadé¢ pfimé, déti uvedené v § 20 odst. 1 tohoto zakona,

sourozenci, zet’, snacha a manzel rodice, a to kteréhokoliv z manzelii. Z vyctu je ziejmé,

ze za osobu blizkou podle tohoto zédkona se nepovazuje druh ¢i druzka.

52 http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-187-2006-sb-o-nemocenskem-pojisteni/cast-treti-hlava-v/ stazeno dne
22.03.2012
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Poziistaly druh nema narok na vdovsky ¢i vdovecky dichod. Predpokladem ziskani
dichodu je existence manzelstvi. Poziistaly manZel mé4 za splnéni zakonnych podminek
narok na vdovsky ¢i vdovecky diichod. Nérok na tuto davku zanikd mimo jiné uzavienim
nového manzelstvi. Ztrata naroku na vyplatu pozlstalostniho dichodu mize byt jednim

z motivi, pro¢ napt. ovdovély manzel Zije s druzkou v nesezdaném souziti.®

Srovnani manZelstvi a nesezdaného souziti z hlediska trestniho prava
procesniho

Institut manzelstvi a nesezdané souZiti maji v trestnim pravu procesnim
rovnopravné postaveni. Poskytuje-li trestni fad néjaka prava manzelovi obvinéného,
poskytuje je taktéZ i druhovi. Neuzije-li obvinény prava zvolit si obhdjce a nezvoli-li mu
ho ani jeho zdkonny zastupce, mliize mu ho zvolit téZ druh. Druh obvinéného ma pravo
odepftit vypoved jako svédek. Svédek je opravnén odepftit vypovidat, jestlize by vypovedi
zpusobil nebezpeci trestniho stihani sob&, svému pitibuznému v pokoleni pfimém, svému
sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manzelu nebo druhu anebo jinym osobdm v poméru
rodinném nebo obdobném, jejichz ijmu by pravem pocitoval jako Gjmu vlastni. Trestni
stthani pro stanovené trestné €iny (v § 163 trestniho fadu napi. neposkytnuti pomoci,
ubliZzeni na zdravi, znasilnéni, ohrozovani pohlavni nemoci, omezovani osobni svobody,
kradeze, porusovani povinnosti pti sprave ciziho majetku, poskozovani cizi véci atd.) proti
tomu, kdo je nebo v dobé spachdni ¢inu byl ve vztahu k poSkozenému druhem, lze zah4jit
a vjiz zahajeném trestnim stihani pokracovat pouze se souhlasem poskozené¢ho. Druh

muZe ve prospéch obZalovaného rozsudek napadnout odvolanim.

83 http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-155-1995-sb-o-duchodovem-pojisteni/cele-zneni/ stazeno dne 22.03.2012
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6. Shrnuti

Pravni uprava postaveni druha a druzky je podle mého nazoru znaéné
problematickd. V Ceském pravnim fddu a v jeho normach neni jednotné tento pojem

MV

definovan a vymezen, je roztiist¢tn do mnoha pravnich odvétvi, skryva se za rtznymi
definicemi a vyznamy — domadcnost, osoba blizkd, osoba spoluzijici, druh a druzka.
Orientace v zakonech se tim stava obtiZznou. Komparaci manzelstvi a nesezdaného souZziti
na zakladé poznatkl v této praci popsanych shrnuji a uvadim v nize uvedeném piehledu.

vvvvv

vycerpavajicim zplisobem.

MANZELSTVI NESEZDANE SOUZITI
vznik § 1 anasl. ZoR fakticky stav
§§ 22-29 ZoR fakticky stav, smrt, prohlaseni za
zanik smrt, prohlaseni za mrtvého, mrtvého, zruseni spole¢né
rozvod domaécnosti
zastupovani v béznych
zastoupent zalezitostech § 21 ZoR, zastupovani na zaklad€ plné moci
sprava majetku SIM § 145, odst. § 31 anasl. OZ
2 ZoR
SIM §§ 143-148 OZ, podilové N o o
majetkové poméry spoluvlastnictvi, vylucné vyluné vlastnictvi, podilové
L spoluvlastnictvi §§ 137-142 OZ
vlastnictvi
vyzivovaci povinnost za trvani vzéajemna vyzivovaci povinnost
vztahu § 91 ZoR NE
- vyzivné rozveden¢ho manzela
vyZzivovaci povinnost po zaniku § 92 ZoR NE
vztahu - sank¢éni vyzivné § 93 ZoR

prispévek na vyzivu a tthradu
jind vyzivovaci povinnost NE nekterych naklada neprovdané
matce § 95 ZoR

pouze druh nebo druzka muze

manzelé mohou dité osvojit osvojit dit€ zruSitelnym a
osvojeni spole¢né § 66 ZoR nezrusitelnym vyjimeéné nezruSitelnym
a zruSitelnym osvojenim osvojenim

§ 74 odst. 2 ZoR

smluvni spole¢ny najem bytu
§§ 700-702 OZ, umrti druha —
prechod najmu bytu, pokud tvofili
spol. domacnost 3 roky - § 706
odst. 2 0Z

spole¢ny najem bytu manzely

najemni bydleni §§ 703 - 705 OZ

2. dédicka skupina § 474 OZ —
zili-li ve spol. domacnosti
nejméné rok pred smrti a pecovali
o domacnost, 3. dédicka skupina
§ 475 OZ nebo nedédi viibec

1. dédickad skupina § 473 OZ

d&déni ze zakona 2. dédicka skupina § 474 OZ
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MANZELSTVI

NESEZDANE SOUZITI

zvyhodnéni pro dail z pfijmu

snizeni dané z pfijmu poplatnika

o castku 24.840,-- K¢ pfi splnéni
zakonnych podminek § 35ba

zakona o dani z pfijmu fyz. osob

NE

pravo na informace o zdravotnim
stavu

§ 23 odst. 1 zakona o péci
o0 zdravi lidu

§ 23 odst. 1 zékona o péci
o zdravi lidu — druh je ¢len rodiny

volba obhijce obvinénému

§ 37 trestniho tadu

§ 37 trestniho tadu

odvolani ve prospéch
odsouzeného

§ 247 trestniho fadu

§ 247 trestniho fadu

vdovsky/vdovecky dichod

§ 49 a § 50 zdkona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi

NE

Nepochybné vyhody manzelského svazku:

- manzel€ jsou zvyhodnéni v dédickém pravu,

- mira zdanéni u dan€ z piijmu a dale u dan¢ dédické a darovaci je nizsi,

- ndarok na vdovsky/vdovecky diichod,

- zastupovani v béznych zaleZitostech bez plné moci,

- mozZnost spole¢ného nezrusSitelného osvojeni,

- vzijemnd vyzivovaci povinnost za trvani vztahu, v nékterych ptipadech

po zéniku vztahu,

- spole¢né jméni manzeld,

- spolecny najem.
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Empiricka cast
7. Kbvalitativni vyzkum

7.1. Popis vyzkumného Setreni

Vyzkumné Setfeni, které je soucasti empirické c¢asti bakalafské prace, jsem
provadéla metodou polostandardizovaného rozhovoru. Hovofila jsem s péti nesezdanymi
pary, kterym byl poloZen niZe uvedeny okruh otdzek a na tyto otdzky nesezdani volné
odpovidali. Jsem si védoma toho, Ze od takto malého poctu nesezdanych parii nelze ziskat
relevantni pocet dat a informaci, které by mohly byt podrobné analyzovany. Urcitym
klicem, podle kterého jsem pary vyhledala a oslovila, bylo souziti muze a zeny, ve kterém
se narodily déti a volny svazek trva piiblizné 10 let. Kohabitujici par s détmi totiZ osobné
povazuji za opravdovou alternativu k manzelstvi. Musi feSit stejné problémy jako
manzelé, ale za jinych pravnich a socialnich podminek. Ne vzdy si to pary dostate¢né
uvédomuji. Jedna se o problematiku dotykajici se osobni sféry jednotlivych aktérii
a intimity rodiny, a pravé proto nékteii o sobé nesdélovali dostate¢né mnozstvi informaci.
Neékteré oblasti nechtély pary podrobnéji komentovat vitbec. Citlivou se stala také oblast
majetkovych vztahli, kde si partnefi nechavali urCit¢é informace ,pro sebe*
a nehodlali tyto vztahy podrobnéji analyzovat a diskutovat o nich. To je nutné respektovat.
Jednotlivé rozhovory probihaly vzdy za G¢asti obou partnerd, na poloZené otazky partnefi

odpovidali spole¢né a vzajemné se dopliiovali. Se zvefejnénim rozhovort souhlasili.

Rozhovor (interview)

Rozhovor piedstavuje zprostiedkovany a interaktivni proces ziskavani dat, ktera jsou
shromaZd’'ovana prostfednictvim otazek. Na volbé a znéni otazek, na jejich poradi zavisi
kvalita a mnozstvi ziskanych informaci. Rozhovor je pfimou socilni interakci. Vyzkumnik
aktivné vstupuje do situace a tim ovliviluje mnozstvi a charakter informaci sdélenych
respondentem. Navazani osobniho kontaktu usnadnuje hloubé&ji proniknout do motivl
a postojii respondentii. Pfi rozhovoru lze zachytit nejenom sdélovana fakta, ale i vnéjsi

reakce dotazovaného a podle nich usmérnovat rozhovor potfebnym smerem.
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Druhy rozhovoru

Standardizovany — probiha podle otazek, jejichz znéni i potfadi jsou presné urCeny
a predem pftipraveny. Jeho vysledky jsou sndze zpracovatelné, ale hloubka poznani se tim

zmensSuje.

Nestandardizovany — jsou kladeny zakladni otazky. Jejich obsah, potfadi a formulace
zavisi na tazateli, ktery se pfitom nemusi pfidrZet Zaddného schématu. PouZzivé se v pfipad¢,
ma-li odhalit situace jednotlivého respondenta, a také tam, kde se poprvé seznamuje

vyzkumnik s problémem.

Polostandardizovany — otazky jsou pfipraveny, ale zpiisob, forma odpoveédi zlstava

volna.

Okruhy poloZenych otazek:

- trvani souziti

divody volby nesezdaného souziti

- jak posuzuje piivodni rodina a nejblizsi okoli nesezdany svazek partnerii
- urceni otcovstvi a pfijmeni déti

- vzdjemné oslovovani na vefejnosti a jak okoli oslovuje partnery

- pfipadné nevyhody nesezdaného souziti ve vztahu k manzelstvi.

7.2. Vyzkumné Setieni

Rozhovor nesezdaného paru €. 1

Zena KS: 29 let, svobodna.

Vzdélani: stiedni odborné s maturitou s uméleckym zamétfenim, v soucasnosti pracuje jako
referentka iradu.

Plivodni rodina: jeji rodice Ziji v manzelstvi 30 let.

Muz JP: 34 let, svobodny.

Vzdélani: vyucen - stfedni bez maturity, pracuje jako automechanik.

Piivodni rodina: ma pouze matku, otec zemiel pied 20 lety.

Doba trvani nesezdaného souziti: 9 let.

Déti: dcera 7 let.

Tticlenna rodina Zije v byt¢, ve spole¢né domacnosti. Bydli v obci s 2 500 obyvateli.
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Proc jste zvolili nesezdané souziti, jaké diivody Vas k tomu vedly?

KS: , Seznamili jsme se pred 9 lety v restauraci, kde jsem zpocatku po absolvovani skoly
pracovala na brigade. Po krdtkém chozeni jsme se rozhodli pro spolecné bydleni, nasli
Jjsme si podndjem v byté a zacali spolu Zit, ale nechtéli jsme se brat. Kdyz jsem otéhotnéla,
o svatbé jsme uvazovali, ale manzelstvi jsme nakonec neuzavieli. Dodnes mame schované
prstynky. Z ditvodit mého tehotenstvi jsme chteli mit sviij byt a ne bydlet v podnajmu.

JP: |, Tehdy, tj. asi pred 7 lety, nam financni poradce doporucil, ze lépe , ,dosahneme
na hypotéku za predpokladu, Ze neuzavieme manzelstvi a o hypotéku zazadam pouze ja.
Soucasné jsem neuvadel, Ze ziji s partnerkou a ditétem ve spolecné domdcnosti. Oba jsme
s timto postupem souhlasili a byl to hlavni ditvod, proc¢ jsme se nevzali. Byt a auto je
v mém viastnictvi.

KS: ,, Na spolecném hospodareni se podilime oba dva, vietné splaceni hypotéky
a porizovani véci a nabytku do bytu. Podle mého ndzoru se naSe hospodareni nelisi
od hospodaieni v manzelstvi. Zadné rozpory v téchto zdleZitostech nemdme. Kazdy

‘

nabyvame majetek do svého viastnictvi. *

Jak posuzuje VasSe piivodni rodina a nejbliZsi okoli VaSe souZziti?

KS: ,, Moji rodice i matka mého partnera se nikdy nepozastavovali nad formou naseho
svazku. Brali to jako dany fakt. Néjake vytky ale zaznély ze strany mych prarodicii, takové
souziti by v jejich generaci neprichazelo v uvahu. Myslim, Ze v soucasné dobé je nase
souziti velmi béznou zalezitosti. Nasi kamaradi a znami ve vétsiné pripadi také Zili pred
uzavrenim shatku ,,na hromddce“. Vétsina paru uz uzaviela manzelstvi, byli jsme

‘

na jejich svatbach a nekdy do nas , rypaji*, abychom se také vzali. Kdyz o tom ted

premyslim, vlastné ne vétsina nasich znamych, ale vSichni uzavreli manZelstvi. Jsme jedini,

kteri se nevzali a nds vztah ,, bez papiru‘ trva nejdéle.

Urceni otcovstvi a pFijmenti ditéte.

KS: ,, Zapis o urceni otcovstvi jsme sepsali pred matricnim uradem jesté pred narozenim
ditéte. Posuzovali jsme to jako vyhodnéjsi. Dcera ma prijmeni po otci. Viibec jsme nad tim
nepremysleli, zdalo se nam to zcela prirozené, Ze dité ponese prijmeni otce. Kdybychom se
vzali, tak prijmeni zménim pouze ja. Kdyz byla dcera malicka a navstévovala jsem s ni
detskou poradnu, zdravotni sestra a lékar nas oslovovali spolecnym prijmenim partnera,

protoze toto prijmeni mélo i dite. A mné uz i v porodnici zacali oslovovat prijmenim
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po partnerovi, nechala jsem je pri tom a nikomu jsem nic nevysvetlovala, takzvané
., 8lysim “ na partnerovo prijmeni. “

JP: ,,Kdyz dcera dorustala, zacala se nas ptat, pro¢ se maminka jmenuje jinak nez ja.
Vysvetlit jsme ji to museli hlavné v prvni tiide, kterou navstévuje, protoze ji to pripadalo
divné. I pani ucitelka na to nebyla dost pripravena. Ve tridé je dcera jedina, ktera se
narodila do nesezdaného svazku a s tim souvisi i rozdilna prijmeni. Posledni dobou je to
hlavné nase dcera, ktera vznasi vSetecné dotazy na to, kdy uz se vezmeme a ona piijde
na nasi svatbu za druzicku. V minulém roce byla totiz jako druzicka na svatbdach nasich

pratel.

Jak VaSe souZiti pojmenovavite na verejnosti, napriklad pred riznymi institucemi?
JP: |, Pred ostatnimi, predevsim cizimi lidmi, hovorim o KS jako o své partnerce nebo ji
nazyvam pritelkyni.

KS: ,, To je docela orisek. O JP hovorim nejcastéji jako o ,,svém muzi‘, o néco méné
pouzivam slovo partner. Ale ted si vzpominam, ze neddvno jsem zvolila slovo druh, protoze
Jjsem prehlasovala odber elektrické energie.

JP a KS: ,, Kdyz chceme specifikovat a pojmenovat ndas vztah, vikame, Ze ,,spolu Zijeme*

nebo pouzivame vyraz ,,na hromadce.

MiizZete uvést néjaké zavazné nevyhody nesezdaného souzZiti ve vztahu k manzelstvi?
KS: ,, Zatim jsme Zadné zavazné situace nemuseli resit. Jesté nedoslo k tomu, abychom se
museli napriklad zastupovat na zaklade plné moci. Ale nekdy mé napadda, kdyby se s JP
néco stalo a on byl treba hospitalizovan v nemocnici, daji mi o jeho zdravotnim stavu
informace? Jak budu dokladat, ze spolu Zijeme a patrime k sobeé? Kdybychom se rozesli,
tak byt a auto je napsané na JP, i kdyz ja se také financné podilim na uhradé vsech
ndkladii. Zadnou dohodu o spoluvlastnictvi sepsanou nemdame. Tady vidim slabou stranku
volného svazku. Pred chvili jsem narazila na téma rozchodu. Myslim si, pokud lidé spolu
Ziji jen sami dva, bez deti, rozchod je rozhodne snadnéjsi. Muzou si sbalit kufry
a jednoduse odejit. Ale kdyz uz maji rodinu, je to stejné obtizné jako v pripadé rozvodu.
Dité pro nas bude poutem na cely Zivot, i kdybychom se rozesli. Soud by upravil poméry
ve vztahu k détem stejné a je jedno, jestli se jedna o rozchod partnerit nebo rozvod
manzelstvi.

JP: ,,Souhlasim s tim, co rekla KS. Dodal bych, Ze kdyz ma clovek déti, jedna i s ohledem

na né a pocituje vétsi zodpovédnost, a je jedno, jestli Zije v manzZelstvi nebo ve volném
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souziti. Jsme rozhodnuti uzaviit manzelstvi, presny termin jsme si nestanovili. Myslim si, Ze
je spravné uzavrit manzelstvi, jde tady i o pocit, Ze ,, to tak ma spravnée byt.

KS: ,, Ano, chceme uzavrit manzelstvi, ale jak rekl JP, nevime presné kdy, nestanovili jsme
si zadné datum. Pokud bych cekala druhé dite, tak rozhodné chci, aby se narodilo
v manzelstvi. Rodina je v manzelstvi vice chranénd. Na kvalité naseho vtahu a vzajemném

chovani se podle mé nic nezmeni. “

Partnefi na mé& plsobili pohodovym a vyrovnanym dojmem. Jejich souZiti trva dostate¢né
dlouho na to, aby se dobfe poznali a védéli, co od sebe mohou ocekavat. Podle jejich
odpovédi jsem presvédCena, Ze si velice dobfe uvédomu;ji uskali a nevyhody nesezdané¢ho
souZziti v porovnani s manzelstvim. Velké starosti jim ale znevyhodnéni volného svazku
ned¢la. Oba s velkou rozhodnosti tvrdi, Ze manZzelstvi chtéji uzavtit. Berou v tivahu, Ze uz
se nejedna jenom o n¢, ale siatek chtéji uzavtit 1 s ohledem na svou dceru a budouci déti,
jejichz narozeni planuji. Uvédomuji si, Ze by udélali radost i svym ptivodnim rodinam

a také prateltim.

Rozhovor nesezdaného paru ¢. 2

Zena TH: 33 let, svobodna.

Vzdélani: stfedni odborné s maturitou, v soucasné dobé je na matetské dovolené.

Piivodni rodina: jeji rodi€e Ziji v manzelstvi 35 let.

Muz MU: 38 let, svobodny.

Vzdélani: stiedni odborné s maturitou, konstruktér.

Plivodni rodina: jeho rodice Ziji v manZzelstvi 43 let.

Doba trvani nesezdaného souZiti: 10 let

Déti: dcera 6 let, syn 2 roky.

Rodina bydli asi 4 roky v rodinném domé, stavbu domu realizovali spole¢né, v katastru
nemovitosti je zapsdna (na zdkladé¢ dohody) ve vlastnictvi MU. Bydli v obci s 800

obyvateli.
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Proc jste zvolili nesezdané souziti, jaké diivody Vas k tomu vedly?

MU: ,, Seznamili jsme se pred 14 lety v tanecnim klubu. 4 roky jsme spolu chodili. Protoze
Jjsme chteli byt spolu, nasli jsme si podnajem a zacali spolecné bydlet a hospodarit. *

IH: ,Mi rodice, kdyz se vzali, postavili diim a ja jsem na takovy typ bydleni zvykla.
Myslim, zZe vice z mé iniciativy jsme se pustili do stavby spolecného domu. Chtéla jsem mit
neco ,,sveho . MU s tim souhlasil a zacali jsme stavet v obci, odkud pochazim. “

MU: ,,To bylo asi pred 6 az 7 lety. Nebylo to lehké obdobi, protoze jsme staveli a meli
spoustu starosti se shanénim materialu a Femesinikii, se zabezpecenim financi. Narodila se
nam dcera. O snatku jsme pochopitelné hovorili, ale vSechny tyto zivotni udalosti
probihaly v takovém ,, kalupu“, Ze svatba musela jit prosté stranou. Neméli jsme na ni ani
finance, ani dost sil, byly prosté jiné priority. Vzpomindam si, zZe tenkrat jsme si vzali statni
pujcku, jednalo se pouze o 200 000 K¢. Prisel vyhruzny dopis, Ze nesplitujeme podminky
poskytnuté pujcky, protoze nemovitost musi byt pouze ve vylucném vlastnictvi jednoho
z nas nebo se poskytuje pouze manzeliim. Kdyz jsem tam volal, tak nam zcela vazné pani
doporucila, abychom se co nejrychleji vzali. Tuto variantu jsme tedy odmitli a IH mi sviij
podil darovala, takze nemovitost je ted na katastru zapsana pouze na mé, v mém vylucném
viastnictvi. *

IH: , Ale kdybychom uzavreli manzelstvi, tak si viastnické vztahy upravime stejné, jako to
bylo pred mym darovanim podilu.

MU: ,, Po nastéhovani do novostavby je uz nas zivot klidnéjsi. Ve svem domé bydlime
necelé 4 roky. Pred dvéma lety se nam narodil syn. JelikoZ je uz méné starosti, o svatbé
mluvime castéji. Ale oteviené priznavam, Ze hlavnim ditvodem, proc jsme se jesté nevzali,
je stres ze svatby. Nejsme zadni ,,exhibicionisté* a nechceme byt stiedem pozornosti, oba
Jjsme spis klidné a uzaviené povahy. Té pozornosti, ktera by se na nas zameérila, se nejde
na svatbé vyhnout a z toho mame strach. Kamaradi a znami nam chystaji néjakou recesi
a to nds desi. “

IH: , Vzpominam si, jak to , sebralo” naseho kamarada, ktery se nedavno Zenil. Je to
velky bavic, je v pohodé a pozornost lidi mu nedela potize, ale svatebni obrad ho dohnal
k placi. Nikdy bychom to do néj nerekli. Na jednu stranu z toho mam strach, ale udélat jen
rychly obrad pouze se svedky a bez rodicii a pratel, to bych nechtéla. Predstavuji si
takovou stredne velkou svatbu. Zkratka porad vahame a nemiizeme se rozhodnout. Ale
myslim, Ze by bylo lepsi se vzit dokud jsou déti jeste malé. Nekdy se nase dcera pta, kdy uz

‘

si tatinek vezme maminku, aby si mohla koupit nové saty a jit na svatbu. *
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Jak posuzuje Vase pivodni rodina a nejblizsi okoli Vase souziti?

IH: ,, Nasi mi nikdy nic nerikali. Dokonce sami jesté pred svatbou spolu kratky cas Zili, nez
se vzali. Nekdy si z nas delaji legraci a hecuji nds pratelé, ale z toho si nic nedélame.
Neékteri nasi kamaradi Zili podobné jako my a méli spolu deti, ale pokud si vzpominam, uz
skoro vsichni uzavieli manzelstvi. Jsme mezi poslednimi.

MU: ,, Ani nasi neméli Zadné pripominky. Myslim, Ze v soucasné dobé je tohle souZiti
béznou zalezitosti a vetsina lidi to neresi a nepozastavuje se nad tim. Patii to prosté k téhle

dobe.

Urceni otcovstvi a prijmeni déti.
IH: , Obé deti maji prijmeni po MU. Prohlasent o urceni otcovstvi jsme sepsali na matrice

3

jeste pred narozenim deti.

Jak VasSe souZiti pojmenovavate na veiejnosti, napriklad pred riznymi institucemi?
IH: |, To je riizné. Nekdy opravdu zvazuji, jak to mam rict. O MU mluvim jako o priteli
nebo se o ném zminuji jeho krestnim jménem. To je takové neutralni. Ja sama se dost casto
setkavam s tim, Ze mé ostatni oslovuji prijmenim MU, hlavné v materské skolce
a u detského lékare. Asi proto, zZe deti maji jeho prijmeni. Nevadi mi to a jsem na to
zvykla. *

MU: ,, Taky o IH mluvim jako o pritelkyni, nékdy pouziji jeji kiestni jméno. Stava se, Ze
o ni hovorim jako o své manzelce, protoze se mi nechce nikomu nic vysvétlovat a rozebirat

nas vztah. Jednoduse rikame, zZe spolu Zijeme. *

MiizZete uvést néjaké zavazné nevyhody nesezdaného souziti ve vztahu k manzelstvi?
IH: ,, Myslim, Ze za sebe i za nas za oba, muzu rict, Ze Zadné nevyhody nevnimame. Prosté
takovym zpiisobem Zijeme a zda se nam to normalni. Nemame Zadné problémy. *

MU: ,, Nevidim Zadny diivod, proc by to méelo byt v manzZelstvi jiné, nez jak Zijeme ted. *
IH: , Mozna, ze lidi, kteri se rozchazeji, to maji snadnejsi vtom, Ze s tim neni tolik

3

papirovani. Kdyz se rozvadeji manzele, tak musi jit k soudu.
Souziti tohoto paru trva del§i dobu, spolecné planuji a realizuji zésadni Zivotni otazky.

Ze svazku se partnerim narodily planované déti a spolecnymi silami postavili dim. Ov§em

jak vyplynulo zrozhovoru, tak IH byla nucena z finan¢nich divodi udélat majetkové
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ustupky ohledné¢ nemovitosti, konkrétné darovala svlij podil MU. Manzelstvi planuji.

vvvvv

Rozhovor nesezdaného paru ¢. 3

Zena PD: 36 let, rozvedena.

Vzdélani: stfedni odborné s maturitou, v soucasné dob¢ je na mateiské dovolené.
Plivodni rodina: jeji rodiCe Ziji v manzelstvi 40 let.

Dcera z prvniho manzelstvi: 15 let.

Muz JJ: 52 let, rozvedeny.

Rodice jiz neziji.

Vzdélani: stfedni bez maturity, fidic.

Doba trvani nesezdaného souziti: 7 let

Déti z prvniho manzelstvi: dcery 30 a 28 let, syn 23 let.

Spolec¢né déti: deery 5 let a 3 roky.
Rodina bydli vdomé&, ktery partnefi pofidili pred dvéma lety do podilového

spoluvlastnictvi, predtim bydleli v najemnim obecnim byt&. Ziji v obci s 2500 obyvateli.

Proc jste zvolili nesezdané souziti, jaké diivody Vas k tomu vedly?

JJ: ,, Sezndamili jsme se pred 8 lety. PD jezdila navstevovat rodinu své sestry. Vlastné nas
dal dohromady svagr PD, tedy manzel jeji sestry. Je to takovy , dohazovac*, mohl by si
zaloZit snatkovou a seznamovaci kancelar, spoustu lidi takto seznamil. Muzu vyjmenovat
asi dva pripady, kdy ty vztahy skoncily dokonce snatkem. Zpocatku jsme se postupné
seznamovali, naSe chozeni trvalo asi rok. Rozhodli jsme se pro spolecné souZiti.
Nastéhovali jsme se do obecniho bytu, ktery se uvolnil. To bylo asi pied 7 lety. O svatbe
Jjsme vitbec neuvazovali. Manzelstvi mé vitbec nelakalo. Tahle doba je pro moji generaci
Jjina, zit ve volném svazku je v soucasnosti naprosto normalni. Za mych mladych let to ale
nebylo mozné, posuzovalo se to jinak. *

PD: ,,Jd uz jsem se nechtéla vdavat. Stacil mi jeden rozvod. Z predchoziho manzelstvi mam
patnactiletou dceru. Jak 7ika JJ, o svatbé jsme v pocatcich nasSeho vztahu vibec
neuvazovali. Oba jsme si prosli manzelstvim, takZe Zivotni zkuSenosti v tomto ohledu nam

nechybi.
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JJ: ,,Kdyz se nam narodila prvni dcera, pritelkyné byla na materské dovolené, zacali jsme
o snatku uvazovat spise z financnich diivodii. Kdyby byla PD moje manzelka, mohl bych si
na ni odecist odpocitatelnou castku z dani.

PD: , Je to tak. Tenkrat také existovalo spolecné zdanéni manzelii a kdybychom uzavreli
manzelstvi, bylo by to hlavné z financnich duvodu. JenzZe asi za dva tydny jsme videli
zpravy v televizi, kde rikali, Ze spolecné zdanéni manzelii se bude rusit, takze ze svatby opét
seslo. Brala jsem ohled také na dceru z prvniho manzelstvi, protoze kdybychom se vzali,

‘

méla by jiné prijmeni. Nechtéla jsem, aby ji to bylo lito."

Jak posuzuje Vase pivodni rodina a nejblizsi okoli Vase souZziti?
PD: , Rodice se nikdy nezminili o tom, Ze by jim nas volny svazek néjak vadil. Ale vyhrady
méla moje babicka. V pocatcich naseho vztahu a spolecného souziti se porad ptala, kdy se

I3

vezmeme. Ostatni pribuzni a znami to berou zcela normalné.
Nevadilo ji to. Ale posledni dobou, ¢im déle nase souziti trvad, si uvédomuji, Ze bychom se
meli vzit, uz kviili deétem. Jsem ze ,,staré Skoly“ a myslim, ze by to tak mélo sprdavné byt.
Moje nejstarsi dcera Zije také v nesezdaném souZiti a s partnerem maji spolu dvé deti. Byl

bych radeji, aby se vdala. *

Urceni otcovstvi a prijmeni déti.

PD: ,, Chtéla jsem, aby déti mély mé prijmeni, protozZe si myslim, Ze by to bylo jednodussi.
Vzhledem k tomu, Ze jsem rozvedena a mam prijmeni po svém byvalém manzelovi, deéti by
se viastné jmenovaly po ném, i kdyz s nimi nema nic spolecného. Proto jsme se s pritelem
dohodli, Ze deti budou mit prijmeni JJ. Zapis o urceni otcovstvi jsme ucinili jesté pred

3

narozenim dcer.

Jak VasSe souZiti pojmenovavate, napriklad pred riznymi institucemi?

PD: , Nejcasteji, a to mluvim za oba dva, pouzivame pred ostatnimi slovo pritel ci
pritelkyne. Nekdy ovsem resim riizné situace po telefonu, a to se predstavim jako manzelka
JJ, protoze je to snazsi a nemusim nikomu nic vysveétlovat.

JJ: ,, Napriklad v mém zaméstnani hovori o PD jako o manzelce, i kdyz védi, ze spolu jen

‘

Zijeme. *
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MiuzZete uvést néjaké zavazné nevyhody nesezdaného souziti ve vztahu k manZzelstvi?
PD: ,,Opravdu neprijemné chvile jsem zazila, kdyz byl JJ hospitalizovan v nemocnici.
Chtéla jsem se telefonicky dotdzat na jeho zdravotni stav, ale kdyz jsem se predstavila jako
PD, bylo mi durazné receno, zZe informace se podavaji jenom rodiné. Az kdyz jsem dlouze
a podrobné vysvétlila, Ze s nim Ziji a mame spolu dvé deti, potom mi informace poskytli.
JJ: ,,Kdybychom se rozesli, tak odpada chozeni k soudu ohledné rozvodu. V tomhle je to
vlastné vyhoda.

PD: ,, Myslim si, Ze v pFipadé rozchodu je to stejné jako pri rozvodu. Nastaly by problémy
napr. s bydlenim, tedy kam by se jeden z nas odstéhoval a jak by toho druhého vyplatil. Asi
pred dvema lety jsme se totiz prestehovali do domu, ktery jsme spolecné zakoupili, mame
ho ve spoluvlastnictvi.

JJ: ,, Cim delsi je nase souZiti, tim intenzivnéji pomyslime na uzavieni siatku. I kdyz jsem
na zacatku naseho vztahu o svatbé nechtél ani slySet, v soucasné dobé by uzavieni

manzelstvi bylo dobré i pro nase deti.

V ptipadé tohoto paru je pochopitelné, Ze oba dva na pocatku jejich vztahu nepfemysleli
o manzelstvi a svatbu odmitali, 1 kdyz se jim narodily spolecné déti. Jejich ptredchozi
manzelstvi se nevydafila a skoncila rozvodem. To bylo nejzavaznéjSim davodem pro volbu
Zivota v nesezdaném souziti. Ale jak v rozhovoru zminil JJ, posledni dobou stale Castéji
o uzavieni statku hovofili. Tento par mne ptekvapil, protoze dokazal véznost svych

umysli a manzelstvi skute¢né uzavtel asi za dva mésice po tomto rozhovoru.

Rozhovor nesezdaného paru ¢. 4

Zena MM: 30 let, svobodna.

Vzdélani: stfedni odborné s maturitou, v soucasné dob¢ je na matei'ské dovolené.
Plivodni rodina: jeji rodiCe Ziji v manzelstvi 33 let.

Muz JU: 43 let, rozvedeny.

Vzdélani: stfedni s maturitou, pracuje jako programator a obsluha CNC stroju.
Piivodni rodina: jeho rodice Ziji v manzelstvi 43 let.

Doba trvani nesezdaného souziti: 13 let, spolecné bydleni 6 let.

Déti: dcera 3 roky, syn JU z prvniho manzelstvi 18 let.

Tti¢lenna rodina zije v rodinném domé ve vlastnictvi JU. Bydli v obci s 600 obyvateli.
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Proc jste zvolili nesezdané souziti, jaké diivody Vas k tomu vedly?

JU: , Pred 13 lety nads seznamila sestra MM, to jest¢é MM chodila na stredni Skolu.
Po rozvodu prvniho manzelstvi jsem bydlel se synem u svych rodic¢ii a MM ve své rodine.
Chodili jsme spolu dlouho, asi 7 let a viastné se vidali obcas. Chtél jsem vyresit svoji
bytovou situaci, a proto jsem zacal staveét rodinny dim. Byl to miij plan a mé rozhodnuti,
stavba je umisténa nedaleko firmy, kde pracuji, takze odpada dojizdeni do zaméstnani.
Shodou okolnosti je to v obci, kde MM bydlela se svymi rodici. Na prodej zde byly pozemky
za vyhodnou cenu, vietné inZenyrskych siti. Stavbu jsem realizoval prevazné ze svych
prostiedki. Nemovitost je v mém vlastnictvi. Asi pred 6 lety jsme se nastehovali
do postaveného domu. Pred 3 lety se nam narodila dcera, ted zacala chodit do materské
skoly. O uzavieni manzelstvi jsme hovorili spiSe z legrace. Jednou uz jsem Zenaty byl
a nevidim Zadny rozdil mezi Zivotem v nesezdaném souziti a zZivotem v manzelstvi. Zalezi

I3

na téch dvou, jaky vztah si mezi sebou vytvori. Ale vim, Ze snatek by si MM prdla.

Jak posuzuje VaSe piivodni rodina a nejblizsi okoli VaSe souziti?
MM: ,, Rodice JU zZadné vytky k formé naseho souziti nemaji, protoze stejnym zpusobem
Zije i jeho bratr. Snad moje matka se nékdy z legrace zepta, kdy mé JU pozada o ruku. Nic

nam ale nevycitaji. **

Urceni otcovstvi a prijmeni déti.
MM: ,, Zapis o urceni otcovstvi jsme provedli jesté pred narozenim dcery a ta ma prijment
po JU. Také bych se rdada jmenovala jako oni, ale to si budu muset opravdu pockat

‘

na snatek. Stejné me lidé oslovuji prijmenim partnera a ja jsem na to zvykla.

Jak VasSe souZiti pojmenovavate, napriklad pred riznymi institucemi?

JU: ,, Pritelkyné a pritel, to je nejobvyklejsi osloveni, které pouzivame. Nesetkali jsme se
s tim, Ze bychom museli néjak nas vztah pred nékym definovat a pojmenovavat. Prosté
spolu bydlime a Zijeme. Snad MM v nékterych situacich vadi, Ze se nejmenuje jako ja

a dcera.”

MiizZete uvést néjaké zavazné nevyhody nesezdaného souziti ve vztahu k manzelstvi?
JU: , Kolega z prdace mé z legrace ,, hecuje”, at se ozenim, jak je to financné vyhodné.

Vypocitava, jakou castku si miuzu na manzelku, kterda je na materské, odecist z dani
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a vSechno prepocitava na penize, je to jeho styl humoru. Opravdovym problémem jsou
obavy, jakym zpiisobem pravné osetrit dédictvi pro pripad, Ze by se mi néco stalo. Vim, Ze
to dela MM starosti. Dédily by predevsim déti, ale chci, aby z dédictvi nebyla vyloucena
ani MM, zkratka aby to bylo spravedlivé. I ona se financné podilela a podili na stavbe
domu a spolecné hospodarime. A také mé tiZi jeste jeden problém. V televizi jsem vidél
néejaky porad, ktery se tykal vyzivného, které pozadovala byvala manzelka po rozvodu
manzelstvi. Vim, Ze moje byvald Zena Zije docela divokym Zivotem, po rozvodu naseho
manzelstvi, priblizné pred 15 lety, Zila ve dvou vaznych vztazich. Z kazdého takového
nesezdaného svazku se ji narodilo dite. Mam obavu z toho, aby po mné nevyzadovala
vyzivné, které bych ji mozna musel platit jako byvaly manzel. Také mam obavy, aby si
prostrednictvim naseho syna, spise jeho ovliviiovanim, nenarokovala napr. Ccast

nemovitosti. Treba se mylim, ale mozné je vsechno. *

Vztah téchto dvou lidi trva 13 let. Oba uvedli, Ze ptes 7 let spolu jenom chodili, kazdy
bydlel u svych rodici. JU se po rozvodu prvniho manzelstvi nasté¢hoval k rodicim
a spole¢né se svymi rodi¢i vychovaval syna, ktery mu byl soudem svéten do péce. Svoji
bytovou situaci vyiesil stavbou rodinného domu, ktery je v jeho vlastnictvi. Sdm zmiruje,
ze chce néjakym zplisobem zaopatiit ptitelkyni, se kterou méa dceru. Podle ného by to bylo
spravedlivé, protoze i jeho pfitelkyné se podili na dofinancovani domu, ve kterém spolecné
bydli a hospodatfi. MM maé obavy z n&jakych nenadalych Zivotnich situaci, kdyby napt. JU
onemocnél, byl v nemocnici, na jiné moznosti nechce ani pomyslet. Je si védoma toho, Ze
by dédila ze zadkona aZ ve druhé nebo dokonce tfeti skuping, oba partnefi by to chtéli n&jak
pravné oSetiit. Uzavieni manZzelstvi do budoucna nevylucuji, spiSe partnerka by se chtéla

vdavat.

Rozhovor nesezdaného paru ¢. 5

Zena HV: 38 let, svobodna.

Vzdélani: vyucena — stfedni bez maturity, v sou¢asné dob¢ je na matetské dovolené.
Pavodni rodina: otec zemiel pted 11 lety, ma jenom matku.

Muz SS: 54 let, rozvedeny.

Vzdélani: stfedni bez maturity, pracuje jako stavebni délnik.

Plivodni rodina: rodice se rozvedli po 7 letech manzelstvi.
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Doba trvani nesezdaného souziti: 18 let.
Z prvniho manzelstvi: dcera 22, syn 20 let.
Spolec¢né déti: tii synové ve véku 11, 7 a 1,5 roku.

Péticlenna rodina Zije v domé, ktery je ve vlastnictvi SS. Bydli v obci s 2 500 obyvateli.

Proc jste zvolili nesezdané souziti, jaké diivody Vas k tomu vedly?

HV: ,, Seznamili jsme se pred 18 lety, rodice nds obou pochdzeli ze stejné vesnice. Nase
zndmost trvala velmi kratkou dobu a ja se nastéhovala k SS do domu, ktery mu patril. Diim
se nachazel v jiné obci a bydlime v néem dosud. Pochdzim z pocetné rodiny, bylo ndas doma
hodné a tohle byla moznost, jak se z domova dostat a vyresit tak bytovou situaci.
V priitbehu souziti jsem nikdy manzelstvi uzavrit nechtéla, i do budoucna to odmitam. Kdyz
uz jsme se nevzali hned ze zacatku, tak ted uz o to nestojim. Moji sourozenci sice
manzelstvi uzavreli, ale skoncila po kratké dobé rozvodem. *

SS: ,, O manzelstvi nechci nic slyset. Stacilo to jednou, prvni manzelstvi skoncilo po tiech

letech a ty zkusenosti mi uplné stacily. Nechci to dal rozebirat. *

Jak posuzuje VasSe piivodni rodina a nejbliZsi okoli VaSe souZiti?
SS: ,, Mi rodice mi nic vycitat nemuzou, jejich manZelstvi skoncilo rozvodem. “

HV: , Lidi nase souziti berou normalné. Rodice mi nikdy nic nerikali. **

Urceni otcovstvi a prijmeni déti.
HV: ,,Synové maji prijmeni po mné. SS si z toho délal legraci, ale souhlasil s tim, Ze déti
ponesou mé prijmeni. U dvou klukii jsme otcovstvi urcili az po narozeni, u jednoho to bylo

3

jesté pred narozenim.*

Jak VasSe souZiti pojmenovavate, napriklad pred riznymi institucemi?

SS: ,, S tim si hlavu nelamu. Dost casto ji Fikam ,,moje kolegyné“ nebo zvolim jeji prijmeni.
Nemusim resit Zadné zdasadni situace, naprv. pred urady, to zarizuje ona. “

HV: |, Pred ostatnimi lidmi ho nazyvam jeho prijmenim nebo pouzivam jeho krestni
jméno. “

MiizZete uvést néjaké zavazné nevyhody nesezdaného souziti ve vztahu k manzelstvi?
HV: ,,Kdyz jdu napr. zZadat o davky, tak jsme posuzovani spolecné jako rodina, pocita se

taky s prijmem SS. Kdybych byla samozivitelka, asi bych na tom byla vyhodnéji, ale zase
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bych neméla s detmi kam jit. Diim je jeho. Kdyz se rozhadame, z jeho strany zaznivaji
vwhruzky, Ze dum necha prepsat na syna z prvniho manzelstvi. Uvédomuji si, Ze pokud se
SS néco stane, nic nezdédim a budu se muset nékam odstéhovat. Zadnou smlouvu spolu
sepsanou nemdame. Musim to s nim zkratka vydrzet, nemela bych kam jit.

SS: ,, Mozna jsme tak dlouho vydrzeli spolu i z toho ditvodu, Ze Zijeme jen tak bez oddaciho
listu. Oba jsme tvrdohlavé povahy a pokud bychom zili v manzelstvi, nas vztah by dlouho

nevydrzel a uz bychom byli davno rozvedeni. Asi ta nejistota nas drzi pohromade.

Jedna se o prvni nesezdany par, ktery kategoricky vylucuje uzavieni manzelstvi, jejich
souziti trva nejdéle, tj. 18 let. Zena zminila, Ze siatku byla naklonéna v podatcich jejich
vztahu, ale druh ji o ruku nepozadal a ted’ uz se vdavat nechce a nema to zapotiebi.
Vychova a pée o tii nezletilé syny spociva v soucasné dobé predevSim na ni. SS ma
Spatné vzpominky na prvni manzelstvi a zenit se uz nikdy nechce. Tvrdi, ze kdyby
s partnerkou uzavteli snatek, tak uz byli davno rozvedeni. Podle SS jejich vztah drzi
pohromadé nejistota volného svazku. HV ve vztahu zGstava kvili détem a také proto, ze

nema kam jit.

Shrnuti

Jak jiz bylo vySe popsdno, zamérné byl polostandardizovany rozhovor proveden
s nesezdanymi pary, kterym se narodily spole¢né déti. Takovou rodinu lze podle mého
soudu kvalifikovanéji srovnavat s manzelstvim, resp. s rodinou zalozenou manzelstvim.
Na otazku, zda partnefi pocituji néjaké rozdily mezi manzelstvim a jejich formou souziti,
odpovidali negativné. Rozdily nepovazovali za zésadni, ncktefi dokonce vyjadfovali
nazory, ze na nesezdany svazek nepotiebuji papir, a zmiflovali snadny rozchod, ktery neni
poznamenan stresy a nepiijemnymi situacemi pii rozvodovém jedndni u soudu. V prubéhu
rozhovoru a pii dikladnéj§im zkoumani pary zacaly shledavat, Ze jejich souziti neni az tak
bezproblémoveé, jak uvadéji. U Ctyt para, vyjimku tvofil jeden, byl majetek vétSi hodnoty
(byt, diim, auto) ve vylucném vlastnictvi muze, i kdyz tento majetek byl pofizen spolecné
za trvani nesezdan¢ho vztahu. Smlouvu o spoluvlastnictvi nemovitosti mel uzavienou
pouze jeden nesezdany par. 1 kdyz se zeny ve ctyfech piipadech také spolupodilely
na financovani majetku, Zadnou smlouvu s partnerem uzavienou nemeély. Spoléhaly se
na chovani partnera vsouladu sdobrymi mravy. Pravé Zeny vyjadfovaly obavy
z negativnich moznych zivotnich situaci, které by mohly nastat v budoucnosti (nemoc,

nezaméstnanost nebo dokonce smrt partnera), a uvédomovaly si moZné pravni nasledky,
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které by je znevyhodnovaly viic¢i jejich partneriim. Ve Ctyfech piipadech se jednalo o Zeny,
které byly na matefské dovolené a spolu s détmi byly vyzivou odkdzadny na svého
partnera. Z tohoto pohledu poskytuje manzelstvi vétSi ochranu toho slabsiho z dvojice.
Slabsi je typicky zZena, které je z diivodu péce o dit€¢ znemoznéna ekonomicka ¢innost.
Zeny si také vice uvédomovaly negativni dopady jejich volného vztahu v piipadé, kdyby
doslo na vyporadani dédictvi, jelikoZ v tomto ohledu by byly znevyhodnéné. V délce
vztahu mohly nesezdané pary sméle konkurovat leckterym manzelstvim. Podle odpovédi
lze dovodit, ze Ctyfi pary chtéji v budoucnosti rozhodné manzelstvi uzavfit, jeden z parii
asi dva mésice od realizovaného rozhovoru sviij vztah statkem skute¢né potvrdil. Opacné
tendence, tedy rozhodnuti vibec manZelstvi neuzavirat, vyjadiil jeden péar, ktery

v nesezdaném svazku Zije nejdéle, tj. 18 let.
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Z.avér

Tématem mé bakalafské prace jsou pravni aspekty nesezdaného souziti. Cilem této
prace bylo vzajemné srovnani nesezdaného souziti a institutu manzelstvi z hlediska
¢eského pravniho fadu a ucinit zaver, zda je z pohledu prava vyhodnéjsi Zivot v manzelstvi
¢1 v nesezdaném souziti. Diivod pro vybér tohoto tématu byl z mé strany prakticky, jelikoz

vykonavam povoldni matrikarky a s problematikou rodinného prava se setkdvam.

Ceska spolecnost se po roce 1989 zadala vyrazné ménit, skokové se piiblizila
vyspélym evropskym stathm a postupné piejimala také modely rodinného
a demografického chovani. Mezi charakteristické zmény poslednich let patii pokles
porodnosti a siate¢nosti, odkladani uzavieni manzelstvi a rodicovstvi do vyssiho véku,
vzestup rozvodovosti, opakujici se manzelstvi. Nelze ptehlédnout ¢astéjsi volbu novych
alternativnich forem souZiti, respektive nesezdanych souZiti k manZzelstvi a vyrazny nartst

poctu déti narozenych mimo manzelsky svazek, hlavné v poslednim desetileti.

Pro mladou generaci se nesezdané souziti stdva preferovanym zplsobem zivota,
hlavné pied vstupem do manzelstvi tzv. ,,na zkousku®, ale je nutné zdtraznit, ze ptibyva
1 pocet nesezdanych svazka, ze kterych se narodily déti, a tato souziti nejsou jen néjakou
kratkodobou zaleZzitosti, jsou opravdovou alternativou rodiny zaloZené manZelstvim.
Pokud se tedy muz a Zena rozhodnout zit v nesezdaném souziti, méli by opravdu dobie
zvazovat vSechna pro a proti. Jsem piesvédcena, ze argumentd proti formé& nesezdaného
svazku lze vyhledat z pohledu pravniho fadu naseho statu mnohem vic. ManZelstvi
predstavuje stale velmi dilezitou, staletimi provéfenou instituci, kterd byva v soucasnosti

Casto podceniovana. S manzelstvim jsou spojena nejenom prava, ale i povinnosti.

Pro svou bakalaiskou praci jsem vyuzivala literaturu zejména s pravni tematikou,
pravni predpisy upravujici zvolenou problematiku, internetové zdroje a také svou vlastni
zkuSenost a znalosti. Nejdulezit&jsi pro mou praci byl zdkon o rodiné a obcansky zakonik,
ve kterych je zakotvena stéZejni pravni Uprava institutu manZzelstvi a vztahu druha

a druzky.

V teoretické Casti v kapitole prvni jsem struéné zminila historicky, ptredevsim

evropsky vyvoj rodiny a manZzelstvi. Podrobnéji jsem se zaméfila na historii rodinného
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prava v Ceskych zemich. V této kapitole jsou vymezeny pojmy rodina, manzelstvi
a nesezdané souziti. V dalSich kapitolach jsem konkrétné porovnavala institut manzelstvi
a nesezdaného souZiti v zdkonnych piedpisech naseho pravniho fadu. Dosla jsem k zavéru,
ze manzelstvi je skuteéné institutem zarucujicim vice opravnéni, které zadkony jedinciim
Zijicim v nesezdaném souZiti nepfiznavaji. Nejmarkantnéjsi rozdily mezi obéma formami
souziti jsou shrnuty v celkovém tabulkovém piehledu v kapitole 6. Rozdily jsou patrné jiz
pfi vzniku a zéniku obou typu svazkl. Nesezdané souziti je svazkem faktickym, zadnym
zakonnym pfedpisem neupravenym na rozdil od institutu manzelstvi, zdkonem upravenym
a definovanym. Rozdily jsou patrné v oblasti majetkovych prav, kdy manzelé nabyvaji
majetek do spoleéného jméni manzell, kdezto osoby zijici v nesezdaném svazku nabyvaji
majetek do vyluéného vlastnictvi, poptipadé podilového spoluvlastnictvi. Za velmi
dilezitou povazuji vzajemnou vyzivovaci povinnost v manzelstvi, v n€kterych piipadech
po zéaniku manzelstvi. Tato povinnost nevznika mezi nesezdanymi partnery. Manzelé jsou
zvyhodnéni v dédickém pravu, pozistaly manzel ma narok na vdovsky ¢i vdovecky
dichod. Tyto vyhody nesezdany svazek postrdda. Z osobnich prav lze zminit pravo
zastupovani manzela v jeho béZnych zélezitostech, kdy manzel nepotfebuje na rozdil od
druha plnou moc. Zohlednéna je i moznost spolecného nezruSitelného ¢i zruSitelného

osvojeni ditéte, ktera je vyhrazena pouze manzeliim.

V empirické ¢asti této bakalarské prace jsem provedla vyzkumné Setfeni metodou
polostandardizovaného rozhovoru. Pé&ti nesezdanym parim byl poloZen okruh otazek,
na které muz a zena spolecné¢ odpovidali. Otazky se tykaly trvani souziti, diivod volby
formy jejich vztahu, uréeni otcovstvi a pfijmeni spole¢nych déti. Dale jaky postoj zaujima
jejich nejblizsi okoli k nemanzelskému svazku, ve kterém Zziji a jak oni sami vnimaji

ptipadné nevyhody ¢i vyhody nesezdaného souziti.
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Resumé

Ve své bakalaiské praci porovnavam dva typy souziti mezi muzem a Zenou.

Komparace z hlediska prava je provedena mezi manzelstvim a nesezdanym souzitim.

V prvni kapitole bakalarské prace je popsan historicky vyvoj rodiny a manzelstvi,
podrobnéji je zminéna historie rodinného prava v Ceskych zemich. Vymezeny jsou

zakladni pojmy tykajici se rodiny, manzelstvi a nesezdaného souZiti.

V kapitolach 2, 3,4 a5 je provedena konkrétni komparace manzelstvi a nesezdaného
souziti nap#i¢ pravnim fadem Ceské republiky. Zasadni vyhody a nevyhody obou forem
parového souziti jsou shrnuty v kapitole Sesté. Jsou zde uvedena konkrétni ustanoveni

pravnich norem.

V sedmé kapitole provadim kvalitativni vyzkum metodou polostandardizovaného
rozhovoru s péti nesezdanymi pary. Jejich ndzory a zkusenosti s typem tohoto souziti jsou

zaznamenany v jednotlivych kazuistikach a nasledné analyzovény.

Cilem bakalatské prace bylo vzdjemné srovnani sezdan¢ho a nesezdaného svazku
z pohledu prava naSeho statu. V empirické ¢asti jsou metodou rozhovort ziskavany nazory
muzl a Zen, kteti se z ruznych diivodi rozhodli pro spoleny Zivot, aniz by uzavieli

manzelstvi.
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Anotace

Pravni aspekty nesezdaného souZziti

Ve své bakalaiské praci jsem se zabyvala srovndnim manzelstvi a nesezdaného souZiti,
dvou forem spolecného svazku muze a Zeny. Zaméfila jsem se na vzajemnou komparaci
tdchto souziti z hlediska pravniho fadu Ceské republiky.

V empirické Casti jsem zaznamenala a analyzovala v jednotlivych kazuistikach odpovédi
péti nesezdanych parti na okruh otazek, které se tykaly diivodl volby Zivota bez uzavieni
manzelstvi, problematiky rodicovstvi, miry tolerance nejbliz§iho okoli k jejich volnému
svazku. Dale se pary vyjadiovaly k vnimanym rozdilim mezi manzelstvim a nesezdanym

souzitim a vyhodam ¢i nevyhoddm volného vztahu z pohledu prava.

Klicova slova

manzelstvi, nesezdané souziti, rodina, déti, pravni vztahy, osobni a majetkové vztahy,

vznik a zanik, rozvod, vyzivné, dédictvi

Annotation

Legal aspects of cohabitation

In my bachelor’s thesis, I dealt with a comparison between a marriage and a cohabitation,
two forms of a bond between a man and a woman. | concentrated on a comparison of this
coexistence in terms of the Czech Republic legal system.

In the empirical part, in the separate case interpretations, I recorded and analysed the
responses of five unmarried couples to a range of questions concerning the reasons for
choosing a life without a marriage conclusion, parental issues, a degree of tolerance of
surroundings for their free bond. Furthermore, the pairs commentated the perceived
differences between a marriage and a cohabitation and the advantages or disadvantages of

the free relationship from the perspective of law.

Keywords

marriage, cohabitation, family, children, legal relations, personal and property relations,

creation and termination, divorce, maintenance, inheritance

63



Seznam literatury a jinych zdroju

Legislativa

Usneseni predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zékladnich prav
a svobod jako souéasti ustavniho poiadku Ceské republiky ¢. 2/1993 Sb.

Umluva o pravech ditéte - sdéleni FMZV ¢. 104/1991 Sb.

Zakon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zakon €. 99/1963 Sb., obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist.

Zékon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé;Sich
predpist.

Zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Zékon €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdejSich predpisi.
Zakon ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu a pfijmeni a o zméné€ nékterych
souvisejicich zakont., ve znéni pozdéjsich predpist

Zékon €. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpist.
Zékon €. 20/1966 Sb., o péci o zdravi lidu, ve znéni pozd¢jSich predpisi.

Zakon €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, ve znéni pozde¢jsich predpisi.
Zakon ¢. 115/2006 Sb., o registrovaném partnerstvi a o zmeéné nékterych
souvisejicich zakont, ve znéni pozd¢jSich predpisi.

Zakon €. 94/1963 Sb., zdkon o roding, ve znéni pozdéjsich predpisti.

Zakon €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpist.

Zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd¢jsich predpisi.

Zakon ¢. 110/2006 Sb., o zivotnim a existenénim minimu, ve znéni pozdé&jSich
predpist.

Zakon €. 357/1992 Sb., o dani dédické, dani darovaci a dani z pfevodu nemovitosti,
ve znéni pozdéjsich predpist.

Zakon €. 586/1992 Sb., o danich z ptijm1, ve znéni pozd¢jSich predpisii.

Natizeni vlady €. 590/2006 Sb., kterym se stanovi okruh a rozsah jinych dilezitych

osobnich ptekazek v praci.

64



Literatura

Bartosek, M. D¢jiny fimského prava (ve tfech fazich jeho vyvoje). 1. vyd. Praha:
Academia, 1988. 304 s.

Bologne, J. C. Svatby (Dé&jiny svatebnich obfadii na Zapad¢€). Praha: Volvox
Globator, 1997. 390 s. ISBN 80-7207-054-1.

Hamplova, D. Vstup do manzelstvi a nesezdaného souziti v Ceské republice po
roce 1989 v souvislosti se vzdélanim. SUAV CR, 2003. ISBN 80-7330-029-X.
Holub, M., et al. Zdkon o rodin¢, komentar a predpisy souvisici. Praha: Linde,
2005. ISBN 80-7201-517-6.

Horska, P., et al. Détstvi, rodina a stari v déjinach Evropy. Praha: Panorama, 1990.
474 s. ISBN 80-7038-011-X.

Hrusakova, M., Kralickova, Z. Ceské rodinné pravo. 3. dopl. vyd. Brno:
Nakladatelstvi Doplné€k, 2006. 400 s. ISBN 80-7239-192-5.

Chaloupkova, J., Salomounova, P. Postoje k manzelstvi, rodi¢ovstvi a k rolim
v roding v Ceské republice a v Evropé. SUAV CR, 2004. ISBN 80-7330-062-1.
Chodéra, O. Partnerstvi, manzelstvi a paragrafy. Praha: Grada Publishing,

spol. s 1. 0., 2002. 108 s. ISBN 80-247-0217-7.

Kadlecova, M., et al. D&jiny ceského soukromého prava. Plzen: Vydavatelstvi
a nakladatelstvi Ales Cené&k, 2007. 279 s. ISBN 978-80-7380-041-3.

Kincl, J., et al. VSeobecné d&jiny statu a prava. 1 vyd. Praha: Panorama, 1983.
Kincl, J., et al. Rimské pravo. 2. vyd. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 1995.
ISBN 80-7179-031-1.

Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. Praha: Portal, 2008. 216 s.

ISBN 978-807367-383-3.

Maly, K. Ceské pravo vminulosti. 1. vyd. Praha: Orac, 1995. 269 s.
ISBN 80-85903-01-6.

MatousSek, O. Rodina jako instituce a vztahova sit. 2. vyd. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 1997. 144 s. ISBN 80-85850-24-9.

Mozny, I. Moderni rodina (myty a skute¢nosti). Brno: 1. vyd. Nakladatelstvi Blok,
1990. 184 s. ISBN 80-7029-018-8.

MozZny, I. Rodina a spolecnost. Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2006. 311 s.
ISBN 80-86429-58-X.

65



e Novotna, V., PriSova., L. K vybranym otazkdm osvojovani déti. Praha: Linde,
2004, 159 s. ISBN 80-86131-56-4.

e Pavlik, Z., Kalibovd, K. Mnohojazyény demograficky slovnik. Praha: Ceska
demograficka spolecnost, 2005. 184 s. ISBN 80-239-4864-4.

e Rabusic, L. Kde ty vSechny déti jsou? Praha: Sociologické nakladatelstvi, 2001.
265 s. ISBN 80-86429-01-6.

e Subrtova, A. Dgjiny populaéniho mysleni v &eskych zemich. Praha: Ceska
demograficka spole€nost, 2006. 316 s. ISBN 80-2398369-5

e Velky slovnik nau¢ny encyklopedie Diderot. Praha: Diderot, 1999.
ISBN 80-902723-1-2.

Publikace

e Balounova, J. Praxe matri¢nich uradd. Liberec: AZ KORT, s.r.o.

Internetové zdroje

e http://www.podnikatel.cz/clanky/z-diskuze-mohu-jako-podnikatel-zamestnat-
druzku/ stazeno dne 22.03.2012

e http://www.podnikatel.cz/zakony/narizeni-vlady-590-2006-sb-osobni-prekazky-v-
praci/ stazeno dne 22.03.2012

e http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-187-2006-sb-o-nemocenskem-
pojisteni/cast-treti-hlava-v/ stazeno dne 22.03.2012

e http://www.podnikatel.cz/zakony/zakon-c-155-1995-sb-o-duchodovem-
pojisteni/cele-zneni/ stazeno dne 22.03.2012

e http://www.czso.cz

66



Seznam pouzitych zkratek

ZoR
(0)4

Listina

Umluva

SPOD

SIM

Zékon €. 64/1963 Sb., o rodin€, ve znéni pozdé&jSich predpist

Zakon €. 40/1964 Sb., obCansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist
Usneseni piedsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni Listiny zakladnich
prav a svobod jako sou¢asti ustavniho potadku Ceské republiky ¢. 2/1993 Sb.
Umluva o pravech ditéte — sdéleni FMZV ¢&. 104/1991 Sb.

Zakon €. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich
predpist

spolecné jméni manzeli
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