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Anotace:

Tato bakalaiska prace se zabyva problematikou povy$ovani obci v Ceské republice na mésta.
Jejim cilem je Vv teoretické roviné charakterizovat tizemné samospravni celky v CR a jejich
historicky vyvoj. V souvislosti s témito izemnimi celky pak vysvétlit pojmy, které v jejich
vyvoji hraji dulezitou roli. V praktické casti se tato prace zaméfuje na obyvatele meésta
Letovice, ktefi hodnoti Kriteria, ktera jsou posuzovana ptredsedou poslanecké snémovny, pii

predlozeni zadosti obce k povySeni na mésto.

Annotation:

This thesis deals with the promotion of municipalities to the cities in the Czech Republic. It
aims to the local government units in the CR in theoretical level and characterize their
historical development. According to these local units it explains the concept that in their
development play an important role. In the practical part of this work focuses on the city's
inhabitants Letovice who evaluate the services sector and community facilities, which are
assessed by Speaker of the House of Commons with town requesting of promotion the

municipality to the city.
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Uvod

V celosvétovém pohledu na lidstvo dochazelo po tisice let k vyvoji civilizace. Jiz v pravékych
dobach se ¢lovek zacal sdruzovat v tlupy, aby mohl snaze zajistit obzivu a soucasné ochranit
svoje potomstvo. Zakladanim osad, vesnic a méstecek, pres revoluci neolitickou, agrarni a
prumyslovou po soucéasnost, dochazelo k migraci obyvatel. K migraci dochézelo jak na trovni

vnitrozemské, tak v rovin€ mezikontinentalni.

Smyslem této prace je zkoumat vliv dil¢ich faktort, souvislosti mezi jednotlivymi tématy a
hodnotit jejich vliv na pfeménu obci, kdy se z vesnice stane méstys a kdy z méstyse mésto.

Prace nezkoumad celosvétovy vyvoj, ale je zamétena na Gizemi Ceského statu.

Jakkoliv se mize zdat, ze jednotlivé kapitoly mohou byt nesourodé, kazda diferencovana
odvétvi a témata se ve skutecnosti prolinaji a jsou ve vzdjemné interakci. Urbanizace,
konurbace a aglomerace jsou bezpochyby zavislé na migraci obyvatel. Nezbytnou kapitolou
poznani lidského spolecenského zivota a mysleni obyvatel obci je sociologie mésta, na kterou
jak se domnivam, mél velky vliv historicky vyvoj samospravnych celkii a aktualni déni ve

spolecnosti.

S povySovanim obci na mésta pak Uzce souvisi celkova infrastruktura, vybavenost a
dostupnost sluzeb spole¢né s dosavadnim statutem ptfidélenym jednotlivym obcim, jejichZ

kriteria jsou zakotvena v soucasné platné pravni legislative.

Samotné udéleni statutu mésta obci, at’ uz s pfihlédnutim k historii obce ¢i jeji soucasnou
proménu, nemusi nutné znamenat spokojenost obCanil. Pfipadova studie se zamé&fuje na mésto
Letovice, hodnoti dostupnost sluzeb a zjist'uje celkovou spokojenost obyvatel se Zivotem

v obci.



1. Cil prace

Cilem této prace je v teoretické rovin¢ popsat a charakterizovat sociologii mésta a vesnice,
objasnit migraci obyvatel, seznamit se a poznat problematiku povysovani obci v CR na mésta,
a to jak z hlediska historického, tak z pohledu vetejné spravy a pravni problematiky. Dal§im

cilem je zjistit, co statut mésta pro obce piinasi a jaky ma vliv na Zivot jejich obyvatel.

Stru¢né popisi tzemné samospravni celky Ceské republiky a zamé¥im se na jejich historicky
vyvoj. V souvislosti s jejich pfeménou a S migraci obyvatel bude dilezité zminit jeji dasledky,

kterymi jsou urbanizace, aglomerace a konurbace.

V praktické ¢asti bakalatské prace provedu prostfednictvim dotazniku vyzkum zaméfeny na
obyvatele mésta Letovice. Cilem vyzkumu bude zjistit, zda-li jsou obyvatelé mésta spokojeni
se soucasnym stavem dostupnosti sluzeb, dopravy, moznosti volno¢asovych aktivit aj. Dal§im
cilem bude zjistit, jestli je soucasny stav natolik omezuje, aby uvazovali nad tim, Ze by se

Z mésta odstchovali. Na tyto a dalsi otazky se pokusim nalézt odpoveéd’ ve své praci.

2. Literarni reSerse

Pti zpracovani této bakalaiské prace jsem vychdzel z riznych zdrojt. V teoretické ¢asti prace
jsem vychazel z literatury zabyvajici se problematikou statni spravy, samospravy a jejich
vyvojem na tizemi sou¢asné Ceské republiky. DuleZitym zdrojem informaci pro mé byla
publikace autora Jifitho Musila S nazvem Sociologie soudobého mésta, stejné tak publikace od
autorti Jana Janédka, Zdenky Hledikové a Jana Dobese dilo Déjiny spravy v ceskych zemich od
pocatku statu po soucasnost a V neposledni fadé publikace od autora Martina Hampla Teorie

komplexity a diferenciace svéta.

V praktické ¢asti jsou mimo jiné zpracovany poznatky od ob¢anii mésta Letovice ziskané na

zakladé vypracovaného dotazniku.

Pro svoji praci jsem Cerpal 1 z fady dalSich informacnich materialli, na néZ v praci odkazuyji.



3. Verejna sprava

Ze spravné pravniho pohledu se vefejnou spravou ve spolecnosti rozumi sprava vetejnych
zalezitosti, realizovand jako projev vykonné moci ve staté, a to na zékladé zakont a jejich
provedeni. Pro tuto vykonnou moc je pfitom charakteristické, Ze se jednd piedev§im o
vefejnou moc, jiz je nadan v prvé fad¢ sam stat a touto moci disponuji jim povéiené subjekty

povolané ke spravé veiejnych zalezitosti.

Vetfejnou spravou V materidlnim smyslu je oznaen souhrn vsSech spravnich c¢innosti
predmétné souvisejicich s vladnutim na ustiedni 1 mistni urovni a s poskytovanim vefejnych
sluzeb. Vetejna sprava ve formalnim smyslu je ¢innosti organizacnich jednotek a osob, jimiz
jsou bud’ spravni Ufady jakozto pfimi nositelé vetejné spravy nebo uiedni osoby vykonavajici
ukony spravni povahy anebo =zafizeni v postaveni nepiimych subjektl vefejné spravy.
V obvyklém pojeti se vefejna sprava déli na statni spravu  a  samospravu.

(Halmaznova, 2003:1)

3.1 Statni sprava

Statni sprava je vykondvéana organy statni spravy. Poslanim téchto organl je uskuteciovat
statni spravu a to metodami a prostiedky statné mocenského charakteru. Kazdy organ
vystupuje jako relativné samostatnd organizacni jednotka statni spravy, jeho postaveni je
pfitom déno jeho pravomoci a plsobnosti. Statni orgdn ma zpravidla vlastni organizaéni

strukturu a €leni se na pfislusné organizacni slozky.

Ustiednimi statnimi organy jsou ministerstva. Ministerstva a jiné Ustfedni organy statni spravy
se pfi své €innosti spolupodili na tvorbé jednotné statni politiky a ve své plsobnosti tuto
politiku také uskutecniuji. Jako orgdny podiizené vladeé plni tkoly stanovené v zakonech a
jinych obecn& zavaznych predpisech. Ukolem téchto organtl je mj. zpracovavat koncepce
rozvoje svéfenych odvétvi a feSeni stézejnich otazek, které predkladaji vlad€. Ministerstviim a
jinym spravnim ufadim dale pfislusi peCovat o naleZitou pravni Upravu otdzek, které spadaji
do jejich pusobnosti. Rizeni, kontrola a sjednocovani &innosti ministerstev a ostatnich

ustfednich organt statni spravy ptislusi vlade. (Babik a kol., 2008:12)



3.2 Samosprava

Uzemni samosprava je forma vefejné spravy. Uzemni samosprava je spravovani urCitého
uzemi mensiho, nez je stat, na zakladé zadkonem stanovené pusobnosti a ekonomickych
podminek. Stat predava cast veiejné spravy nestatnimu subjektu, coZz je projevem

demokratizace spole¢nosti. Samosprava umoziuje nejsnaze realizovat pravo ob¢ani podilet

vvvvv

vvvvv

spravy, je soucasti verejné moci. Podporuje délbu moci ve stdté, zabranuje soustiedeni moci

V jediném mocenském centru a jejimu moznému zneuZiti.

Zéakladni principy Gzemni samospravy stanovi ustava a piislusné zakony (napi. zakon o
obcich). Od statni spravy se tzemni samosprava li§i formami vykonu vefejné spravy. V ramci
samospravy vyuziva prosttedky, které nemaji povahu statné mocenskych prostiedk.
Samosprava je provazena urCitou autonomii, tzn. pravem vydavat v mezich zdkona vlastni

predpisy.

Ptfednosti samospravy tedy je, Ze:
e je vykonavana pfimo obCany (napi. v mistnim referendu), nebo nepiimo
prostiednictvim jimi demokraticky volenych orgdnti (napt. zastupitelstva);
e je nejblize obanlim;
e je ptimo pod kontrolou obcant.

(Pavlik, 2005:26)



4. Uzemné samosprdvni celky

V soucasné dobé se Ceska republika ¢leni na 14 kraji. D¥ivéjsi ¢lenéni na okresy jiz zmizelo
a agendu okresnich ufadd do urcité miry prevzaly obce s rozsSifenou ptisobnosti. Kazda ¢ast
tizemi CR patii pod n&jakou obec. Tam kde konéi hranice jedné obce, za¢inaji hranice dalsi.
Vyjimku tvoii pouze tzv. vojenské ujezdy, kterych vSak v souCasné dobé ubyva a jejichz

sprava prechdzi na nove zfizované obce. Nejmensim samospravnim celkem je vesnice.

4.1 Obec

Obec je tradi¢nim zékladem uzemni samospravy. Obec je Uzemim obcant, které sami

spravuji. (Mikule, 2002:1)

Pravo na samospravu obci v Evropské charté mistni samospravy piijaté vétSinou evropskych
stati v r. 1985. Obec je zakladni Gizemni jednotkou statu. V demokratickych zemich ma obec

postaveni samospravného spolecenstvi.

V pravnim smyslu je obec vymezena tiemi zakladnimi znaky:
1. Uzemi;
2. Obcané

3. Samosprava

Obec plni funkce vymezené zdkonem o obcich a to vlastni samospravnou funkci, kterd
zarucuje, Zze obec ma ur¢ité pravomoci. Dalsi funkci je tzv. pfenesena ptisobnost (napf. obecni

ufad vykonava v pfenesené plsobnosti statni spravu v rozsahu vymezeném zdkonem o

obcich).

Obec jako zakladni samospravni celek:
e je vefejnou korporaci;
e je reprezentantem vefejnych zajmu;
e je samostatnym ekonomickym subjektem, tzv. pravnickou osobou;
e zabezpecuje verejné sluzby (miize zfizovat neziskové organizace);
e miize zakladdat obecni podniky, vkladat sviij majetek do spole¢nych podnikii;

e musi mit ur¢itou finan¢ni suverenitu;



e Vv mezich zdkona je nositelem vetejné moci (muze ziidit obecni policii);
e zajiSt'uje rozvoj obce.

(Pavlak, 2005:31)

4.1.1 Vesnice

Jedna se o osidlené a zastavéné izemi, které neni méstem ani méstysem. Pro sviij nizky pocet
obyvatel ma charakter osady. Pro svoji exkluzi od méstskych ¢asti se rovnéz pouziva oznaceni
venkov. Vesnice muze spadat pod vys$si samospravny celek, mize byt ale i samostatnym

samospravnym subjektem, obci, v Cele se starostou.

V soucasné dobé se mensi a vzdalenéjsi obce a vesnice potykaji s odlivem obyvatel do mést.
To se netyka obci ptilehlych pii vétsSich méstech, kam se naopak st¢huji lidé z center mést, za

vétsim klidem a pohodIngj$im bydlenim.

Za odlivem obyvatel z obci a vesnic stoji ptedev§im nedostatek pracovnich prilezitosti, Spatna
dopravni infrastruktura a ostatni zdzemi sluzeb. Dlouhodobé se zvySuje primérny veék

obyvatel. Z mensich obci a vesnic odchazeji predevsim mladi lidé.

4.1.2 Méstys

Oznaceni “méstecko”, respektive “méstys”, ziskavaly nékteré vsi od tfinactého stoleti. Od
Sestnactého stoleti nestaCilo jen rozhodnuti mistni vrchnosti, bylo nutné privilegium
panovnika. Pro jmenovani bylo zapotiebi spliiovat jisté nalezitosti - toto sidlo muselo byt
spadové a mit raz meéstecka (ke jmenovani se vztahovala i privilegia, naptiklad potfadani

vyro¢nich trhil, coZ jasné znaci odliSeni od vsi bez privilegii)

DRAHOVZAL, Pavel Mgr. Titul méstys. In: Svaz mést a obci CR [online]. 1.8.2006 [cit. 2012-03-09].
Dostupné z: www.smocr.cz



4.1.3 Mésto

Antropolog Josef Wolf: ,, Mésto je slozity socidlni systém; aglomerace vykazuje mnoho znakii
(psychologickych, zemépisnych, urbanistickych, ekologickych, demografickych; dale zejména
znakii hospodarskych, pravnich, historickych). Na utvareni socialniho celku mésta vV ramci
hmotného prostiedi Se vyrazné podili predevsim pocetné obyvatelstvo, vyznacuje Se
odstupnovanou hustotou, rozdilnou prislusnosti K socidalnim tridam, vrstvam a skupindm,
nestejnymi vzory chovani, odlisnymi hodnotami. \V mezilidskych vztazich je pro méstské
obyvatelstvo typicka anonymnost, clenéni socialnich roli podle dilcich znakii, neprimé
zpiisoby kontroly. Z ekonomickych hledisek se méstské obyvatelstvo nezabyva zemédélstvim, je
zaclenéno do rozvinuté délby prace a profesiondlni struktury, podili Se znacné na dosazenych
technologickych postupech spolecenské praxe. Charakter méstského Zivota je vyrazné
podminen slozitym systéemem cinnych instituci. Podle zemépisnych znakii Se mésta odlisuji
napr. polohou, velikosti, vnitrnim clenénim méestského uzemi, hospodarskym tridenim,
ustredni funkci pro wurcité teritorium. Z ekonomickych znakii se mésta rizni napr. podle
charakteru priumyslu, obchodu a poskytovani sluzeb, podle rozmistovani priumyslu, obchodu a

sluzeb souvztazné K usidleni obyvatelstva

Sociolog Jifi Musil (narozen 1928) uvadi nasledujici definici: ,,Mésto je slozitym socialnim
systémem, vyznacujicim se rozvinutou delbou prdce a velkou hustotou obyvatelstva, které je
socialné velmi ruznorodé, nezabyva se zemédélstvim a vytvorilo si soustavu interakci,
charakterizovanou distanci v meziosobnich vztazich, partikularnosti socialnich roli a

neprimymi zpiisoby socialni kontroly.

vvvvvv

voleb. M4 konat schlize minimélné jednou za tfi mésice. Funkéni obdobi zastupitelstva trva
Ctyfi roky. Zastupitelstvo voli jako vykonny orgdn radu, kterd je zastupitelstvu odpovédna.
Rada se skladé ze starosty, mistostarosty a radnich. Rada se nevoli v obcich, kde mé obecni
zastupitelstvo mén¢ nez 15 ¢lenl. Zde vykonava funkci rady samo zastupitelstvo. Pocet ¢lenti
zastupitelstva zavisi na velikosti obce (v nejmenSich obcich ma zastupitelstvo 5-9 ¢lent,

V nejveétSich méstech 35-55 Clentl). V Praze zaseda v zastupitelstvu 70 zastupiteli.

Starosta obce je volen zastupitelstvem. Zastupuje obec navenek. Podepisuje pravni piedpisy

vydavané obecnimi orgény.



Komise ziizuje rada jako kontrolni a iniciativni organy. Povinné musi byt zfizeny komise

finanéni a kontrolni.

Obecni urad plni tkoly ulozené radou a zastupitelstvem v oblasti samostatné ptisobnosti. Ve

sféfe pienesené pusobnosti vykonava statni spravu a je podiizen krajskému afadu.

PETRUSEK, Miloslav, VODAKOVA, Alena a kol.: Velky sociologicky slovnik ., 1. vyd., Praha -
Karolinum 1996, str. 609

MUSIL, Jifi: Sociologie soudobého mésta, 1. vyd., Praha - Svoboda 1967, str. 16

5. Sociologie mésta

Sociologie mésta se zabyva meéstem jako prostorovou organizaci lidskych spolecenstvi a
procesy, které vytvaieji jeji strukturu. Jedna se o disciplinu sociologie zabyvajici se studiem
spoleCenského Zivota a lidské interakce v metropolitnich oblastech. Jeji snahou je studovat

strukturu, procesy, zmény a problémy méstskych oblasti.

V soucasnosti zkouma zejména Ctyii vzajemné propojené stranky meéstskych komunit:
e socialni morfologii mést strukturu obyvatelstva a jeho rozlozeni na izemi mésta a
prostorové rozlozeni hmotnych objektd, predev§im takovych, které byly clovékem
vytvofeny. Zkoumaji se zakonitosti struktury obyvatelstva, jeho hustota, struktura a

zékonitosti rozloZeni populace.

»Kazda budova je charakterizovana jak fyzickym stavem, tak funkénim vyuzitim nebo
socidlnim statusem obyvatel a mezi témito charakteristikami existuje urcitd souvislost®.
(Sykora L. 2001b, s. 1999)
e instituce mést: zivot spolecnosti je v urcité mife urCovan institucemi a organizacemi.
Me¢ésto je chapano jako uzemni spolecCenstvi se systémem integrujicich instituci,
organizaci tfid, vrstev, socidlnich skupin a komunalnich mocenskych struktur.

Vyznacuje se urCitou mirou soudrznosti, jejiz zakladnou je lokalita a pocit pospolitosti.

e méstsky zpusob Zivota, smér, ktery se pokousi popsat a vysvétlit urcité socidlni
vztahy, formy chovdni a motivace z vlastnosti mésta jako jedné forem prostorové

organizace

¢ znakovou stranku méstskych objekta a prostoru.
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Piedméty a jejich uspofadani v prostoru jsou mimo jiné soustavou znaki, které jsou lidmi
vnimany a interpretovany, a pravé jako soustava znaki reguluji a stabilizuji lidské jednani.
Sémiotika mésta v sociologickém pojeti chape tudiz materialni substraty lidskych situaci jako
komunikac¢ni proces a tim umoziuje 1épe rozumét vztahu mezi producenty objektii a prostori

(napf. architekty) a jejich uzivateli.

Préce, vzdélani, ndkupy, spotieba sluzeb a doprava patii k zdkladnim aktivitam kazdodenniho
zivota. Pracovni pfilezitosti a zdkladni obCanskd vybavenost vyznamné ovlivituji kvalitu

zivota v méstskych a venkovskych lokalitach.

Zejména mladsSi a vzdélangjsi lidé Casto reaguji na neptiznivé vybaveni obci a nedostatku
pracovnich pfilezitosti trvalou zménou mista bydlisté, tzv migraci. Lidé, kteti v takovychto
mistech zlstavaji, se pak museji nejCastéji vyrovnavat s problémy dostupnosti dojizdénim za

praci a sluzbami.

Zhorsujici se kvalita Zivota obyvatel ve venkovskych a perifernich lokalitach spojend s ristem
nezaméstnanosti, odchodem mladych a kvalifikovanych lidi a ruSenim dopravnich spoju je

povazovana za jeden z nejzavaznéjSich procesi socialné prostorové diferenciace.

Jednou z velkych promén svéta, v némz Zijeme, je rust a formovani méstskych spolecnosti. Je
to soucast hluboké kulturni, socialni a hospodafské metamorfézy probihajici na vSech
kontinentech nasi planety. Vyrazem této metamorfozy je skutecnost, Ze zcela rozhodujici ¢ast
obyvatel jednotlivych zemi bydli a pracuje v rizné velkych méstech nebo ve velkych
méstskych regionech. Venkov a venkovské osidleni existuji dal, ale staly se soucasti

urbanizovanych spole¢nosti.

HORSKA, Pavla, Eduard MAUR a Jifi MUSIL. Zrod velkomésta. Paseka: Ladislav Horadek, 2002.
ISBN 70-7185-409-3

MUSIL, Jifi. Sociologie soudobého mésta. Jifi Musil. Vyd. 1. Praha : Svoboda, 1967. 320 s.



6. Migrace obyvatel

V dusledku nedostatku pracovnich ptilezitosti a dostupnosti sluzeb, se predevsim mladsi a
vzdélangjSi obyvatelstvo sté¢huje do vétsich mést. Dochéazi tak k postupnému vylidiiovani
venkova, kde zlstavaji predevsim starsi a stfedné stafi, méné vzdélani lidé, nebo zivnostnici,

jejich Cinnost neni zavisla na mistni populaci, ale jejichz aktivity jsou SirSi ptisobnosti.

Z historického hlediska dochédzelo k migraci obyvatel od pocatku lidstva, kdy se lidé

pfemist'ovali za zdrojem pitné vody, irodnéjsi piidou a za dostatkem zvéfe.

Z novodobého pohledu dochazi k migraci obyvatel raimcové na evropském kontinentu od 18.
stol., od pocatku primyslové revoluce, kdy industrializace a rychly rozvoj pramyslu
znamenali pracovni piilezitosti pro obyvatele, kteti do t¢ doby nachazeli obzivu pievazné

V zemédélstvi.

Industrializace a primyslova revoluce zacaly v textilnim primyslu. Ten vSak potieboval stale
vice stroju. K jejich vyrobé bylo zapotiebi zelezo a ocel, tézba uhli, té€zba zelezné rudy. Pohon
textilnich stroji byl zpocatku vdzan na vodu, ale parni stroj byl mnohem ¢inngjs$i formou
pohonu. Vyroba parnich stroji tak opét zvysila poptavku po vyrobé oceli, k cemuz piispél
nezbytny rozvoj zZeleznic, jejichZ existence umoznila interakci mezi jednotlivymi odvétvimi
vyroby a spotieby. Tak byl spustén fetézovy proces klasické industrializace spojeny s prvni

pramyslovou revoluci.

S migraci v CR je pak silné spojen vyvoj po roce 1989. Politické a ekonomické zmény po
roce 1989 ovlivnily jak lokalizaci pracovnich pfilezitosti, tak rozmisténi obsluznych funkei.
Vyznamné se sniZil pocet center pracovni dojizd’ky, coZ bylo velkou mérou zplisobeno ztratou

pracovnich piileZitosti pravé v zeme&délstvi.

Sociologicky &asopis: Czech Sociological Review. Praha: Sociologicky ustav AV CR, 2011, &. 47. ISSN
4:745-775

HORSKA, Pavla, Eduard MAUR a Jifi MUSIL. Zrod velkomésta. Paseka: Ladislav Horadek, 2002.
ISBN 70-7185-409-3

Demograficky informaéni portal. DEMOGRAFICKE INFORMACNI CENTRUM. Demografie [online].
1.5.2005 [cit. 2012-03-12]. Dostupné z: www.demografie.cz
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6.1 Urbanizace

Jedna se o tzv. soustfed'ovani hospodaiského i1 kulturniho Zivota do mést na tkor venkova.
»Proces stavani se meéstskym* (Johnson a kol. 2000:883-4) Slovnik socialni geografie.
Urbanizace je preménou pievazné venkovskych spole¢nosti na prevazné meéstské. Proces kdy
dochazi k relativni koncentraci obyvatelstva a jeho aktivit z uzemi do mést. Pohled na
urbanizaci se ménil v souvislosti s historickym vyvojem lidstva a s ohledem na to, na jakém
kontinentu k tomuto procesu dochazelo. JelikoZ je urbanizace tizce spjata s migraci obyvatel,
o pocatku urbanizace mizeme rovnéz hovofit v souvislosti s primyslovou revoluci, spadajici

do 18. stoleti.

4 pohledy urbanizace:

e Geograficko — demograficky proces, dochazi k rastu podilu méstského obyvatelstva
V ramci populace a rustu koncentrace obyvatelstva do vétsich sidel.

e Socialné psychologicky proces, jehoz prostiednictvim si lidé osvojuji materialni a
nemateridlni kulturu, véetné vzorcii chovani, forem socialni organizace, ale i zpiisoby
mysleni, které vznikaji ve méstech ¢i jsou pro mésta typickeé.

¢ Ekonomicky proces spojeny s industrializaci a rozvojem primyslového kapitalismu.
Migrace obyvatelstva z vesnic a venkova do mést, piechod od zemédélstvi
k primyslu.

Vsechna pojeti jsou vzajemné provazana.

e Urbanizace prostorova — zména hmotného a prostorového uspotradani sidel,
naptiklad rostouci podil vicepodlaznich domd, vznik a rozvoj hromadné vetejné
dopravy a jinych slozek technické a socialni infrastruktury.

Ze sociologického pohledu se jedna o prostorovou koncentraci obyvatelstva a jeho Cinnosti,

projevujici se zménami v jejich chovani.

Urbanizace je chapana jako prvni stddium vyvoje mést, vyvoland piebytkem pracovni sily
v zeméd¢lskych oblastech, poklesem mezd v zemédélstvi a rozvojem primyslu ve méstech.
Tyto skutecnosti postupné podnécovali pfesun obyvatelstva z venkova do mést. Zde se
usazovali ptredevSim v okoli prtimyslovych tovaren, coz je podminéno nizkou dopravni

mobilitou lidi, coz vede ke koncentraci obyvatelstva. V dalsim vyvoji dochazi k izemnimu
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rozvoji meésta formou vystavby novych pramyslovych a obytnych ctvrti. ZlepsSuje se

infrastruktura a dopravni propojenost centra s predméstim.

S urbanizaci jsou spojeny i dal§i zmény jako:

e zvétSuje se nerovnomernost v uzemnim rozloZeni obyvatelstva (periferie, centra)

e zvétSuje se pocet sidel

e zvétSuje se primérnd velikost méstskych sidel

e zvétSuje se velikost nejvétsiho méstského sidla

e zvétSuje se rozpéti mezi nejvetsimi a nejmensimi sidli

e ve vySSich fazich urbanizace vznikaji nové formy méstského osidleni, naptiklad

méstské aglomerace, tvofené n¢kolika mésty, méstské regiony, metropolitni oblasti.

Dalsi stadia urbanizace:

Suburbanizace je pokracovanim vyvoje mésta v primyslové éfe. Zacina se projevovat
kvalitativni zmény piedevs§im v oblasti bydleni a dopravy. Nasledkem zlepSeni dopravnich
moznosti dochazi k pfesunu obyvatelstva smérem na okraj mésta, za zdravéj$§im bydlenim.
Soucasné se piesouva i primyslova vyroba do mist, kde nejsou tovarny na obtiZ a maji stale
dobrou dopravni dostupnost. Dochazi k oddéleni bydlist€¢ a pracovisté, do zaméstnani se
zaCind dojizdét. Pocinaji se formovat méstské aglomerace, kdy obyvatelstvo se koncentruje

pfedevs§im podél hlavnich dopravnich tahli kolem mésta.

Desurbanizace je stadium urbanizace, kdy se zacinaji projevovat i nevyhody souvisejici
piedevs§im s netinosnou zatizenosti dopravni infrastruktury. Centrum jako pracovisté se stava
méné dostupnym, sniZuje se propustnost dopravni sit€¢ a zvySuji se naroky na parkovaci

mista. Centrum mésta i jeho pfedmésti zaziva pokles obyvatelstva

Reurbanizace

jedna se predevSim o snahu politické reprezentace o znovuoziveni center velkych mést.
K tomu slouZzi ,, programy na zlepSeni image mésta, rehabilitace obytného prostredi, zlepSeni
dopravni situace, vytvafeni péSich zon a vylepSeni socidlni infrastruktury* (van den Berg a

kol. 1982:40)
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Urbanizaci se zabyval sociolog Martin Hampl (1971), ktery ve své praci teorie komplexicity
a diferenciace svéta vyjadiil skuteCnost, ze nejvhodnéjsim prostfedkem jak porozumét
urbanizaci je zkoumat spiSe obecné procesy a jejich plisobeni na systém mést nez zkoumat
vyvoj jednotlivych mést. Tzn.,Ze urbanizace je zménou systémovou, zménou prostorové

organizace spolecnosti, nikoliv pouze zménou jednotlivych mést.

HAMPL, Martin. Teorie komplexicity a diferenciace svéta se zviastnim zietelem na diferenciaci
geografickou. Vyd.1. Praha: Univerzita Karlova, 1971.

HORSKA, Pavla, Eduard MAUR a Jifi MUSIL. Zrod velkomésta. Paseka: Ladislav Horagek, 2002.
ISBN 70-7185-409-3

MUSIL, Jifi. Sociologie soudobého mésta. Jifi Musil. Vyd. 1. Praha : Svoboda, 1967. 320 s.

6.2 Aglomerace

Aglomerace jsou sidla seskupend kolem jednoho atraktivniho centra, ktera tvoii ekonomicky,
socialni a kulturni celek. Ackoliv se nejednd nutné o jeden celek administrativni, dochéazi
Casem vétSinou k pohlcovani okolnich obci. Protoze centrem aglomerace byva casto
rozrustajici se mesto, jednd se o méstskou aglomeraci. Pokud aglomerovana sidla piejimaji
nékteré funkce centra, pouZziva se pro né¢ nékdy oznaceni ,,satelity“. Aglomerace miiZze rovnéz
znamenat svazek mést. Vyznacuje se spolecnou hromadnou dopravou, provazanosti

ekonomiky a zastavbou.

V procesu rozvoje sidelni sité¢ dochazi ¢asto k uzemnimu slucovani sidel nebo obci, které si
mohou ponechat svoji spravni samostatnost. Tim se vytvari aglomerace. V jejim ramci
muzeme rozli$it méstské sidlo, které predstavuje jadro aglomerace a okoli sidla, oznacovana
nekdy jako pfedmésti. Jako soumésti se oznacuje spojeni fadové stejné velkych mést, sidel
nebo aglomeraci, které si zachovali svoji individualitu. Nékdy se vSak termin soumésti
pouziva jako synonymum aglomerace. Spojeni soumésti a velkych mést vede k vytvoreni

metropolitnich past, které se rozprostiraji na relativné velkém tzemi.

V Ceské republice lze hovofit o péti nejvétsich aglomeracich:
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Praha — Kk aglomeraci patii pfevazné ¢ast byvalych okrest Praha-Zapad a Praha-Vychod,
mimo jiné pak mésta Riéany, Uvaly, Roztoky, Cernosice, Jesenice, Hostivice, Rudna

Ostrava — zahrnuje celou primyslovou oblast kolem Ostravy — Havifov, Orlova, Karvina,
Bohumin, Petivald, atd.

Brno — do aglomerace patii Kufim, Adamov, Modfice, glapanice, Rosice

Plzen — Tousov, Nytany, Stary Plzenec

Liberec — pomérné rozsahla aglomerace od Chrastavy ptes Liberec az po Jablonec a Rychnov
Obyvatelstvo vétsSiny aglomeraci na 100 tisic obyvatel rychle roste. Ptirtstek je n¢kdy i o

n&kolik procent vy3si nez celkovy praimérny pfiristek obyvatelstva na celou CR.

Ve svéte:
Tokio, Mexico city, Bombaj, Sao Paulo, New York, Laos, Los Angeles, Kalkata, Sanghaj,

Buenos Aires

6.3 Konurbace

Zastavba méstského typu vznikla spojenim nékolika administrativné samostatnych center.
Urbanizovana oblast a satelitni mé&sta mimo administrativni hranice velkomé&st, ale nachazejici
se pod jejich socioekonomickym vlivem. Pfi dominantnim postaveni jednoho sidla hovofime
o aglomeraci. Sristanim aglomeraci a konurbaci vznikd megapole.

Ptikladem konurbace jsou primyslové oblasti Poryni a Portii, Horni Slezsko v jiznim Polsku

6.4 Megapolis

Megapolis pivodné megalopolis piedstavuje rozsahlé Gzemi téméf souvislého meéstského
osidleni, sloZené z vice konurbaci - uzemnich seskupeni vice mést ¢i lokalit riznych funkci,
které se vzajemné dopliiuji, konecnym vysledkem je vznik jednotné méstské aglomerace - a
prilehlych mensich sidel. Tak zni obecna definice megapole. V bézné odborné praxi se
terminem megapolis oznacuji spiSe piivodni velka mésta, kterd se n¢kolikandsobné zvétsila
migraci obyvatel z chudého venkova, kde doslo nevhodnym intenzivnim zemédélstvim k jeho
degradaci a k umocnéni populacni exploze. V Evropé se megapole nevyskytuji, jsou

charakteristické pro jizni Ameriku, Afriku, Asii.
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Prikladem megapole je prostor na severovychodé¢ USA Boston — Washington, kde doslo
k propojeni méstskych aglomeraci New Yorku, Philadelphie, Baltimoru, Bostonu a
Washingtonu s celkovym poétem 60 mil. obyvatel. Dal§im megapolem v USA je prostor Los

Angeles — San Francisco, v Japonsku uzemi mezi Tokiem a Osakou.

V rozvojovych zemich nejvétsi svétové metropole s vice nez 10 mil. obyvatel jsou Kalkata,

Bombej, Djakarta, Lagos, Kahira, Rio de Janeiro, San Paulo.

Tydenik viady CR: Vefejné sprava. Praha: MVCR, 2008, rod. 2008, &. 44. Dostupné z: www.mvcr.cz

7. Historicky vyvoj tizemné samospravnich celki v CR

Z historického pohledu miizeme mluvit o jednotném uzemi ¢eského statu prakticky az v dobé
kolem roku 995, kdy pad Velkomoravské tise neptimo piispél k vedoucimu postaveni rodu
Ptemyslovcii. Kone¢né sjednoceni zemé a vytvoteni ¢eského statu pak fakticky znamenalo az
vyvrazdéni rodu Slavnikovct, Libice 995. Na pocatku II. Stoleti se tak vytvoftilo trvalé uzemi
Ceského statu. Teritorium Ceského knizectvi bylo v podstaté¢ uréeno geografickou podobou
Cech a Moravy. V této dobé miizeme mluvit o dlouhodobém uréovani hranic ¢eského stétu.
Jadro &eského statu tvofily do vrcholného stiedovéku Cechy s Zitavskem a Morava

s Opavskem.

Nasledujici podkapitoly jsou zpracovany dle publikace JANAK, Jan, Zdefka HLEDIKOVA a Jan
DOBES. Déjiny spravy v ¢eskych zemich od po&atku statu po soucasnost. Praha: Lidové noviny,
1989, 2005. ISBN 80-7106-709-1.

7.1 Doba feudalni

Vzrist statniho teritoria na sklonku 12. stoleti, ktery vylucoval dostatecné ¢astou pfitomnost
kniZzete na celém uzemi, byl podnétem k hledani zptsobu jak zabezpecit vladu knizete 1 za

jeho nepfitomnosti.
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Reseni bylo mozné jen rozdélenim zemé na mensi uzemni celky, jez by spravovala osoba na
knizeti pln¢ zavisla. Tato spradvni nutnost se tu spojila s potiebou zajistit vS§em c¢lentim
knizeciho rodu odpovidajici hmotné a spolecenské postaveni. Jednotlivymi spravnimi celky,

které pak spravovaly knizata, byly tzv. ,, ud€ly “, které vSak byly souc¢asti knizectvi.

V pribéhu 12. stoleti, zacal vznikat feudalni knizeci dvur, ktery spoleéné se vSemi
specializovanymi spravnimi ufady fidil uzsi vybér §lechty. Slechta zacala vznikat v pribéhu
12. stoleti rozpadem dobrovolného sdruzeni bojovnikl kolem knizete z diivodu, Ze bojovnici
zacali byt odménovani pridélenim pldy. Jiz za feudalnich podminek pak soucasné vznikaly
tzv. ufady. Zakladem byl ufad ministerium, sluzba v zajmu knizete, vykon tradu byl knizetem

ufednikovi do¢asné svéfen formou udélenim léna.

Na sklonku 13. stoleti zacal byt Cesky stat jiz stabilni a zacal zvétSovat své tizemi o dalsi
celky, které pak dotvorily teritorium a statopravni charakter ¢eského statu na n€kolik dalSich
staleti. Jednalo se o slezské kniZectvi a zahrani¢ni léna (drobna uzemi v predevsSim
némeckych krajich ziskdvand dédickymi tituly). V této dobé se mlze poprvé mluvit o
jednotlivych teritorialnich celcich, tzv. knizectvich, které dohromady tvofily cesky stat. Tento
stat je oznaCovan jako Corona regni bohemiae, Koruna kralovstvi ¢eského. Knizectvi jsou

odpovédna, svrchovanosti, cisafi a krali.

Ve 13. stoleti ma své pocatky sit’ mést a méstysi. Svébytna instituce sttedovékého meésta

k nam byla pfenesena z iniciativy panovnikd a postupné i soukromych vrchnosti.

Stredovéka mésta se vyznacovala zejména specifickym pravnim postavenim svych obyvatel

nadanych rozsdhlymi svobodami a pravy a rozsahlou samospravou.

Vedle piiblizné péti desitek kralovskych mést vznikala v ¢eskych zemich jiz od tfinactého
stoleti mésta a méstecka (od Sestnactého stoleti méstyse). MésteCko byl specificky typ sidla,
které m¢lo podobné jako mésto viuci svému okoli centralni funkci, ale mensiho rozsahu a
vyznamu. Bylo pfedev§im centrem tydennich trhil a spise jen vyjimecné, zejména v pocatcich,
mélo 1 vysadu trhii vyrocnich. Jeho funkci bylo zprostfedkovat odbyt mezi venkovem a
veétsim méstskym centrem. V poloving Sestnactého stoleti tak existovalo asi 41 kralovskych a
vénnych mést (z toho na Moravé jen 6) a téméf 700 poddanskych a hornich mést a

méstecek, Cili priblizné téikrat vic, nez se odhaduje k roku 1300. (Janak, 2005)
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Od druhé poloviny 13. stoleti zaujala dilezité postaveni mésta, ktera tvorila
mocenskopoliticky a hospodarsky dulezitou slozku ceského kralovstvi. Sprdvu mésta ve
prospéch krale vykonaval podkomofi. M¢sta se formovala v tradi¢nich centrech souvislého
osidleni, femeslnych a obchodnich stiedisek pii vyznamnych knizecich hradech (Staré mésto
Prazské, Olomouc, Brno, Opava, Hradec Kralové, Litométice). Mésta vznikala na mistech
hospodaisky a geograficky vyhodnych, ze strategickych divodii nebo z divodu zemédélského
osidleni. Mésta se dale délila na kralovska (hejtman), privilegovana (primator), poddanska a

venkovska mésta (rychtar)

Poddanskd a venkovskd mésta se charakterizovala nesvobodou obcani a zavislosti na
vrchnosti, ¢imz korespondovala s drobnymi méstecky a spravou vesnic jako dal§imi uzemné
samospravnimi celky. Svoji podobu si tyto celky zachovaly az do 18. Stoleti, kdy si z divodu
pramyslového rozvoje a feuddlniho hospodafstvi zacal stat podfizovat jednotlivé slozky
spravy meést. Vyrobni a odbytova mésta byla zapojena do jednotné statni soustavy centralné

fizenych z Vidné.

Me¢sta byla rozdélena podle velikosti a bohatstvi do tfech kategorii: prvni skupina, nejvétsi
meésta dostala plny magistrat, druhou skupinu tvofila mensi meésta, kterd dostala netplny
magistrat zkombinovany se zbytky staré rady, tfeti skupina v nejmensich méstech. Zde

fungoval zbytek starého spravniho systému a mésta ztratila svou spravni samostatnost.

7.2 Obdobi Rakousko - Uherské rise

Stredovéké povySovani obci zachovala 1 pozdéjsi rakouska Gprava obecni samospravy

Revoluci v roce 1848 doslo k zavedenim ustavnosti a v souvislosti se zrusenim poddanstvi
doslo 1 v uzemni samospravé ke zméné. Vychodiskem bylo svéfit nékteré ukoly politické
spravy do rukou samotnému obcanstvu. Zemim zlstala nejen zdkonodarna kompetence, nybrz

1 znacné rozsifena kompetence spravni a mély si spravovat své véci samy volenymi organy.

Myslenka samospravy provedené na urovni zemi se rozsifila i smérem dola a v jednotlivych
zemich byly vytvofeny mimo zemska zastupitelstva 1 niz§i samospravni celky, totiz obce,
okresy a kraje, jimz byla svéfena ¢ast vefejné spravy, kterou vykonavaly vlastnimi volenymi
organy. Samosprava, ke které se tak dospélo, byla nazvdna komundlni. Prvni zédkonnou
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upravou o ziizeni obci mistnich, okresnich a krajskych byla tzv. Stadionova prozatimni obecni

cvwr

Kazda obec musela byt v ramci nékterého okresu a kazdd osoba musela patfit do svazku
nékteré obce. Kategorie mésto, méstys, vesnice, V dob¢é pied zruSenim poddanstvi a
vrchnostenské spravy mista s rozdilnym pravnim postavenim zlstaly zachovany, ovSem pouze
jako oznaceni. Dosavadni privilegia jak kralovskych (svobodnych) mést tak i poddanskych
mest 1 mésteCek se vznikem obecni samospravy zanikla. Vyjimkou byla pouze mésta se

zvlastnim Statutem.

Definitivni organizace uzemni samospravy v ¢eskych zemich se opirala o ramcovy FiSsky
zakon o obecnim ziizeni z 5. bfezna 1862. Timto zakonem se stanovovala zakladni pravidla
pro jednotlivé zemé. Ty mély vydat vlastni obecni zfizeni. Zminéné tituly mésto, méstys
zustaly opét zachovéany stim, ze ve méstech a v méstysich mohl obecni vybor udélit
mést’anské pravo. Institut méstanského prava byl zrusen jako nedemokraticky nedlouho po

vzniku republiky Ceskoslovenské a to novelou obecniho ziizeni ze 7. tinora 1919.

7.3 Obdobi prvni republiky

PovySovani vsi (obci) nebo osad na méstyse nebo na mésta 1 povySovani mestysii na meésta

preslo po vzniku Ceskoslovenské republiky z cisate na vladu.

Pravni fad rakouskouherské monarchie se na zakladé zakona €. 11/1918 Sb., ze dne 28. fijna
1918, o zfizeni samostatného statu ceskoslovenského, stal soucasti pravniho fadu novée
vzniklé Ceskoslovenské republiky. Dle ¢l. 2 zminéného zakona viechny dosavadni zemské a
fisské zakony zustaly v platnosti. PovySovani vsi (obci) nebo osad na méstyse nebo na mésta i
povySovani méstysti na mésta (az dosud toto pravo naleZelo vyluéné cisafi) pfeslo po vzniku
Ceskoslovenské republiky na vladu, a to na zakladé § 64 ustavni listiny republiky

Ceskoslovenskeé.

Konkrétni zdkonné podminky pro povySovani obci na méstyse i na mésta vSak ani poté
stanoveny nebyly. Vlada pfi posuzovani zadosti obci postupovala podle své volné uvahy.
V poloving devatenactého stoleti bylo v Cechach, na Moravé a ve Slezsku 470 mést a 420

meéstysi, o sto let pozdéji se jejich pocet zvysil.
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Po zaniku monarchie v roce 1918 byl titul “méstys” ud€lovéan i nadale, tentokrate vladou,
kterd provétovala vSechny zadosti obci usilujici o toto oznaceni. Pokud obce vyhovély
kritériim, mit naptiklad regula¢ni plan, kanalizaci, vodovod, elektrické osvétleni, hibitov,
zdravotni zafizeni, Skolu, dlazdéné chodniky a ulice, byl jim titul “méstys” udélen. Tyto
piisné¢ vyzadované pozadavky mély dokdzat, ze obec byla technicky, kulturné, socidlné,
politicky a hospodaisky na vysi, ze ma centralni funkci (poskytované sluzby jsou piistupné i
okolnim obcim). Vzhledem k tomuto posuzovani bylo ud€leni statutu méstys povazovano za

velmi prestizni zalezitost.

7.4 Za némecké okupace v letech 1938-1945

V této dobé doslo k zdsadni zméné. Z uzemi republiky byl vytvofen Protektorat Cechy a
Morava, ve kterém se charakter vefejné spravy zdsadn€¢ zmeénil. V odtrZzeném Cceském
pohrani¢i byl stary burzoazn¢ demokraticky systém spravy nahrazen fiSskonémeckym
syst¢émem a byly odstranény vSechny zbytky volitelnosti organti izemni samospravy. Na
uzemi protektoratu se pak ujala typickd dvojkolejnost verejné spravy (paralelni existence
organu statni ¢i vetfejné spravy a organli samospravnich), ackoliv zde byly vytvoreny uréitym
zpisobem modifikované, fisskonémecké, spravni organy a jim byly plné podiizeny organy
tzv. autonomni spravy, které pozd¢ji prevzali nacisti. V ¢eském pohranici, které bylo odtrzeno
od CSR mnichovskym diktdtem a piipojeno k Némecku, byla v prvnim obdobi svéfena

veskera moc armadé.

Okrajové oblasti Jihoceska, Jihomoravska a Hlu¢insko, byly pfipojeny ke spravnim celkiim
(Zupam) a pouze ze zbytku byla vytvotena tzv. fi§ska Zupa sudetska (Reichsgau Sudetenland).
Celé tzemi pak bylo rozdéleno na venkovské nebo méstské okresy (Landkreise a Stadtkreise).
Venkovskych okresti vzniklo 53 a méstskych pét (Liberec, Usti nad Labem, Cheb, Karlovy
Vary a Opava). Ve venkovskych okresech byly vytvoreny urady landratt (Landratsamt), které

prakticky navazovaly na prvorepublikové okresni utrady.
Prvni obdobi, zhruba do 6. dubna 1939, bylo dobou okupac¢ni vojenské spravy. Rozhodujici
moc vykondvali generalové stojici v ¢ele vojenskych velitelstvi v Praze a Brné, pfi nichz byli

ziizeni tzv. $éfové civilni spravy, kteti zasahovali do ptisobnosti vefejné spravy, aniz se starali
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Oberlandrati (ORL).

Po tomto obdobi stanul v &ele fi§ské spravy fissky protektor s Utadem fisského protektora.
Rissky protektor byl jedinym reprezentantem vidce a fisského kancléte. Na podzim roku
1941, kdyz do funkce tzv. zastupujiciho fiSského protektora nastoupil Reinhard Heydrich,
skoncilo prvni obdobi okupace. V lednu 1942 reorganizoval Heydrich centralni protektoratni
ufady a protektoratni vladu. Do nejvysSich a vedoucich funkci Gtfadld 1 Gradt policie byli

dosazovani némecti tfednici.

7.5 Po Il. svétové valce

Po 15. bieznu roku 1944 byla uzemni samosprava celou fadou zasahti podstatné omezena.
Obecni zastupitelstva v mistech s némeckou mensinou byla vesmés rozpusténa a do cela obci
byli jmenovani vladni komisafi. Jinde byli starostové, obecni zastupitelstva i obecni rady

ponechany, tyto organy vsak ztracely na vyznamu ve prospéch starosty.

Jiz béhem vélky se ukazovalo, Ze navazat na piedvale¢nou podobu Ceskoslovenska a
pokraovat vni po valce nebude mozné. Branily tomu dva hlavni divody. Nutnost
povale¢nych reforem a nové postaveni Slovenska, které v roce 1938 ziskalo suverenitu.

Ceskoslovensko bylo po vilce obnoveno na zikladé principu pravni kontinuity, jehoz
praktické uplatiovani ale nardZelo na urcit¢ problémy. PredevSim v povale¢ném

Ceskoslovensku vedle sebe stalo nékolik zdrojii pravniho fadu.

Platily zde pravni piedpisy pochazejici jesté z doby rakouské monarchie, které po 28. fijnu
1918 pievzala CSR, piedpisy z let (1918-1938) z doby pomnichovské (tzv. druhé republiky),
obdobi protektoratu Cechy a Morava (vydané némeckou okupaéni spravou i protektoratnimi
organy), ptredpisy vzeslé z ramce tzv. Prozatimniho stitniho zfizeni v Londyné (opiraly se
jednak o ustavu z roku 1920 a jednak o ustavni dekret prezidenta republiky z 15. fijna roku
1940 o prozatimnim vykonu moci zédkonodarné, kterym si vlastné prezident udélil pravo
vydavat dekrety s moci zédkona do doby, nez se po valce sejde fddny zakonodarny sbor) a

ptedpisy vydané jiz v osvobozeném Ceskoslovensku.
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Ustavni dekret prezidenta republiky o obnoveni pravniho poradku stanovil, Ze v platnosti
zustanou vSechny pravni predpisy vydané do 29. zati 1938, normy z doby nesvobody (30. zafi
1938 - 4. kvétna 1945) nemély byt soucasti ceskoslovenského pravniho fadu (bylo je mozno

uzivat, jen pokud neodporovaly ustaveé a po pfechodnou dobu).

Uzemni spory se vedly na hranicich s Polskem, pohrani¢éni oblasti s Némeckem a
Madarskem, kterym jako zemim porazenym byla zabrana uzemi odebrana v obdobi

nesvobody a navracena CSR.

26. kvétna 1946 probéhly v Ceskoslovensku parlamentni volby, kdy v ¢eskych zemich
skonéily vyraznym vitézstvim KSC, zatimco na Slovensku jasn& vyhrdla Demokraticka
strana. Stat dosahl v hospodarské oblasti zcela dominantniho postaveni. Kromé¢ majetku
nepratel statu ziskal v disledku znarodnéni vSechny doly, banky, pojistovny a nckteré velké

pramyslové podniky. Statni vliv posiloval a zavadél hospodaiské planovani.

7.6 Po roce 1948

Z tohoto obdobi je pro mistni organy statni spravy dualezité, ze doslo k tvorbé novych instituct,
které vlastné posléze piejimaly vétSinu tkold. V prvni fadé Slo o néarodni vybory, které
zdaleka neplnily pouze funkce orgdnu vefejné spravy, ale piedstavovaly diileZitou soucast
propagandy rezimu budovaného v Ceskoslovensku po kvétnu 1945. Pro tyto uéely byl kladen
diraz predevSim na skutecnost, Ze ndrodni vybory udajné preklenovaly davny rozpor mezi
statni spravou a samospravou tim, ze ve svém ramci sjednotily obé& slozky vetejné spravy,
odnaly vykon statni spravy byrokracii a vloZili jej idajné do rukou lidu a jeho zastupcti. Idea
narodnich vybori patfila do $ir§iho planu reforem v osvobozeném Ceskoslovensku jiz za

valky.

Rychle se ale ukazovalo, Ze ptedstavy o budouci podobé a fungovani narodnich vyborh se
podstatné rozchazeji. Zatimco prezident Benes§ a jeho spolupracovnici v Londyné povazovali
narodni vybory za prechodné instituce, které¢ budou pozdéji nahrazeny trvale plisobicimi

organy, komunisté s nimi pocitali jako s trvalym zakladem nové struktury spravy.

21



Dnem zfizeni narodnich vybort zanikly vSechny dosavadni obecni, okresni a zemské orgéany.
Nadale vsak existovaly obce, okresy a zemé jako samospravné korporace. Narodni vybory
predstavovaly v tomto smyslu organy zastupujici uréity samospravny svaz, jakoz i organy
statni spravy. Uzemni organizaci spravy upravoval dekret prezidenta republiky z 27. ¥ijna
1945 ¢€.121/Sb., ktery s urcitymi zménami (zejména u okresti sousedicich se statutarnimi
mésty) obnovoval izemni vymezeni zemi a spravnich okrest podle stavu k 29. zaii 1938 a

odstranoval presuny vynucené disledky mnichovské dohody.

Narodni vybor byl voleny sbor sloZzeny z ¢lent, slozky narodniho vyboru (rada, predseda,
referenti, komise) a ufad narodniho vyboru, ktery vétSinou tvoril personal byvalého obecniho,
méstského, okresniho nebo zemského ufadu. Hlavnim organem bylo plénum, které
narodniho vyboru, predev§im radu. Jako poradni organy rady byly zfizovadny komise

narodniho vyboru, které volilo plénum.

Nérodni vybory provadély evidenci obyvatel, feSily spolkové, shromazdovaci, tiskové
zalezitosti, véci statniho obcanstvi, dohliZzely na Zivnostenské podnikani, Skolstvi, socidlni a
zdravotni péci. Zdaleka nejvyznamnéjsi mocensky faktor mély narodni vybory jesté nékolik
let po konci valky v disledku pravomoci rozdélovat majetek Némcii, Mad’arti a kolaborantd,
zajiStovaly nasledné osidlovani v pohrani¢i a samy trestaly provinéni proti narodni cti,
vydavaly osvéd€eni o narodni a statni spolehlivosti. JakoZto organy statni spravy podléhaly
narodni vybory ministerstvu vnitra, potazmo vladé. Soucasn€ byly niz8$i ndrodni vybory

podfizeny vySSim.

Postupem casu, kdy se utuZoval reZim a redln€ se prestalo respektovat komunalni vlastnictvi,
samosprava fakticky zanikla a veskera ¢innost narodnich vybort byla postatnéna. S poc¢atkem
roku 1950 byly zruSeny piedpisy o obecnim hospodateni. Od té doby néarodni vybory
hospodaftily s majetkem statu, ktery jim byl svéfen do spravy. Piijmy a vydaje ndrodnich
vyborl se staly soucdsti stdtniho rozpoctu, ¢imz doslo k likvidaci ekonomického zakladu
statu. To co diive vykonavaly obce jako vetejné korporace, ptevzaly narodni vybory jako

statni organy.
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Vlada upravila nafizenim organizaci okresnich a mistnich narodnich vyborti podle zasad
platnych pro krajské narodni vybory a de facto toto vladni nafizeni zavedlo ctyii kategorie
mistnich narodnich vybord: MNV I. kategorie v obcich do 600 obyvatel, MNV 1. kategorie
Vv obcich od 601 obyvatel do 2000 obyvatel, MNV I11. kategorie v obcich od 2001 obyvatel
do 6000 obyvatel, MNV IV. kategorie v obcich nad 6000 obyvatel. Oznaéeni obci titulem

“mésto” a titulem “méstys” timto pravnim predpisem vSak vyslovné nebylo zruseno.

V Cervnu roku 1948 byly zruSeny zemské narodni vybory v Praze, Brné a Ostravé a nové
vzniklo celkem 19 kraji — 13 v &eskych zemich (Prazsky, Ceskobud&jovicky, Plzefisky,
Karlovarsky, Ustecky, Liberecky, hradecky, Pardubicky, Jihlavsky, Brnénsky, Olomoucky,
Gottwaldovsky a Ostravsky). Toto uskupeni pretrvalo az do roku 1960, kdy novym uzemnim
Clenénim statu vzniklo na Gzemi Ceského statu sedm krajli (Stfedocesky, Jihocesky,
Zéapadocesky, SeveroCesky, Vychodocesky, Severomoravsky, Jihomoravsky). Jedna z novel
zékona o narodnich vyborech zavedla v roce 1982 pojem Stfediskova obec, v niz putsobil
mistni narodni vybor s rozsifenou plisobnosti. Zacalo dochdzet ke slu€ovani obci z ditvodu

snizeni nakladl na statni spravu.

7.7 Obnova obecni samospravy po roce 1989

byla jednim z podstatnych krokl k navratu demokratickych tradic do nasi zemé¢, ale hlavné do
mysli lidi. Vroce 1990 byla po padesati letech v Ceské republice obnovena mistni
samosprava v obcich, nebyly vSak vraceny piislusné tituly méstysim a vSem historickym

méstiim, nebyl obnoven titul méstys.

Transformace vetejné spravy po roce 1989 zapocala zadkonem, ktery umoznil odvolavani
poslancti zastupitelskych sborii a volbu poslanci novych. Na jafe roku 1990 se ovSem
prosadil nazor, jenz s dal$im fungovanim narodnich vyborl nepocital. Planovana reforma
vetejné spravy meéla vychazet ze zruseni celé soustavy narodnich vybord. Jeji tviirci naopak
predpokladali, Ze bude obnovena samosprdva na Urovni meést a obci, Ze vzniknou nové

monokratické organy statni spravy puisobici v okresech.

Zakonem Ceské narodni rady &. 425/1990 Sb. bylo zruseno sedm dosavadnich krajskych a 75

okresnich narodnich vybort, které nahradilo 73 novych okresnich ufadi. Jednalo se o uizemni
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spravni ufady vykonavajici pouze statni spravu. Nékdejsi samospravny prvek se na této
urovni udrzel jen vpodobé tzv. okresnich shromézdéni volenych zastupitelstvy obci

prislusného okresu. V cele okresniho utadu stal prednosta voleny vladou.

V roce 1997 byl schvélen zakon ¢. 347/1997 Sb., na jehoz zakladé mélo byt vytvoieno 14
novych spravnich celkd (13 krajii a Praha) a pozd¢ji pak mély byt zruseny okresni urady.
Krajské ziizeni v Ceské republice bylo obnoveno v roce 2000. Skuteéna podoba krajii a jejich
organii vchazi ze zédkona ¢. 129/2000 Sb. O krajich. Mezi organy kraje patii zastupitelstvo,

rada kraje, hejtman.

Po vytvofeni pravniho ramce kraji a po jejich skute¢ném vzniku nasledovala druha faze
reformy vetejné spravy. Méla dovrsit pfekondni izemniho uspotadani z roku 1960, které bylo
obecné povazovano za nevyhovujici, nebot’ nerespektovalo ptfirozena mistni centra. V roce
2000 byl pfijat novy zdkon o okresnich tfadech ¢. 147/2000 Sb., podle kterého m¢l ¢innost

okresnich tGfadt skongit k 31. prosinci 2002. Slo tedy o piesun kompetenci na kraje a obce.

V souvislosti s touto fazi reformy vznikla zcela nova kategorie obci. Misto 76 okresnich ufadi
bylo ustanoveno 205 obci s rozsifenou ptisobnosti. Ve spravnim obvodu téchto obci mélo zit
zhruba 15000 obyvatel a pro vSechny dal$i obce mélo byt centrum dosazitelné. Na organy
s roz§ifenou pisobnosti pfesla statni sprava v evidenci obyvatelstva, vydavani obcanskych
prikkazli a cestovnich dokladl, vydavani fidi¢skych prikazi a vedeni registru motorovych
vozidel, vodopravni fizeni, odpadové hospodaistvi, ochrana Zivotniho prostiedi, statni sprava
lesti, myslivost, rybafstvi, doprava a silni¢ni hospodaftstvi, socidlni davky, sluzby socialni
péce, socialn€ pravni ochrana déti, péfe o zdravotné postizené a staré lidi, péfe o

nepiizpusobivé spoluobcany.

Naopak kraje ptevzaly kompetence tykajici se odvolaciho fizeni proti rozhodnutim obci ve
spravnim fizeni, kontroly vykonu statni spravy v obcich a kontroly hospodafeni obci
s maximalné 5000 obyvatel (pokud si obec tomuto ucelu kraj vybrala, u vétSich obci provadi
tuto kontrolu vyhradné specidlni auditor), dohled nad dodrzovanim zakonil ve statni sprave a

samosprave obci.

Zakonem €. 367/1990 Sb. O obcich se obce staly zakladni a dlouhou dobu jedinou jednotkou

uzemni samospravy. Jednd se o Uzemné samospravni spoleCenstvi obcanl, které je
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vefejnopravni korporaci, spravuje své zalezitosti, vlastni majetek a vystupuje jako subjekt

vetejného 1 soukromého préva.

8. Demografie obyvatelstva CR z historického pohledu

V loniském roce piibylo 1,8 tisice osob, coz vSak bylo o 8,5 tisice mén¢ nez o rok diive
(dtsledek vyrazného poklesu narozenych déti). Pocet pfist¢hovalych byl vySs$i nez pocet
vystéhovalych o 16,9 tisice. Oproti roku 2010 byl loni nizsi pocet snatkd, ale i rozvodi. Na
konci roku 2011 zilo v Ceské republice 10 504,2 tisice osob. Pocet obyvatel je vysledkem

bilance, ktera navazuje na vysledky scitani lidu, které se uskutecnilo k 26. 3. 2011.
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Obdobi, datum sgitani lidu Pocet obyvatel Hustota za|i<_jnén|’ na'1 km?
Period, population census Population Population deznsny
per 1 km
Odhady v tisicich
Estimates (thousand)
5. - 6. stoleti 350 - 500 4-6
5th - 6th century
Kolem roku 1000 1100 14
around 1000
Kolem roku 1100 680 9
around 1100
Kolem roku 1200 1000-1235 13-16
around 1200
Kolem roku 1400 2300 -3270 29-41
around 1400
Kolem roku 1500 1625 -3 000 21-38
around 1500
Kolem roku 1600 2000 - 3 800 25-48
around 1600
Kolem roku 1650 1725 -2 000 22-25
around 1650
1712 2800 35
1754 3800 48
1787 4578 58
1800 4812 61
1840 6 341 80
1850 6 838 87
1860 7 256 92
Sc¢itani lidu
Population census
31.10. 1857, 7 016 531 89
31.12. 1869 7 617 230 97
31.12. 1880 8222 013 104
31.12. 1890 8 665 421 110
31.12. 1900 9372 214 119
31.12. 1910 10 078 637 128
15.2. 1921 10 009 587 127
1.12. 1930 10 674 386 135
1.3. 1950 8 896 133 113
1.3. 1961 9571531 121
1.12. 1970 9 807 697 124
1.11. 1980 10 291 927 131
3.3. 1991 10 302 215 131
1.3. 2001 10 230 060 130

Udaje do roku 1712 €erpany z publikace: Fialova L., Horska P., Ku€era M., Maur E., Musil J., Stloukal M.,

Obyvatelstvo: Demograficka prirucka 2009. Cesky statisticky tfad [online]. Praha, 23.11.2010, 17.8.2011 [cit.
2012-01-31]. Dostupné z: www.czso.cz
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8.1 Rozbor procentualniho zastoupeni obyvatel CR

Uzemi a obyvatelstvo k 1.1.2009

Ceska republika ma rozlohu 78865 km2 a podet obyvatel 10 467 542. Z toho muZi jsou
5136 377 a zeny 5 331 165.

Naérodnosti Zijici na uzemi CR podle vysledkt s¢itani lidu v roce 2001. V dobé sepsani této

bakalaiské prace nebyly vysledky ze s¢itani lidu z roku 2011.

Ceska 0249 777
Moravska 380474
Slezska 10 878

Slovenska 193190
Romska 11 746
Ukrajinska 22 112

Ruské 12 369
Rusinska 1106
Polska 51 968

Mad’arska 14 672
Neémecka 39106
Jina 69 835

Obyvatelstvo: Demograficka priru¢ka 2009. Cesky statisticky urad [online]. Praha, 23.11.2010,
17.8.2011 [cit. 2012-01-31]. Dostupné z: www.czso.cz
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9. Souéasna pravni problematika povysovani obci na mésta

Dne 4. zaii 1990 byl v tehdejsi Ceské narodni radé schvalen zakon o obcich. Tento zékon
vSak obnoveni historickych oznaceni mésto a meéstys jednoznacné neupravoval. Tehdejsi
vladou ptedlozeny navrh zakona o obcich zjevné vychazel z predpokladu, ze tituly mésto a
méstys byly zruSeny nékdy v letech 1948, 1949. Proto tento novy zékon stanovil, Ze méstem
je obec, ve které do okamziku ucinnosti tohoto zédkona, tedy do 24. listopadu 1990, ptsobil
méstsky narodni vybor, a také obec, kterou uréi piedsednictvo Ceské narodni rady na navrh

vlady Ceské republiky nebo na navrh obce po vyjadfeni vlady.

Podle zakona o obcich se k datu voleb 24. listopadu 1990 staly opét méstem obce, které byly

mésty pied 17. kvétnem 1954 a mély v roce 1990 méstsky ndrodni vybor.

Novela zakona o obcich umoznila navratit obcim statut mésta historickym méstiim. Obec,
kterd byla méstem ptede dnem 17. kvétna 1954 (pfed ucinnosti jiz zminéného zakona o
narodnich vyborech), bude méstem, pokud o to pozada ptredsedu Poslanecké snémovny, ktery
op€t toto stanovi a zaroven urci den, odkdy se obec stavd méstem (viz zakon ¢. 234/2006 Sb.,

kterym se méni zdkon ¢. 128/2000 Sb. o obcich (obecni zfizeni), ve znéni pozdé¢jSich

piedpist).

Do zékona ¢. 128/2000 Sb., o obecnim ziizeni ve znéni pozd¢jSich piedpist, byla s u€innosti
od 1. ¢ervence roku 2006 vnesena mimo jiné obnova titulu méstys. Obec bude méstysem,
pokud tak na jeji navrh stanovi piedseda Poslanecké snémovny po vyjadieni vlady. Obce,
které byly opravnény uZivat oznaceni méstys pfede dnem 17. kvétna 1954 (tj. pfed Uc¢innosti
zékona €. 13/1954 Sb., o narodnich vyborech), mohou piedsedu snémovny pozadat o
navraceni titulu méstys. Pfedseda snémovny pak na Zadost obce toto stanovi a zaroven urci
den, od kterého se obec stava méstysem. Obci, které jsou méstysi, je v seznamu uvedeno
celkem 390.

Z tohoto ditvodu je v zakonu €. 234/2006 Sb. ustanoveni, podle kterého obce, které méstysem
nikdy nebyly, mohou Zadat o toto oznaceni, podobné& jako mohou dnes obce zadat o titul

meésto.
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Na zaklad¢ zminéného ustavniho zakona m¢ly byt k datu 24. listopadu 1990 obnoveny tituly

mésto a mestys podle pravniho stavu existujiciho pted 17. kvétnem 1954.

Ztizeni méstského narodniho vyboru v obdobi od roku 1960 do roku 1990 neznamenalo
Vv zadném piipad¢ povySeni na mésto v pravém slova smyslu, protoze obce tehdy nebyly
pravnimi subjekty. V obdobi do roku 2000 také bylo vice nez ¢tyfem desitkam historickych
meést jejich oznaceni podle § 2 odst.2 zakona €. 367/1990 Sb., ve znéni pozdéjsich piedpisi,
“vraceno”. A tém¢r tii desitky obci — historickych méstyst, byly podle stejného ustanoveni de

facto “povySeny” na mésta.

Zajimavé je, Ze naprosta vétsSina téchto obei ma pocet obyvatel nizsi nez 3000, to znamena, ze
nesplituje kriterium uvedené v § 3 odst. 1 zdkona o obcich platného od roku 2001. Tato
velikostni hranice je velmi kuridzni. V Ceské republice se totiZ pro tzemni vymezeni venkova

vSeobecné pouziva velikostni kategorie obci do 2000 obyvatel.

PtiloZzeny seznam obci, podle stavu k 1. lednu 2006, uvadi obce, které maji pravo pozadat
predsedu Poslanecké snémovny o navraceni oznaceni mésto nebo méstys. V tomto seznamu
nejsou uvedena historicka mésta a méstysi, které¢ bud’ zanikly anebo dnes jsou pouze ¢asti jiné
obce. Obci, které jsou v tomto smyslu historickymi mésty, je celkem 95, v tom 20 obci ma
méné obyvatel nez 500, 23 obci je ve velikostni skupiné 500-999, 47 obci je ve velikostni
skuping¢ 1000-1999 a 5 obci ve velikostni skupiné 2000-2999. Obci, které jsou mésty ve
smyslu zdkona o obcich, je celkem 527, z toho tii mésta maji mén€ nez 1000 obyvatelt, 54
mést je ve velikostni kategorii 1000-1999 obyvatel, 80 mést je ve velikostni kategorii 2000—
2999 obyvatel a 390 mést ma vice nez 3000 obyvatel. Ze souboru vice nez Sesti stovek mést
(v€etné mést historickych) ma tedy pfiblizné tfetina méné nez tii tisice obyvatel, coz je

velikost stanovena jako jednoznaéné kriterium v zdkoné€ o obcich.
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9.1 Zakon €. 128/2000 Sb. o obcich

Zakon tesi, které samospravni celky jsou méstem, které mohou byt méstem a za jakych

okolnosti.

Obce, které maji minimalné 3000 obyvatel, mohou pozadat o titul mésta (o jejich zadosti pak
rozhoduje predseda poslanecké snémovny na navrh vlady). Zvlastni postaveni maji statutarni
meésta, ktera mohou uspotradat své vnitini sprdvni poméry obecné zavaznou vyhlaskou

(statutem) a ktera se ¢leni na méstské obvody nebo ¢asti s vlastnimi samospravnymi organy.

V CR existuje 19 statutarnich mést (Praha, Brno, Ostrava, Plzen, Olomouc, Usti nad Labem,
Liberec, Pardubice, Hradec Kralové, Ceské Bud¢jovice, Opava, Kladno, Most, Jihlava,
Karlovy Vary, Teplice, Karvina, Havifov, Mladd Boleslav). Obce jsou vymezeny jednak
personalné (spoleGenstvi lidi se statnim ob&anstvim CR, které jsou v obci hlageny k trvalému
pobytu, jednak tizemné (kazda &ast uzemi CR (s vyjimkou vojenskych ujezdt) musi byt

soucasti urcité obce.

Obc¢ané obce maji zakonem zarucend prava volit, byt volen do obecnich organd, hlasovat
Vv mistnim referendu, Ucastnit se zasedani zastupitelstva a vystupovat v ném, nahlizet do
zapisl ze zasedani, do usneseni rady, vybori, komisi, podavat navrhy, pfipominky, podnéty

vSem obecnim organtm, které jsou povinny vyfidit je do 60 ti dni.
Zakon pfipousti 1 moZnost slouceni obci. Musi k nému dojit k pocatku kalendainiho roku

nebo ke dni voleb do obecniho zastupitelstva. V tvahu pfichazi i oddéleni ¢asti obce, kterému

musi piedchazet navrh podany nejpozdéji Sest mésicii pred obecnimi volbami.
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9.2 Usneseni vlady CR ze dne 2. kvétna 2001 &. 418

Usnesenim byla stanovena kritéria pro posuzovani zadosti obci o stanoveni méstem vladou
Kritéria vychazeji z objektivni sidelni struktury Ceské republiky, soucasného stavu a funkci
mest, jejich uspofddani a vyznamu v systému osidleni. Obsahuji zakladni ukazatele pro
posuzovani zadosti obci o stanoveni méstem podle zakona ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni
ztizeni)

Kritéria:

e Celkovy pocet obyvatel trvale bydlicich na zastavéném tizemi obce alespoii 3 000
Nejvetsi pocet historickych mést tvoti skupinu nad 3 000 obyvatel a ostatni souasna mésta s
niz§im poctem obyvatel byla historicky mésteckem ¢i méstysem. Hranice 3 000 obyvatel je
stanovena v § 3 odst.1 zdkona a je pouzivana rovnéz v platnych pravnich piedpisech z oblasti
mistni spravy, naptiklad pro odstupiiovani poctu ¢lentl zastupitelstva, stanoveni poctu podpisit
pii navrhu na referendum nebo podani kandidatni listiny "nezavislych kandidatd" pti volbach
do zastupitelstev obci, pro stanoveni poctu dlouhodob¢ uvolnénych funkcionaiti a pro volbu

obecni rady.

¢ Soustifedéna méstska zastavba stiedu obce (namésti) se zpevnénym povrchem a
chodniky, prevazujici vicepodlaZzni nadzemni zastavba. VSechny ulice a verejna

prostranstvi v obci jsou pojmenovany

Diilezitym ukazatelem pro rozliSeni venkovské obce od mésta jsou typické znaky méstského
centra z hlediska zptsobu a druhu jeho zastavby. Pojmenovani ulic a vefejnych prostranstvi je
povinnosti mést zakotvenou ve vyhlaSce ¢. 326/2000 Sb., o zplsobu oznafovani ulic a
ostatnich vetejnych prostranstvi ndzvy, o zpisobu pouZiti a umisténi ¢isel k oznaceni budov, o
nalezitostech ohlaSeni o pfecislovani budov a o postupu a oznamovani piidéleni Cisel a

dokladech potiebnych k ptidéleni ¢isel.

o Celkova zastavba obce se vyznacuje obytnymi domy se dvéma a vice byty a
budovami slouZicimi v§eobecné potiebnym sluzbam. VéEtsi ¢ast obce je vybavena
vefejnym vodovodem a kanalizaci, mistnimi komunikacemi a chodniky s

bezprasnym povrchem a vefejnym osvétlenim
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Uvedené ukazatele vyjadiuji zakladni charakteristiku zéstavby mésta a inzenyrskych siti,

které jsou rovnéz predpokladem dalsiho rozvoje sidelniho utvaru.

e Rozvinuta sit’ vefejnych a vSeobecné potiebnych sluzeb, presahujici znatelné
potieby mistniho obyvatelstva a slouzici i pro spadové tizemi
Mezi soubor znakl charakterizujicich mésto jako spravni a hospodarské centrum patii i jeho

funkce pro spadové tizemi a jeho obyvatelstvo.

e UdrZovana verejna zelei a stavebni objekty, vcetné kulturnich pamatek,

organizovany svoz tuhych domovnich odpadi

Péce o verejnou zelen, kulturni pamatky, domovni odpady a stavebni objekty jako soucast

ochrany zivotniho prostfedi ma u mést specificky vyznam a diilezitost.

e Obec je vybavena zakladni $kolou, zdravotnim zafizenim a alespon tfemi stalymi
lékarskymi misty a 1ékarnou, spoleenskym salem, poStou a penéZnimi sluzbami,
sportovistém, télocvicnou, ubytovacim zarizenim s nejméné 20 lizky a vede
obecni kroniku. Do stavajici vybavenosti obce lze zapocitat i zafizeni, které je ve

vystavbé, pripadné v rekonstrukci

Kritérium vymezuje minimdlni vybavenost, souvisejici s funkcemi mésta pro vlastni

obyvatelstvo 1 pro obyvatele spadového uzemi.

e Vzdalenost obce, ktera Zada o stanoveni méstem, od dalSiho mésta v dané oblasti

Ukazatel umoZziuje posoudit vyznam obce v pfislusném tzemi.
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10. Vznik, vyvoj a povyseni obce Letovice na mésto

10.1 Vznik obce Letovice

Prvni zminky o Letovicich jsou jiz ze 12. stol. V dobé feudalni byly Letovice stiedisko
panstvi, poddanskym mésteCkem. Jedenadvacet listin z let 1494 az 1793 obsahuje privilegia
meéstecka, udélend panovniky a dana vrchnosti. Jiz za dob Piemyslovct vedly Letovicemi dvé
dualezité cesty. Jedna z Brna na sever do Litomysle, druhd z Olomouce pies Jevicko a Letovice

na zéapad.

Letovice lezi v severnim cipu blanenského okresu, ve vyb&zku Drahanské a Ceskomoravské
vysociny ve vySce 326 az 358 metrli. Rozprostiraji se v udoli po obou bfezich feky Svitavy a

pfi usti feky Kretinky, kterd se do Svitavy vléva.

10.2 Historicky vyvoj obce Letovice

Jako méstecko se Letovice vyslovné pfipominaji poprvé r. 1406. V nejstar§ich zachovanych
listinach je zaznamenano, Ze na Letovicich vladla rodina panti z Letovic, ktefi byli sptiznéni
S pany z Ronova a méli s nimi stejny znak ( ve §tit€ dveé sukovité hole ,,ostrve). Tohoto znaku
uziva mésto dodnes. Vladnouci rod sidlil v tvrzi na kopci nad Letovicemi. V roce 1360 byl

misto tvrze vystavén pevny hrad.

V dobé husitskych vélek byl hrad obléhan a dobyt husity, nebot’ pani z Letovic se piiklonili
na stranu krale Zikmunda. Rod pant z Letovic tak vymiel po meci a letovické panstvi

ptipadlo pantiim Lomnickym. Lomnickych nahradil vyznamny rod panti z Boskovic.

Letovické panstvi, knémuz patiil hrad s mésteCkem, s vsemi Tiebétinem, Slatinkou,
Vanovicemi, Zbonikem, Zabludovem a ¢asti Vranové, Radiméie a Lazinova, koupila r. 1544
hrabéci rodina Hardekt, ktera zde vladla do konce 16. stol. Hardekové se ve zna¢né mire
zaslouzili o rozvoj naboZenstvi, Skolstvi, a humanitnich poméra v Letovicich. Za Hardeki

vznikla listina Ztizeni panstvi Letovského, kterd upravoval poméry ve méstecku (jak se ma
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kdo chovat, déti aby byli posilany do Skoly, aby do kostela chodili, aby nesedévali v krémach

a doma pracovali) Na toto mél dohlizet rychtar.

Obec spravovali obecni ufednici (purkmistr, rychtdf, konSelé, vybér¢i dani aj.) byli
dosazovani vrchnosti. Purkmistr byl pfedstavenym samospravy, rychtai ufednikem s nizsi
soudni a spravni pravomoci, konsSel byl ¢len obecni rady. V roce 1614 méli Letovice 12

konselt, pisaie, myslivce a mlynare.

Posledni majitelka Letovic Regina z Hardeku se r. 1613 vdala do hrabéciho rodu Thurni
pochazejiciho z Italie a tak se Thurnové staly pany na Letovicich. 5. kvétna 1645 dobili
letovicky hrad Svédové a roku 1645 konéi vlada rodu Thurnii na Letovicich. Do roku 1724 se
na Letovicich vystfidalo n€kolik drzitelt. Dalsim dilezitym rodem na Letovicich se stali
Blumegenové, kteii roku 1750 zalozili v Letovicich klaster Milosrdnych bratii a nemocnici.
Roku 1788 piesly Letovice do dédictvi rodu Kélnoky, pochéazejiciho z Rumunska, ktefi se tak

stali poslednim hrabécim rodem na Letovicich.

Ptehled panskych rodi:
Pani z Letovic do 1446
Pani z Lomnice 1446 — 1505

Pani z Boskovic 1446 — 1544 soucasné s pany z Lomnice
Pani z Hardeka 1544-1613

Pani z Thurnu 1613 - 1654

Pani z Vrbna 1654 — 1664

Pani z Nachoda 1664 — 1666
Pani z Pohronce 1666 — 1711
Pani z Roggendorfu 1711 - 1724
Pani z Blumegenu 1724 — 1820
Pani Kalnoky 1820 — 1945

Padem feudalniho zfizeni r. 1848 Letovice piestaly byt poddanskym mésteckem. Zrusenim
poddanstvi mohli obyvatelé¢ venkova ptichazet do mést za novou obzivou. Mnoho jich naslo
zamestnani v dilnach letovickych femeslnikli a zejména v textilni manufaktute. Rozvijela se
tovarni vyroba. K rozvoji méstetka pak pomohla stavba Zeleznice z Brna do Ceské Tiebové.

Do té doby zajist'ovaly ptepravu osob zejména dostavniky
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Kdyz Letovice piestaly byt poddanskym mésteCkem, vznikl v nich samostatny obecni ufad.
Obecni sprava uz nebyla jmenovana vrchnosti, ale volena obecnimi volbami. V roce 1851
patiilo meéstecko pod okresni hejtmanstvi v Boskovicich. Rychtafstvi bylo zruSeno a

predstavenym obce se stal starosta.

V roce 1862 byl v Letovicich zalozen prvni poStovni Gfad, v roce 1865 bylo do Letovic dano
Cetnictvo a v témze roce Letovicti méstané zalozili Ob¢anskou zaloznu. Do roku 1870 spada

vznik samostatného hasic¢ského sboru do roku 1886 byla vysvédcena nova obecni skola.

Do roku 1894 nebyl v Letovicich 1ékaf. Do té doby byli nemocni oSetfeni v klastefe

Milosrdnych bratii. Pozdéji pak v Letovicich piisobili dva obvodni 1ékaii a zubni technik.

V letech prvni svétové valky se obecni zastupitelstvo schazelo nepravidelné, z tohoto obdobi
existuje mén¢ informaci o déni v méstecku v této dobé. Z valecnych utrap se Letovice
vzpamatovavaly pomalu. 28. fijna 1918 se naSe zemé stala po staletich opét samostatna.
V Letovicich se zacal rozvijet primysl, pfedevsim strojirensky, textilni a keramicky. V roce
1921 mély Letovice 2895 obyvatel, ktefi Zili v 373 domech. Vedle Cechii Zilo v obci 73

Némci, 17 Zidi a jinou narodnost uvedlo 7 obyvatel.

10.3 Povyseni obce Letovice na mésto

13. listopadu roku 1936 vlada Ceskoslovenské republiky vynosem ministra vnitra povysila
meéstys Letovice na mésto. Po pfijeti mnichovskych dohod ze 30. zati roku 1938 se Letovice
staly hranicnim méstem sousedicim s némeckou fisi. Z toho divodu byly Letovice prvnim
okupovanym méstem Wehrmachtu v blanenském okrese po vpadu nacistického Némecka na
Moravu. Ufednici obecniho tfadu byli obménéni za obéany némecké narodnosti. Mnoho lidi
bylo popraveno nebo odvle¢eno do koncentracnich taborti do Némecka. Na jafe roku 1945
pak doslo k osvobozeni Letovic Rudou armadou. V té dob¢ piebral spravu nad méstem, do té

doby v ilegalité, revoluc¢ni narodni vybor. Jeho ¢lenové nosili cervené pasky.

Po roce 1945 zacala silna a aktivni komunisticka propaganda. Po vyhranych volbach v roce

1948 jiz prakticky nic nemohlo zabranit znarodilovani primyslovych a vyrobnich podnika
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V Letovicich. Jejich majitelé Casto prichazeli o veSkery majetek. Lidské poniZzovéani se
opakovalo znovu, tentokrat v podédni komunistické strany a jejich ¢len. Obecni ufad se
zmeénil na narodni vybor. Tvrda rana pfisla pro obany po okupaci v roce 1968, ktera méla za

nasledek tzv. normalizaci Zivota.

JANOUSEK, Emanuel. Paméti mésta Letovic: 2. nezménéné vydani. Letovice: Méstské kulturni
stfedisko Letovice, 1937, 1996.

ILLA, Milan. Letovice: d&jiny mésta. Letovice: Martin Smabhel - Print, 1995.

10.4 Aktualni demografické zastoupeni obyvatel Letovic

Udaje vychazi ze statistiky Ceského statistického ufadu a jsou aktualni pro rok 2010, kdy se
vV obci Letovice oddalo 37 pard, rozvedlo 22 part a bylo zde celkem 15 potrati. Celkovy
ptirtstek obyvatel byl v zépornych ¢islech a €inil — 48 obcant. V Letovicich se narodilo 75
déti, zemielo 76 lidi, pristéhovalo se 104 lidi, odst¢hovalo se 151 lidi a celkovy pocet
obyvatel k 31.12.2010 ¢inil 6892 obyvatel, coz je v porovnani s rokem 1986, kdy mély
Letovice historicky nejvyssi pocet obyvatel 8347, pokles o 1455 obcant. Z 6892 obyvatel je
3371 muzi, 3521 zen, déti ve véku 0-14 je 1002, obéant ve veéku 15-64 je 4683 a ve veéku 65

a vice 1207 obc¢ant.

Z aktuélnich idajii Ceského statistického titadu bylo zji§téno, Ze ve mésté Letovice dochazi
od roku 1986 k poklesu obyvatel. V roce 1986 bydlelo v obci 8347 obyvatel, coz bylo
historicky nejvice. K datu 31.12.2010 jiz pocet obyvatel ¢inil pouze 6892, coz je pokles o
17,5 %.

CESKY STATISTICKY URAD. Databéze demografickych tdaji za obce CR [online]. Brno: Krajska
sprava CSU v Brnég, 2011, 2.11.2011 [cit. 2012-01-31]. Dostupné z: www.czso.cz
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10.5 Vybrané statistické udaje o obci

H
o

Vetejna knihovna v¢. Pobocek

Stala kina

Kulturni zatizeni ostatni

Sttedisko pro volny ¢as déti a mladeze

Matetska skola

Zakladni skola - vyssi stupen (1.-9. ro¢nik)
Zakladni umélecka Skola

Domovy pro seniory

Koupalisté a bazény

Hfisté (s provozovatelem nebo spravcem)
Télocvicny (v€. Skolnich)

Stadiony oteviené

Ostatni zatizeni pro télovychovu (s provozovatelem nebo spravcem)
Lécebna pro dlouhodobé nemocné

Samostatnd ordinace praktického 1ékate pro dospélé

Samostatnd ordinace praktického 1€kate pro déti a dorost

O N DM P O, DN W R P R P WRL gk

Samostatna ordinace praktického lékaie - stomatologa
DetaSované pracovisté samostatné ordinace praktického I¢kare -
gynekologa 1

Zafizeni 1ékarenské péce 2

Vyse uvedené tidaje jsou aktualni k datu 31.12.2010

CESKY STATISTICKY URAD. Databéze demografickych tdaji za obce CR [online]. Brno: Krajska
sprava CSU v Brnég, 2011, 2.11.2011 [cit. 2012-01-31]. Dostupné z: www.czso.cz
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11. Cil, metoda vyzkumu, vyzkumny vzorek

11.1 Cil vyzkumu

Z dostupnych udajii statistického uradu bylo zjisténo, Zze dlouhodobé dochdzi k ubytku
narozenych obyvatel. Primér na 1 rok ¢ini — 5 narozenych obyvatel. Tento stav je castecné
kompenzovan migraénim prirtstkem, ktery je v praméru 10 obyvatel za 1 rok. Hlavni podil
na ubytku obyvatel ma vSak vysoky pocet zemielych, ktery ¢ini v priméru 80 obyvatel za 1

rok.

S problémem starnuti a poklesem populace se nepotyka jen mésto Letovice. Je zcela ziejmé,
7e populace v celé Ceské republice starne a obyvatel ubyva. V ptipadé daliiho ubytku
obyvatel by do budoucna mohl obci Letovice hrozit pokles pod hranici 3.000 obyvatel, coz je
jeden z meznik posouzeni pii udélovani statutu mésta. Kazdy ubytek obyvatel znamena
mensi piijjem do obecni pokladny ze statniho rozpoctu, méné investic do dopravni
infrastruktury, sluzeb, volnocasovych aktivit a bydleni. V tomto ptipadé by obci hrozilo realné
snizeni zivotni urovné¢ a prosttedi by razantné ztratilo na atraktivnosti pro investory

vytvarejici pracovni mista a pfileZitosti pro obéany mésta a jeho spadovych oblasti.

Pfedmétem vyzkumu mé bakalaiské prace je spokojenost obyvatel mésta Letovice se zivotem
v obci a s dostupnosti sluzeb. Pfi hodnoceni se zamé&fim na odvétvi, ktera jsou hodnocena pti

posuzovani stanovenych kritérii pro povyseni na mésto.

Jedna se o oblasti dopravni infrastruktury, dostupnosti sluzeb v obci, dostupnosti

zdravotnickych zatizeni, moznosti volnoc¢asovych aktivit a udrzby vetejné zelené.

Dale se zamétim na nabidku pracovnich pfilezitosti, souziti a komunikaci mezi obcany,
celkovou zivotni uroven obyvatel a subjektivni pohled jednotlived na to, zda-li vidi

budoucnost v obci, nebo ve vétsim mésté ¢i na vesnici.

Zjisténi celkové spokojenosti v obci je dle mého nazoru dilezité pii posuzovani dalSiho
demografického a migrac¢niho vyvoje ve spoleCnosti a svym zplisobem naznacuje, jakym

smérem se vyvoj bude v budoucnosti ubirat.
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Do ptfedmétu vyzkumu jsem soucasné zahrnul vzd€lani, zaméstnani a moznosti bydleni,

jelikoz 1 tyto aspekty povazuji za podstatné a ovlivitujici nazor na zivotni troven.

Do vyzkumu bakaléiské prace stanovim tyto hypotézy:

1) Pro mladé lidi do 25-ti let je dileZita dostupnost sluZzeb a dokaZou si predstavit lepsi

Zivot ve vétSim mésté.

2) Pro staré lidi od 64 let je dilezita dostupnost sluzeb, ale nechtéji se stéhovat jinam.

11.2 Metoda vyzkumu

Jako metodu vyzkumu jsem si zvolil kvantitativni dotaznik, jelikoz se domnivam, ze pro
vyzkumné metoda hodi nejvice. V prvni ¢asti dotazniku zjistuji tzv. fakta tvrda, tzn. pohlavi,
veék, dosazené vzdélani, zaméstnani, ktera budou hodnocena procentudlnim zastoupenim
dotazovanych. Ve druhé casti, pii hodnoceni spokojenosti s danym odvétvim (tzv. fakta
mékka), jsem zvolil Skalovou stupnici. V posledni ¢asti dotazniku jsou uzaviené otazky, kde
respondenti odpovidaji na to, zda-li vobci bydli od narozeni, jestli je pro né dulezita
dostupnost sluzeb a zda-li by se ptilezitostné odstéhovali do vétsiho mésta nebo na vesnici.
Zjisténeé udaje budou hodnoceny procentudlnim zastoupenim jednotlivych vékovych skupin a

pohlavi.

11.3 Vyzkumny vzorek

Vyzkumnym vzorkem jsou obyvatelé mésta Letovice ve véku od narozeni az po stafecky vek.
Vyzkumny vzorek ¢ini 100 respondentd, coz je 1,4 % z celkového poctu 6892 obyvatel.
Respondenti byli oslovovani pfedev§im Vv centru mésta, kde se pohybovali nahodné obyvatelé

riznych vékovych a socialnich skupin.
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12. Analyza a interpretace ziskanych udaju

Pii provadéni vyzkumu bylo osloveno celkem 100 respondentti. Celkovy pocet oslovenych
tvotili ze 44% muzi a Z 56% zeny. Respondenti byli soucasné rozdéleni do vékovych skupin
0-15, 16-25, 26-40, 41-63, 64 a vice. Podil jednotlivych dotazovanych skupin je zaznamenan

v grafu a je vyjadien procentualnim zastoupenim.

Graf ¢. 1 Procentualni zastoupeni dotazovanych dle véku a pohlavi
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V prvni ¢asti dotazniku respondenti uvadéli dosazené vzdélani, soucasné zaméstnani a druh

bydleni.

Nekteti z dotazovanych ve v€ku do 15-ti let dosud zakladni vzdélani neukoncili, proto byly
tyto odpovédi zohlednény i do grafu. Primérné nejvyssi vzdelani u vétSiny vékovych skupin
bylo stfedoskolské. Nejméné vysokoskolsky vzdélanych lidi, s pfihlédnutim k ukoncenému

sttedoskolskému vzdélanim, bylo ve véku nad 64 let.
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Graf ¢. 2 Procentualni vyjadieni dosaZeného vzdélani (muzi)
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Graf ¢. 3 Procentualni vyjadieni dosaZeného vzdélani (Zeny)
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V piipadé zaméstnani, bylo zjisténo, ze zeny ve véku do 25-ti let jsou ze 78 % studujicimi,

zatimco 50 % muzl ve stejné vékové kategorii jiz pracuje nebo jsou nezaméstnani. VEtsi

procento zaméstnanych muzi je ve véku 26- 40 let a vice nezaméstnanych je ve véku 41-63

let. Nejvyssi procento zaméstnanych Zen je ve v€ku 41 -63. Nejvice matek na mateiské je ve

véku 26-40 let
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Graf ¢. 4 Procentualni vyjadreni dotazovanych k zaméstnani (muzi)
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Graf ¢. S Zeny — procentuilni vyjadieni k zaméstnani
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Na otazku tykajici se bydleni, uvedla pfevaznd vétSina respondentd rodinny dam.
Procentualné nejvyssi zastoupeni bydleni v rodinném domé uvedli muzi ve véku 41-63 let a
zeny ve veéku 16-25 let. Bydleni v byté v panelové zastavbe uvedli nejvice Zeny ve véku 26-40
let, bydleni v byté v klasické zastavbé pak uvadéli predevsim muzi a Zzeny ve véku 64 a vice

let. Nikdo z dotazanych neuvedl bydleni na ubytovné.
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Graf ¢. 6 Procentualni vyjadieni k druhu bydleni (muzi)
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Graf €. 7 Procentualni vyjadieni k druhu bydleni (Zeny)
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Ve druhé c¢asti hodnotili dotazovani dostupnost dopravy, sluzeb, zdravotnickych zafizeni a

moznosti volnoc¢asovych aktivit.

V ramci vyzkumu tykajiciho se dostupnosti dopravy, sluzeb a moznosti volno¢asovych aktivit
v obci, dotazovani hodnotili jednotliva odvétvi znamkami 1-5, pficemz 1 = velmi dobra, 2 =
dobré, 3 = dostacujici, 4 = Spatn¢ dostupnd, 5 = nedostupnd. Viditelné rozdily pti hodnoceni
byly u riznych vékovych skupin i pohlavi. V priméru byly s dostupnosti sluzeb spokojené&;jsi

muzi ve véku 41-63.

Nejhorsiho hodnoceni, tykajictho se dostupnosti sluzeb, bylo zaznamendno u ufadi
S pfenesenou pusobnosti, u poradenské a pravni pomoci, které byly v priméru hodnoceny
znamkou 3 = dostacujici. Obdobnému hodnoceni se pfiblizila i dostupnost nakupnich center.
Naproti tomu byla nejlépe hodnocena dostupnost poSty a kamennych obchodt, jejichz

hodnoceni se pohybovalo v priméru kolem 1,5 tzn. velmi dobra az dobra.

Graf ¢. 8 Spokojenost s dostupnosti sluZzeb (muzi)
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Graf ¢. 9 Spokojenost s dostupnosti sluZeb (Zeny)
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Pfi hodnoceni dostupnosti dopravy byla nejlépe a to znamkou v priméru 1,7 hodnocena
dostupnost vlaku, nasledovalo spojeni autobusem, V priméru hodnoceno znamkou 1,9.
Nejhtfe bylo s primémou znamkou 2, hodnoceno spojeni autem. Jako piiklad spojeni
dopravy bylo v dotazniku uvedeno zaméstnani, $kola, zabava, 1ékaf a jiné. HorSiho hodnoceni
Spojeni autem bylo zaznamenano u veékovych skupin 0-15 a 64 a vice, coz Ize vysvétlit u
skupiny 0-15, tim Ze nemohou vlastnit fidi¢sky prikaz a u skupiny 64 a vice omezené
schopnosti fidit osobni automobil. V priméru nejlépe hodnotili dostupnost spojeni muzi ve

véku 41-63 let a Zeny ve veéku 16-25 let.
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Graf ¢. 10 Spokojenost s dostupnosti dopravy (muzi)
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Graf ¢. 11 Spokojenost s dostupnosti dopravy (Zeny)
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Dal$im hodnocenym odvétvim byla dostupnost zdravotnickych zafizeni, pficemz byla
hodnocena dostupnost prvni pomoci, praktického 1ékafe, zubaie a gynekologa. V priméru
nejhlife byla hodnocena dostupnost prvni pomoci zndmkou 3,3, nasledovala dostupnost
gynekologa hodnocena primérnou znamkou 3,1. Naopak nejlépe byla hodnocena dostupnost
praktického 1ékaie primérnou znamkou 2 a dostupnost zubniho 1ékafe primérnou znamkou

2,2.
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Graf ¢. 12 Hodnoceni dostupnosti zdravotnickych zarizeni (muzi)
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Graf ¢. 13 Hodnoceni dostupnosti zdravotnickych zarizeni (Zeny)
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Vyzkum se dale zaméfil na hodnoceni dostupnosti moznosti volno€asovych aktivit jako sport,
détska hristé, relaxacni a odpocinkova mista, cyklostezky, zajmové krouzky, knihovna, kino a
vetejny internet. NejhorSiho hodnoceni dosahla dostupnost kina, kterd byla hodnocena
pramérnou znamkou 4,5. Hodnoceni dostupnosti kina bylo ovlivnéno skute¢nosti, ze ke konci
roku 2011 byl jeho provoz z finan¢nich dtivodi a pro nizky zajem ukoncéen. Druhou, nejhtife
hodnocenou volnocasovou aktivitou byla dostupnost vefejného internetu, znamkovana v
pruméru znamkou 2,8. Nasledovaly cyklostezky, relaxa¢ni a odpocinkova mista s primérnou

znamkou 2,7, dostupnost zdjmovych krouzkt zndmkou 2,4, dostupnost sportovniho vyziti a
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détskych hiist znamkou 2,2. Nejlépe hodnocena byla dostupnost knihovny primeérnou

znamkou 1,6.

Graf ¢. 14 Dostupnost moznosti volnocasovych aktivit (muzi)
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Graf ¢. 15 Dostupnost moznosti volnocasovych aktivit (Zeny)
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Ve tieti ¢asti dotazniku dotazovani hodnotili znamkou 1-5 (1=nejvice, 5S=nejmén¢) celkovou
spokojenost se zivotem v obci Letovice z pohledu bydleni, Zivotni urovné, nabidky prace,
souziti a komunikace mezi obcany, spokojenosti s upravou a udrzbou vetejné zelené,
chodnikli a pozemnich komunikaci. Mezi vS§emi Uc¢astniky vyzkumu byla nejhtife hodnocena
nabidka pracovnich pfilezitosti v obci a to v priméru znamkou 3,6. V priméru znamkou 2,7
bylo hodnoceno souziti a komunikace mezi obgany. Zivotni troven v obci Letovice
respondenti hodnotili v priméru znamkou 2,3. Nejlépe hodnoceno bylo bydleni v priméru

znamkou 1,7.

Graf ¢. 16 Hodnoceni Zivota ve mésté (muzi)
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Graf ¢. 17 Hodnoceni Zivota ve mésté (Zeny)
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Ve ¢tvrté Casti dotazniku byly respondentim polozeny uzaviené otazky tykajici se predevsim
migrace obyvatel a to z pohledu, zda-li v obci bydli od narozeni, nebo se ptistéhovali, zda-li je
pro n¢ dilezitd dostupnost sluzeb v obci, nebo jim nevadi dojizdéet a zda-li by si predstavovali
lepsi Zivot ve vétsim méste, na vesnici, nebo jsou se sou¢asnym stavem spokojeni. Odpovédi
jednotlivych vékovych skupin a pohlavi jsou hodnoceny procentualnim zastoupenim

odpovidajicich.

V této Casti je oveéfovana pravdivost stanovenych hypotéz. Dilezitost dostupnosti sluzeb viz

graf ¢. 18 a 19

1) Pro mladé lidi do 25-ti let je dulezita dostupnost sluZzeb a dokaZou si predstavit lepSi
Zivot ve vétSim mésté.

Hypotéza ¢. 1 byla ovéfovana vyzkumem, jehoZ vysledky jsou zaznamenany v grafu ¢. 18,19.
Vyzkumem bylo zjisténo, ze poloviné dotazovanych v této vékové kategorii nevadi dojizdét.
33 % z dotazanych by si dokéazalo pfedstavit lepSi Zivot ve v&tsim mésté. Vyjimku v tomto
praméru tvofili muzi, u nichz by si lepsi zivot ve mésté dokazalo predstavit 44%. Hypotéza €.
1 se potvrdila z ¢asti, nebot' polovina dotazanych by se vubec nestéhovala a asi 20%
dotazanych by si dokdzalo ptedstavit lepsi Zivot na vesnici. Vyzkumem tedy bylo zjisténo, ze
dostupnost sluzeb neni pro tuto vékovou skupinu tak dilezita, aby se kvili tomu st¢hovala do

veétsiho mésta.

2) Pro staré lidi od 64 let je diilezita dostupnost sluZeb, ale nechtéji se stéhovat jinam.

Vyzkumem bylo zjisténo, Ze pro 84% lidi ve v€ku 64 a vice let je dostupnost sluzeb dilezita
a stejné procento dotdzanych by se jiz nestéhoval. 17% muzi v této v€kové kategorii by si
jesteé dokazalo predstavit lepsi zivot ve vEétSim mést€¢ a 14 % Zen na vesnici. Spravnost

hypotézy ¢. 2 se vyzkumem potvrdila.
Dale bylo zjisténo, ze nejvice pfistehovalych obyvatel bylo ve véku 64 a vice, nasledovala

veékova skupina 41-63 a 26-40. Nejvice pristéhovalych byly zeny pravé ve véku 64 a vice a

26-40. V priméru nadpolovi¢ni vétSina dotazanych odpovidala, Ze by se z mésta nestéhovala.
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Graf ¢. 18 Procentualni vyjadrieni dotazovanych k otazkam migrace (muzi)

Q0

a0

70

60

50

40

30

20

10

Graf ¢. 19 Procentualni vyjadieni dotazovanych k otazkam migrace (Zeny)
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13. Zavéry a doporuceni

V ptipadé¢ hodnoceni vlivu na zivot obyvatel, pfi ud€leni statutu meésta obci, bych jako
pozitivni pfinos zminil pfedev§im vétSi finanéni rozpocet, rozvinutéjsi a rozSifenéjsi
dostupnost sluzeb, socioekonomickou samostatnost obcanll, zajimavéjsi prostfedi pro

investory a celkové vétsi sobésta¢nost obyvatel.

S vétsSim rozpoctem jsou samoziejmé spojeny veétsi vydaje. S rostoucim poctem obyvatel a
zvétsovanim obce lze pak jako o negativnim vlivu hovofit o vétsi individualit¢ a mensi

soudrznosti mezi ob¢any, ktefi jiz netvoii tak uzky kolektiv.

Vyzkum byl zaméfen na jednotliva odvétvi, ktera jsou hodnocena pfi udélovani statutu mésta
obcim. Obec Letovice uziva statut mésta od roku 1936. Mym zamérem bylo zjistit, jak
Vv soucasnosti hodnoti jednotliva odvétvi pfimo obyvatelé mésta Letovice a zjistit tak, jestli

jsou obc¢ané s nyné&jsi situaci spokojeni.

Vzhledem k tomu, Ze od roku 1986 dochazi k tbytku poc¢tu obyvatel mésta Letovice, rozhodl
jsem se vyzkumem zjistit i to, zda-li dostupnost sluzeb a pracovnich piilezitosti je dostatecna,
aby obyvatele ve mésté udrzela, nebo zda-li ob¢ané uvazuji nad moznosti odstéhovani se do

vétsiho mésta, ¢i naopak na vesnici.

Spokojenost obyvatel s dostupnosti sluzeb, dopravy, zdravotnickych zafizeni a volnoc¢asovych
aktivit byla hodnocena pozitivné. Odpovédi se lisily podle vékovych skupin a pohlavi, ale
rozdily ve vétSin€ piipadl nebyly nijak markantni. V priméru jednotliva odvétvi dosahovala

hodnoceni velmi dobra, dobra, nejhtife dostate¢na.

Hodnoceni nejvice zaostavalo pii otazce tykajici se pracovnich piilezitosti. Naopak spokojeni
byli ob¢ané s bydlenim a celkovou Zivotni Grovni ve mésté. Nejpocetnéjsi skupinou obyvatel,

ktera by do budoucna méla zajem z mésta odejit, jsou muzi ve véku 16-25 let.
Ackoliv se od roku 1986 do soucasnosti prumérny pfirGstek obyvatel meésta Letovice

pohybuje v kladnych ¢islech, jedna se potfad o zanedbatelné mnozstvi ve srovnani s vysokou

umrtnosti a v roce 2010 jiz dokonce vice obyvatel z mésta odeslo, nez se pfistéhovalo. Aby se
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tento negativni trend obratil, bude nezbytné vytvorit takové podminky, aby pfedevSim

soucasni obyvatelé neodchazeli a naopak mésto ptildkalo nové rezidenty.

Pokud se hovoii 0 obci Letovice z historického pohledu, obec vZdy poskytovala dostatek
pracovnich pftilezitosti at’ uz femeslniktim, Zivnostnikim, ¢i pracovnikiim Vv tradi¢ni vyrob¢
textilni, keramické a ve strojirenstvi. V nckolika poslednich desetiletich vSak ptfedevSim
textilni a keramicky primysl upada a nedafi se tradi¢ni zaméstnavatele nahrazovat novymi

subjekty, které by poskytovaly dostatek pracovnich piilezitosti.

Dulezitym faktorem do budoucna bude vytvaret zajimavé podminky a prostfedi pro nové
investory, kteti by v obci ¢i jeho okoli zakotvili a vytvofili tak nové pracovni prilezitosti pro
obCany mésta a jeho spaddového Uzemi. S pfichodem novych spolecnosti a vytvarenim
dostate¢ného mnozstvi pracovnich pftilezitosti je pak spojena spokojenost obyvatel a moznost

ptichodu novych obc¢and, kteii by se zde usidlili trvale.

Zavérem bych dodal, Ze statut mésta je pro obec dilezitym faktorem pfii zajiStovani dobré
zivotni urovné svym obCanim. Nelze v§ak hovofit o tom, ze by byl trvaly a neménny. Obec
musi neustale vyvijet snahu o jeho udrzeni a tudiz i o zajisténi dobrych zivotnich podminek

pro svoje obcCany a pro svij dal$i rozvoj.
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DOTAZNIK

VaZeni spoluobcané a obyvatelé mésta Letovice. Tento anonymni dotaznik byl vytvoren za
Ucelem zjisténi celkové spokojenosti obyvatel s Zivotem v nasem mésté. Vysledky dotazniku
budou pouzity ve vyzkumu bakaldiské prace s nazvem ,PovySovani obci na mésta a
pfipadova studie mésta Letovice”. Dékuji Vam za Vas ¢as a Vase odpovédi.

V této Casti odpovéd zakrouzkujte

pohlavi
muz Zena
vék
0-15 16-25 26-40 41-63 64 a

vice

ukoncené vzdélani

A sS VSO
VS
zaméstnani
zaméstnany nezaméstnany matka na materské dlchodce student
bydlim v
rodinném domé byté v panelové zastavbé byté v klasické zastavbé na ubytovné

V této ¢asti ohodnotte celkovou dostupnost, pop¥. nabidku zndmkou 1-5 (nehodnotte kvalitu). 1 =
velmi dobra, 2 = dobr3, 3 = dostacuijici, 4 = Spatné dostupna, 5 = nedostupna

doprava (dostupnost spojeni do zaméstnani, do Skoly, za zabavou, k l1ékafi, aj. )

vlakem 1 autobusem [ ] autem [ ]

dostupnost sluzeb ve mésté:

kamenné obchody [ ] posta 1 poradenské sluzby 1
nakupni centra 1 bankovni Ustavy 1 pravni pomoc 1
Femeslnici 1 mateFské Skolky 1 pelovatelské sluzby [ ]
Urady s pfenesenou informacni centra 1

pusobnosti (financni Ufad,
Urad prace, aj.)



dostupnost zdravotnickych zafizeni ve mésté:

prvni pomoc [ ] prakticky lékat [ ] gynekolog  [] zubat [ ]

mozZnosti volnocasovych aktivit ve mésté

sport 1 zajmové krouzky 1
détska hristé 1 knihovna 1
relaxacni a odpocinkovd mista L1 kino 1

- [

cyklostezky verejny internet
M.

V této Easti ohodnotte zndmkou 1-5 (1=nejvice, 5=nejméné) celkovou spokojenost s Zivotem v obci
Letovice z pohledu:

bydleni 1

Zivotni urovné 1
nabidky prace 1
souZiti a komunikace mezi ob&any 1

spokojenosti s Gpravou a Gdrzbou vefejné zelen&, chodnikl a pozemnich komunikaci ]
V.
V této casti odpovézte slovy

Zijete v Letovicich od narozeni, nebo jste se pristéhovali?

Je pro Vas dileZita dostupnost sluzeb v misté bydlisté, nebo Vam nevadi dojizdét?

Domnivate se, Ze by se Vam Zilo |épe ve vétSim mésté, nebo na vesnici?






