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Téma a zaměření práce, formulace cíle

Autor práce si jako téma své bakalářské práce vybral problematiku dětských a mládežnických organizací, které působily a působí v ČR. Cíl práce nebyl zvolen. Práce je strukturována do 4 teoretických kapitol a 13 podkapitol. Pátá kapitola má název „Srovnání“, což má zřejmě představovat praktickou část práce, kterou bakalářská práce postrádá.

Struktura práce, vhodnost zvoleného postupu a použitých metod


Úvod práce je informačního charakteru, bez stanovení cíle práce. V kapitole první autor představuje nejznámější mládežnické organizace působící na území Československa do roku 1938.Vnásledující kapitole se věnuje dvěma organizacím působícím na našem území v letech 1938-1945. Třetí kapitola se věnuje organizacím, které působily v Československu v letech 1945-1989. Kapitola 3.1. „Krátké poválečné oživení“ nesplňuje rozsahem požadavky na podkapitolu a nekoresponduje s uvedeným názvem kapitoly. Kapitola čtvrtá se zabývá mládežnickými organizacemi po roce 1989. V podkapitolách jsou představeny tradiční organizace a mládežnické organizace jednotlivých stran. V kapitole páté „Srovnání“ se autor pokouší srovnávat činnost organizací „Junák-svaz skautů a skautek ČR“ s „Pionýrskou organizací SSM“. V této kapitole není zřejmé, zda autor porovnává činnost organizací do roku 1989 či po roce 1989. Pokud by se jednalo o hodnocení období po roce 1989 jsou nepřesně interpretovány názvy organizací i obsah jejich činnosti. Dále zde není zřejmé, jaká kriteria si autor stanovil, na základě kterých porovnává tyto organizace. Dále není zřejmé, co má být cílem „srovnání“. Pokud by se mělo jednat o „ukázku, jak politické a společenské klíma ovlivňuje působení a fungování těchto institucí, jež ve svém konečném důsledku vytvářejí rozdílné ideologické prostředí poplatné jejich době“ (s. 48), tak tento cíl se autorovi nepodařilo splnit. Pokud by se mělo jednat o obsahovou náplň činnosti organizací, prezentace jejich aktivit za určité časově období – tak se lze domnívat, že autor hodnotí období do roku 1989. Potom je zde absence aktuálních údajů např. porovnání současného, aktuálního stavu do roku 2011. V Resumé autor uvádí: „…že bakalářská práce je zpracována formou průzkumu dějin největších volnočasových organizací a spolků na území Československa a České republiky…“(s.55), což je celkem odvážné tvrzení vzhledem k prezentovanému textu i rozsahu práce. Po metodologické stránce se jedná o hraniční práci.
Odborná úroveň, opodstatněnost závěrů, vlastní přínos 

Téma bakalářské práce je zajímavé, ale v práci nenajdeme zmínku o propojení tématu se studovaným oborem, možnostech využití bakalářské práce v praxi. Ani o tom, zda se mu podařilo stanovený cíl splnit. Dále není zřejmé, zda je  nebo byl autor např. členem některé z uvedených organizací, věnuje se volnočasovým aktivitám dětí apod. Také není patrné na základě jakých podkladů prováděl „srovnání“. 
 Práce s literaturou


Autor bakalářské práce pracuje s dostatečným počtem odborné literatury.  Seznam literatury není prezentován dle Metodiky IMS. Autor v rozporu s citačními  normami prezentuje jednotlivé autory, počty stran apod. 
Rozsah práce, jazyková, stylistická a formální úprava

Rozsah práce je odpovídající, ale jednotlivé kapitoly i celá práce působí dosti nevyváženým dojmem. Autor práce nevěnoval pozornost kontrole při závěrečném zpracování, neboť v práci je množství administrativních chyb (čárky, velká – malá písmena, chybějící písmena, rozdílné řádkování, chybné číslování stran…). Dále zde není respektována citační norma v odkazovém aparátu (typ písma, řádkování, chybí odkazy na stránky, ze kterých bylo čerpáno. Dále je označení stran prezentována nejednotně (str., s., strana)..Není také zřejmé, zda se jedná o označení strany, ze které  byl převzat text, nebo zda označuje počet stran v publikaci či časopise ( s.100 x 100 s.). Cizojazyčná literatura se neuvádí samostatně, ale autoři jsou podle citační normy prezentováni v „Seznamu použité literatury“.
Otázky pro obhajobu:

1) Jakou činností se zabývá ČRDM?

2) V práci uvádíte, že Česká obec sokolská má 190 000 a je 4. nejpočetnější organizací (s.41).Dále uvádíte, že Orel má 17 000 členů, Junák 45 000 a je největší výchovnou organizací u nás, u Pionýra je absence počtu členů. Jaká je členská základna jednotlivých organizací v současné době?

3) Jakou formou jste spolupracoval s vedoucím práce?

I přes uvedené nedostatky doporučuji práci k obhajobě a hodnotím ji stupněm E – dostatečně.
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