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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silnou stránkou práce je, že si autorka vybrala ke zpracování opravdu  sociálně pedagogické téma. Otázky volného času jsou výrazným tématem v prevenci rizikových faktorů při výchově dětí a mládeže. Také spojení tohoto faktoru s výzkumem dospělých v hasičských záchranných sborech je záslužné. Neméně významné je kvantitativní výzkum názorů veřejnosti na hasičské záchranné sbory, který vyšel ve prospěch této záslužné činnosti. 
Ke slabším stránkám práce patří to, že v teoretické části práce autorka popisuje jednotlivé otázky, které však bezprostředně nevztahuje k sledované problematice (snad jen s jednou výjimkou na str. 32, kde zařazuje hasičství jako příklad dobrovolnictví). Autorka postupuje spíše kompilativním způsobem, s odkazem na zdroje, často v několika odstavcích za sebou  uvádí jeden zdroj (např. Vágnerová při popisu vývojových stádií ontologicjkého vývoje člověka). Pak přechod k tématu práce působí jako nepřirozený skok k problematice, která nebyla předtím ani zmíněna. Chybí provázanost a průběžné sledování tématu.
Závěr posudku: Výzkumná část je kvalitně zpracovaná, volba tématu s uvedenými výhradami je sociálně pedagogického charakteru a je možno hovořit o dobře zvládnuté diplomové práci. Výše uvedené kritické poznámky se objevují v hodnocení B, tedy velmi dobře.

	Otázky k obhajobě:

1/Rozveďte, jak by se Váš kvalitativní výzkum mohl uplatnit při spolupráci sociálního pedagoga ve škole s hasičským záchranným sborem a zdali je možná a potřebná spolupráce školy a dobrovolnické organizace.
2/ Jak byste si představovala rozvinutí Vašich námětů do zpracování metodických postupů při spolupráci dětí a dospělých vv hasičském záchranném sboru a jako  prevence rizikových faktorů ve výchově.
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* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





