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Téma diplomové Budovani rozsahlé komunik&ni infrastruktury
prace:

Hodnoceni prace:

Prace ma za ukol v pridc navrhnout novou komunikai infrastrukturu Statutarnihodsta Zlin.
Teoretickatast popisuje rozsahlé & prostedky vhodné a nebaipmo v nasledujicich kapitolach
pouzité pro navrh:igdevsim opticka vlakna a kabely a predky s nimi souvisejici. Dale popisuje
komunikani infrastrukturu véejné si¢ obecr spolu s jejim vyuzitim.

V uvodni kapitole praktickéasti je popsan sdéasny stav zlinské infrastruktury. Nasledujici
kapitola pak navrhuje inovovaiéSeni s @razem na redundanci sf@ aktivnich prvk. Pozornost
financni naklady ¢etné nastinu navratnosti. Popsany jsou také uzivatgiskésy (pro wedniky i
obcany).

Prace spluje zadani ve vSech bodech. Nebskolika zbyt&nych gramatickych chyb agklepi,
nebylo by ji vliasta co vytknout.

Pti obhajolg by mohl diplomant zminit, pokud je to mozné, blyleato koncepce jiz fedloZzena
zastupitelstvu fipadré nekomu z magistratu. Pokud ano, je-li také znadm n&earpetentnich
Giedniki na to, jestli se v nejblizSi délmajdou na realizaci penize, resp. jestli 8leec podalo |
netechniky peswdcit o pozitivech tohoto projektu, které jsou namhig&im zcela jasné.

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede vedouci dle svého uvazeni dle klagifikstupnice ECTS:

A — vyborrg, B — velmi dolse, C — dobe, D — uspokoji¥, E — dostaténé , F — nedostatec.
Stupé F znamena téZz ,nedopa@uji praci k obhajoB".

PredloZzenou diplomovou praci doporduji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dob¥e.
V p¥ipadé hodnoceni stupm ,F — nedostat&né” uved’te do péipominek a slovniho vyjadeeni
hlavni nedostatky prace a dvody tohoto hodnoceni.
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