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Projekt tvorby portfolií pro krizové scénáře vývoje finančního trhu
	Kritéria hodnocení:
	Počet bodů (0 – 10)

	1
	Náročnost tématu práce
	10

	2
	Splnění cílů práce
	10

	3
	Teoretická část práce
	10

	4
	Praktická část práce
(analytická část)
	9

	5
	Projektová část
(řešící část)
	10

	6
	Formální úroveň práce
	10

	
	CELKOVÝ POČET BODŮ
(0 – 60) 
	59


Hodnocení jednotlivých kritérií:

	ROZSAH BODŮ
	SLOVNÍ VYJÁDŘENÍ

	0 bodů
	nesplněno

(odpovídá stupni „F“ podle ECTS)

	1 – 2 body
	splněno pouze na úrovni základních požadavků

(odpovídá stupni „E“ podle ECTS)

	3 – 4 body
	splněno s výraznějšími, ale ne kritickými nedostatky

(odpovídá stupni „D“ podle ECTS)

	5 – 6 bodů
	splněno, nedostatky neovlivňují podstatně celou práci, zejména výsledky

(odpovídá stupni „C“ podle ECTS)

	7 – 8 bodů
	splněno zcela bez výhrad

(odpovídá stupni „B“ podle ECTS)

	9 – 10 bodů
	splněno nadstandardně

(odpovídá stupni „A“ podle ECTS)


Připomínky k práci:

	Mám jedinú pripomienku: Na str. 87 nesúhlasím (a nielen ja, ale prakticky celá odborná polská ekonomická komunita) s autorovým hodnotením výhľadu poľskej ekonomiky pre tento a nasledujúci rok. Na rozdiel od neho sa ostatní obáváme, že polská ekonomika v druhom polroku tohoto roka po skončení majstrovstiev Európy vo futbale prepadne do recesie a polská centrálna banka – aby udržala zahraničný kapitál nutný k financovaniu značného polského zahraničného dlhu – bude musieť pristúpiť k zvýšeniu polských úrokových sadzieb. To podviaže i tak nie příliš vysokú hospodársku aktivitu polských firiem a bude mať nový negatívny dopad na už i tak hrozivo vysokú nezamestnanost v polskej ekonomike.
Autorovi toto jeho stanovisko nevyčítavam jako nekvalifikované. On sa k nemu dostal len a len „vďaka“ absencii skutočne hodnověrných údajov o stave polskej ekonomiky, jeho příčinách a z toho vyplývajúcej budúcnosti.

Toto isté moje stanovisko platí i pre výber spoločnosti PKNOrlen. Znovu platí, že v ČR ekonomické spravodajstvo de facto nič nepíše o tom, že z uvedených ropných pieskov nebude na prvom mieste profitova´t PKNOrlen, ale omnoho viac v nich zainteresovaní americkí mega konkurenti (svetové ropné firmy č.1 a č.2) Exxon a Chevron a k nim sa pripája aj polský miliardár a špecialista na ropu (tiež vlastník druhej najvačšej polskej firmy) pán Kulczyk. Preto tieto informácie v práci považujem za neúpnlé a nepresvedčivé, a to nie z viny predkladateľa práce, ale z viny deficitu těchto informácií v českých odborných kruhoch. 
Preto je část projektová hodnotená známkou 9. Inak však ide o vysoko nadštandardnú prácu, s výbornou štruktúrou, vystihnutím najvýznamnejších faktorov, ktoré budú ma´t hlavný vplyv na vývoj svetových finančných trhov v nasledujúcich mesiacoch a rokoch – a samozrejme s vysoko kvalitním projektorým riešením, čo v daných podmienkach variantne robiť. Vrátane katastrofického scenára.


Otázky k obhajobě:

	Neskúsil ste príslušné otázky a ekonomické podklady k polskej problematike hľadať a overovať aj i inej ako českej literatúre? K čomu ste dospel?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu DP.
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Práce nesplňuje kritéria pro obhajobu DP (minimálně jedno kritérium hodnoceno 0 body).
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Instrukce pro hodnocení jednotlivých kritérií:

Kritérium 1. Hodnocení náročnosti tématu práce (0 - 10 bodů)Toto kritérium hodnotí originalitu zvoleného tématu, jeho zaměření na studijní obor, složitost řešené problematiky, náročnost na teoretické i praktické informační zdroje, neexistenci obvyklého řešení, nedostupnost řešení pro zkoumané podmínky.
Kritérium 2. Hodnocení splnění cílů práce (0 - 10 bodů)

Toto kritérium hodností splnění zadání práce na základě definovaných cílů práce, které musí být součástí úvodu. Definovaný cíl práce odpovídá požadované náročnosti vzhledem k typu práce.
Kritérium 3. Hodnocení teoretické části práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se především výběr teoretických zdrojů, jejich možná aplikace pro řešení tématu, studium odborné literatury a dalších informačních zdrojů. Hodnotí se rovněž způsob i úroveň citací. V teoretické části nelze uvádět poznatky, které nejsou využity v praktické části. Rozsah zpracované literatury, její aktuálnost, využití cizojazyčné literatury a stěžejních prací, využitelnost přehledu pro vlastní práci, diskuse alternativních pohledů, rozbor použitých citací, syntéza teoretických poznatků a důsledků pro vlastní práci. Literární přehled práce by měl být po metodické a formální stránce řádně zpracován včetně citací a odkazů pro použitou literaturu.
Kritérium 4. Hodnocení praktické části práce (analytická část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň analýzy zadaného tématu, vazba analýzy na stanovené cíle, využití teoretických poznatků pro analýzu problému. Při hodnocení se bere v úvahu náročnost získávání informací, přístup studenta a jeho schopnost logických závěrů z analýzy, jako východisko pro řešící část. Diplomová práce obsahuje přesný popis použité metodiky, přičemž tato metodika je vhodná ke splnění cíle práce. Diskuze volby metod a komparace s jinými přístupy, možnost ověřitelnosti výsledků metod, správnost aplikace zvolených metod, vhodnost použitých vzorků, ošetření chyb a nedostatků metod, komparace výsledků za využití více metod, zdůvodnění odchylek.
Kritérium 5. Hodnocení projektové části práce (řešící část) (0 - 10 bodů)

Hodnotí se věcná úroveň řešení problému, dosažení stanovených cílů, návaznost řešící části 
na analytickou část. Hodnotí se logická struktura řešení problému, popřípadě předpoklady jeho verifikace. Kritérium hodnotí rovněž celkovou úroveň provázanosti teoretické a praktické části práce, správnost odvozených závěrů, jednoznačnost formulace, adekvátnost, zevšeobecnění závěrů, aplikovatelnost doporučení, zdůvodnění návrhů a jejich dopadů. 
Kritérium 6. Hodnocení formální úrovně práce (0 - 10 bodů)

Hodnotí se úroveň grafického zpracování práce. Hodnotí se gramatická úroveň, zvolené formulace, celková úroveň vyjadřování. Správnost členění, logické návaznosti textu, správnost použité terminologie, jednoznačnost a přehlednost grafických prací, jazyková úroveň.
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