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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):

Silné stránky práce:

· aktuální téma, 

· osobní vstupy autorky,
· zaujetí autorky,

Slabé stránky práce:
· název práce zcela neodpovídá jejímu obsahu,

· v podkapitole 1.1 autorka vymezuje základní pojmy homosexuality, které osobně za stěžejní nepovažuji díky zaměření práce,
· kapitola 2 se zabývá rodinou a rodičovstvím, avšak nesouvisí se zaměřením práce, které si autorka zvolila,

· není uveden druh výzkumného problému,

· využita pouze dotazníková metoda sběru dat,
· výzkumná otázka č. 7 zcela nesouvisí se zvolenými cíli výzkumu,
· podkapitola 4.7, která pojednává o způsobu zpracování dat, neuvádí, že by autorka využila tzv. čárkovací metodu a pracovala dále s absolutními a relativními četnostmi, ty však v následující kapitole 5 uvádí,

· v podkapitole 5.1 postrádám interpretaci získaných dat; pokud se již interpretace u některých z položek nachází, tak není oddělena od analýzy dat (což se objevuje např. i v následující podkapitole 5.2),
· ne zcela přehledné grafy (barva sloupců někdy neodpovídá legendě grafu) a tabulky (např. tabulka 2, s. 62),
· autorka nazývá grafy v empirické části obrázky,

· autorka nazývá podkapitoly např. 5.2.1 až 5.2.6 jako vyhodnocení výzkumné otázky, ale v rámci nich se zabývá i ne-potvrzením hypotéz, což podle mého názoru neodpovídá názvu a obsahu podkapitoly.  

Práci doporučuji k obhajobě. 


	Otázky k obhajobě:

1. Které konkrétní webové stránky jste využila, abyste kontaktovala homosexuální respondenty? 
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