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Uvod

Proba¢ni a mediaéni sluzba CR (dale jen ,PMS CR*) je instituci v prostiedi
¢eského prava relativné mladou, jejiz vznik lze nepochybné spojovat s problematikou
prechodu z principtl justice retributivni (odplatné) k justici majici charakter prevazné
restorativni (obnovujici). V tomto nelehkém procesu, na jehoz drahu se Ceska republika
vydala v ramci celospole¢enskych zmén provazejicich transformaci z rezimu totalitniho
k demokratickému, a ktery neni je§té zdaleka dovrien, jevi se byt uloha PMS CR
nemalo podstatnou, a to i v kontextu potieby harmonizace pravniho fadu a celkovych
spoleCenskych poméri se stavem, ktery je standardem v zemich Evropské unie,

po piistoupeni Ceské republiky k tomuto spoledenstvi.

Kofeny vyznamu socialné pomahajicich organizaci, jakou bezesporu PMS CR
je, lze shledavat jiz ve stézejnich mysSlenkach vyznamnych starovékych filozofi,
jakymi byli Platon ¢i Aristoteles. Kazdy znich, byt svym vlastnim, originalnim
zpusobem zdlraziiovali vyznamnou ulohu lidské society pii plsobeni na rozvoj
osobnosti jedince, potazmo spolecnosti jako celku. Tyto myslenky nasledné byly od dob
jejiho vzniku uvadény do Zivota predstaviteli kiestanské cirkve, ktetfi uritym zpisobem
pecovali jednak o vSeobecnou vzdélanost, jejimiZ centry byly klaStery a farni kostely,
a jednak se vénovali péci o chudé a télesné€ ¢i jinak postizené jedince. K této ¢innosti,
které se kiestanska cirkev pomérné Uspé$né zhostila, kdyZz v tomto sméru drzela dlouhy
cas monopoll, se pozdgji ptidaly rizné obcCanské spoleCnosti, spolky a nadace
(napft. hornicka bratrstva jiz v 15. stoleti).

Velky rozmach zdjmu o dané otazky lze zaznamenat v priibéhu 19. stoleti,
kdy dochazelo k progresivnimu rozvoji spole¢enskovédnich oborti zabyvajicich se
pfedmétnymi jevy (napf. sociologie a nékteré aplikované discipliny, které z ni nasledné
Cerpaly a cerpaji jeji teoretické poznatky, jakymi jsou kupiikladu pedagogicka

sociologie, socidlni pedagogika, socialni prace a dalsi). Zaroven v tomto obdobi doslo

! ostatng jako ve v&t3ing dalsich oblasti Zivota tehdejsi spole¢nosti - napt. v Anglii v 16. stoleti byly cirkvi
spravovany nejen jediné dvé univerzity (Oxford a Cambridge), ale i vyznamna ¢ast $kol nizsich stupnt,
stejné tak jako valnd vétSina instituci poskytujicich lécebnou a charitativni péci a pomoc; cirkev mj.
prostfednictvim svych soudnich dvorl rozhodovala rovnéz i v mnoha obcanskopravnich zalezitostech
(tykajicich se rodinného, dédického prava apod.) - k tomu blize napt. viz. MEYER, G. J. Tudorovci. 1.
vydani. Ceskoslovensky spisovatel, 2010, s. 113, 114



k polozeni zakladt statem garantovaného socialniho zabezpeceni pro ptipad invalidity,
smrti a dalSich zatézovych situaci.

Ulohy v oblasti socidlni pomoci méla v dobé budovéani socialismu v zemich
sttedni a vychodni Evropy plnit vyhradné komunistickd strana, pfi¢emz myslenka
realného socialismu existenci socidlné znevyhodnénych osob v podstaté vylucovala.
Dand problematika tedy byla odsunuta zcela na okraj pozornosti a zajmu odborné
i laické vefejnosti jako ,,burzoazni® piezitek a dotCené védy Vv dané éfe vyrazné
zaostavaly za vyvojem v zemich Evropy zapadni. Potifeba plisobeni socialn¢ ¢innych
organizaci tak nabyla na vyznamu az po padu komunistickych rezimt, kdy nejen
ze otazky tykajici se socialni inkluze zacaly byt aktualngjsi, ale predevsim ptestaly byt

tabuizovany ve smyslu Siroké vetfejné diskuze.

V souladu se zdjmy a naroky soucasné dynamicky se ménici spolecnosti
je nepochybné tfeba, aby vykon né€kterych vetfejné prospésnych Cinnosti byl do jisté
miry garantovan, ne-li jiz pfimo zabezpe€ovan, staitem coby socialni formaci poskytujici
a zajist'ujici uspokojovani bazélnich potieb jedince jako soucasti formalniho svazku
dalsich lidi, zejména pocit jistoty a bezpeci a dalsi. V duchu této myslenky je aktuadlné
i ¢éinnost PMS CR (jakoZ i obdobnych organizaci v zahraniéi), jako jedné z instituci
zabyvajicich se odstraflovanim pfi¢in a néasledkid a zarovenl i pfedchazeni socialné

patologickym jeviim, statem zastiténa.

Ackoliv pole pisobnosti PMS CR neni omezeno pouze trestnim Fizenim,
pravé v ném spociva hlavni t€zisté jejich krucialnich tloh, s orientaci jak na dospélé
pachatele trestnych ¢ind, tak 1 na delikventni mladez, a to v podstaté¢ ve vSech
jeho fazich, kdy nejrozsahlejsi okruh aktivit spada do fizeni vykonavaciho.

Mezi hlavni cile, na néz je ¢innost PMS CR piedstavujici socialni praci v trestni
justici zaméfena, patii predevSim plnohodnotné zaclenéni pachatelli trestnych cCind
do ,,normalniho* Zivota society a obnova trestnym ¢inem naruSené harmonie
spolecenského vztahu vcetné ndpravy nepifiznivych duasledkti spachaného skutku
na osobu poskozeného.

Bohuzel nutno konstatovat, ze diky v nékterych ptipadech az kontraproduktivni
spolupraci jednotlivych justi€nich i mimojusti¢nich slozek (dale jen téz ,slozek®)
podilejicich se na trestnim fizeni (Policie CR, statni zastupitelstvi, soudy a v neposledni

fadé¢ PMS CR) dochazi ke sniZeni efektivnosti vlivu, jez by PMS CR na pachatele



trestnych ¢inti méla mit. Tato skute€nost mize byt mimo jiné do znacné miry ovlivnéna
ne vzdy dostacujicim vzdélanim z oblasti trestniho prava, kterou lze shledat u nékterych
odpovédnych socialnich pracovnikli, coz se dle mého nazoru pravdépodobné odviji
od tristniho platového ohodnoceni téchto osob, materidlniho vybaveni pfisluSnych
instituci apod. Nutno vsak podotknout, Ze s problematikou financi se Ceské republika
potykd komplexné. S timto je pak spojena naslednd nediivéra zejména soudct
ve skutecnost, Ze by pro cil jejich snazeni (ktery by mél byt totozny s ucelem existence
trestntho prava obecn€¢) mohla znamenat spoluprace s odborniky vzd€lanymi
Vv oblastech zamétenych na socialni pomoc (socialni prace, socidlni pedagogika apod.)

jakykoliv pfinos.

Z vymezeni cilii ¢innosti PMS CR je pak ziejma nezpochybnitelna souvislost
s pfedmétem védniho oboru socialni pedagogiky. Otazky tykajici se delikventni
mladeze, jakoz i dospélych, jsou zcela jisté jednou z nejdilezitéjSich oblasti zajmu
socialni pedagogiky coby aplikované védni discipliny transdisciplinarniho charakteru.
Jako v takové je v ni tieba spatfovat potencial k nalezeni vychodiska z rozmanitych
problémi, jez jsou sfteSenim nasledki trestné cCinnosti nerozluéné spjaty,
a to jak v rovin¢ Cisté teoretické, tak i v trestné pravni praxi. Rovnéz pak k nalezeni
koncepcniho vychodiska k vySe nastinénému zefektivnéni spoluprace slozek v dané
oblasti se jevi byt vyuZiti poznatkl socialni pedagogiky nanejvys ptihodnym.

Ve své praci se nejprve zaméeiim na filosoficka a metodologickd vychodiska
proba¢nich a mediacnich Cinnosti, specidlné¢ na problematiku restorativni justice
a efektivnosti trestnich sankci. Dale bude pojedndno o historii probace a mediace,
jakozi PMS CR, to vSe vkontextu vnitrostatnim i  mezinarodnim.
Nasledovat bude deskripce pravni tpravy PMS CR ve své souasné podobg.
VEtsi Cast prace  bude orientovana na vlastni probaéni a mediacni ¢innosti,
a to jak z pohledu teorie, tak i stavajici praxe. Schazet nebude ani vyklad ohledné
které tuto oblast provazeji. V neposledni fadé zde bude obsazena kapitola vénovana
socialni pedagogice, a to jednak v jejich obecnych rozmérech a jednak se zamétenim
na jeji konkrétni metody a jejich aplikaci v praxi PMS CR.

Zaveérem budou prezentovany vysledky kvalitativniho vyzkumu, tykajiciho se

nekterych dulezitych otazek s danou problematikou spjatych, provedené¢ho se zamérem



zjistit vize dotazovanych ohledn¢ v uvahu piipadajicich variant zefektivnéni
nejen ukladani a vykonu nékterych sankci a uplatiiovani alternativnich postupti v duchu
restorativniho soudnictvi, ale 1 spoluprace danych slozek pfi feSeni trestné c¢innosti
a jejich nasledka, a taktéz zkoumat postoje respondentll k moznému uplatnéni poznatka
socialni pedagogiky v dané oblasti a ptipadné ptedstavy danych osob o rozsahu
a zpusobu tohoto vyuziti.

Nekteré aplikacni poznatky jsou pak rovnéz predkladany v ramci celé préace
na mistech k tomu piihodnych.

Cilem této prace je pokusit se pifiblizit problémy spjaté s ¢innosti PMS CR
V trestnim fizeni, a to nejen z hlediska Cisté teoretického, ale 1 z pohledu stavajici praxe.
Zamérem je rovnéZ mimo jiné propojit zminované teoretické i praktické poznatky
S otazkami, jez tvoii obsah védniho oboru sociilni pedagogika, a nastinit mozné
ptistupy vedouci k =zefektivnéni spoluprace justiCnich 1 mimojusti¢nich slozek

za ucelem snadngjsi a ucinngjsi resocializace pachatelt trestnych ¢ind.



1. Filosoficko-metodologicka vychodiska probacni

a mediacni ¢innosti

Vyvoj trestni politiky na ptelomu 20. stoleti je charakterizovan zejména
dynamickym rozvojem alternativnich pfistupt k trestnimu fizeni i ukladanym sankcim,
¢im pojeti trestni spravedlnosti ziskavd zcela novy rozmér. Mnohem vétsi diiraz
je kladen na dodrzovani zakladnich lidskych prav a svobod trestanych osob,
jakoz i na aspekty spjaté s postavenim téchto jedinct ve spolecnosti jako celku, rovnéz
vramci men$ich socidlnich skupin a rodiny coby socidlni skupiny zakladni.
Dal$im vyznamnym fenoménem soucasné strategie v trestni oblasti je pak obraceni
pozornosti k obéti trestného ¢inu, jejiz pravo na urcitou formu zadostiuc¢inéni a nahradu
Skody trestnym ¢inem zpiisobenou (at’ jiz materialni ¢i nematerialni) by mélo stale vice
byt zohlediiovano v ramei trestniho procesu, a to viemi jeho subjekty?.

Zvyse uveden¢ho pak vyplyva, dle mého néazoru, dllezitost institutii

zajist'ujicich realizaci nastinénych ideji v trestn¢ pravni praxi.

Pro pochopeni bazalnich souvislosti dané problematiky je tieba,
jak se domnivam, ozfejmit vyznam stézejnich pojmu, jichz bude v praci ¢asto uzivano

S tim, ze dalsi terminy budou v logickém sledu vykladany v rdmci celého textu.

Z logiky véci je ziejmé, Ze krucialnimi pojmy piedmétné oblasti jsou ,,probace*

a ,,mediace*.

V souvislosti s vymezenim terminu probace (z lat. probare, tj. zkouset,

oveérovat; Vv angl. probation) povazuji za nutné konstatovat, Ze odborna literatura

Z subjekty trestniho fizeni jsou organy &nné v trestnim Fizeni, tj. soud, statni zastupce a policejni organ
(us. § 12 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), osoba podeziela
ze spachani trestného ¢inu (terminologie trestniho prava procesniho pojmenovava v riznych fazich
trestniho fizeni tuto osobu podezielym, obvinénym, obzalovanym ¢i odsouzenym), obhajce, poskozeny,
zcastnéna osoba (tj. osoba odlisna od obvinéného, jejiz véc byla nebo ma byt zabrana v ramci trestniho
fizeni), osoby stzv. samostatnymi obhajovacimi pravy (zakonny zastupce obvinéného, osoby
obvinénému blizké a organ povéieny pééi o mladez), tfednik PMS CR a organ povéfeny pééi o mladez
v fizeni proti mladistvym. Dale jimi mohou byt svédek, znalec a tlumoc¢nik, pokud uplatiuji v fizeni
vlastni procesni zdjem, tj. narok na svédecné, znalecné ¢i tlumoc¢né - Jelinek, J. a kol. Trestni pravo
procesni. Aktualizované vydani. Praha: EUROLEX BOHEMIA s.r.o., 2002, s. 118, 167 - 168, 180;
obdobn¢ k tomu napt. Kejdova, M. Zéklady trestniho préva. Brno: Institut mezioborovych studii Brno,
2006, s. 57
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se vV pojeti definice u jednotlivych autori ne zcela shoduje. Tato skutecnost
je zpisobena, dle mého minéni, odliSnymi pohledy specialisti ovlivnénymi oborem,
jemuz se primarné vénuji (jinym zpusobem probaci obsahové deskribuji odbornici
na pravni problematiku a jinym zplsobem ti, ktefi se profesionaln¢ zabyvaji socialni
praci® apod.).

Z pravniho hlediska byvé probace definovdna v uz§im smyslu jako zvlastni typ

sankce, ktery predstavuje jednak alternativu trestu odnéti svobody ¢i pfimo podminéné
upusténi od uloZeni trestu a jednak pomoc a dohled nad chovanim pachatele,
ktery ma usnadiiovat jeho resocializaci®. Pod probaci je tedy mozno si predstavit pristup
k pachatelim trestnych ¢&inf, ktery kumuluje prvky typické pro oblast penologic®,
ale i socialni prace a dalSich v&€dnich obord. Nejde o to, Ze by se spole¢nost vzdala
prava pachatele citelné potrestat, timto postupem je piedevSim totiz sledovéana
individualizace postihu trestnépravnich deliktG v souvislosti s jejich zavaznosti
a osobou pachatele a vytvoreni vétsiho prostoru pro trestani Cint, jejichz spoleenska
Skodlivost dosahuje vyssiho stupné intenzity.

V Sir§im smyslu pak probace predstavuje soustavu funkcionalit spadajicich pod

gesci probaéni sluzby.®

Zvice na praxi zaméfené¢ho pohledu socidlni prace mozno probaci uzeji
prezentovat jako ,,povinnost pachatele podrobit se probacnimu prikazu a namisto trestu
pFijmout v uréené dobé stanovend omezeni, povinnosti nebo tzv. probacni dohled’.
Sieji je probace v tomto pojeti charakterizovana jako &innosti pii zjistovani socialni,
rodinné a pracovni anamnézy pachatele, jakoz i jeho osobnich postoji ke spachanému

trestnému ¢inu a piipadné ndhradé Skody, s cilem pfipravit vychozi materidl vyuZitelny

% 0 socialni praci bude v §irsich souvislostech pojednano v dalsim textu

* resocializaci se rozumi naprava jedince a jeho op&tovné zaclenéni do spolenosti na pozici odpovidajici
jeho schopnostem a mozZnostem a rovnéz viem socidlnim normam - K tomu srov. napf. Kraus, B. Zaklady
socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha: Portdl, s.r.0., 2008, s. 60

> penologie je védni disciplina zabyvajici se vykonem trestu (sociologickymi, psychologickymi
i pravnimi  aspekty) a jeho uCinky na osobu odsouzeného; uz§i specializaci tohoto oboru
je penitenciaristika, ktera je zaméfena na vykon nepodminéného trestu odnéti svobody - k tomu srov.
napt. Kejdova, M., Vaikova, Z. Sociologie a psychologie prava. Brno: Institut mezioborovych studii
Brno, 2004, s. 64

® k tomu srov. napt. Samal, P. a kol. Trestni zakonik. § 1 - § 139. Komentaf. 1. vydéni. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 568 ¢&i Séerba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni tipravé. 1. vydani. Praha: Leges,
2011, s. 165 ¢i Hendrych, D. a kol. Pravnicky slovnik. 3. vydani, 2009 - dostupny na: www.beck-
online.cz - pojem ,,Probace*

" Matousek, O., Kroftova, A. MladeZ a delikvence. 2. aktualizované vydéni. Praha: Portal s.r.0., 2003, s.
187
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pro meritorni rozhodovani soudii ¢i stanich zastupitelstvi (vyuziti tzv. odklonil
v trestnim Fizeni®, alternativnich tresti, eventuelng alternativ k potrestani)®.*

Jak vyplyva z vyse vymezeného pojeti probace, tato se uplatiuje toliko v ramci
trestniho procesu, naproti tomu uplatnéni mediace (z lat. medius, median, tj. stied,
postiedni; vangl. penal mediation, victim offender mediation’!) pfipadd v uvahu
I v oblasti vztahii obCanskopravnich. Obecné ji lze oznacit za hledani vychodiska
ze vzniklych sporu alternativnim zptisobem za ucasti nestranné osoby tzv. mediatora,

ktery vede strany konfliktu k nalezeni smirného feseni situace, ktera zptsobila naruSeni

spoleenského vztahu.'?

V trestnim ftizeni pak mediace predstavuje feSeni naruseného vztahu
mezi obvinénym a obéti trestného c¢inu, popiipadé¢ dalsimi dotéenymi osobami,
mimo soudni proces, ale v tizké souvislosti s nim. Mediace tak je zakladnim nastrojem
restorativni justice, vramci niz je na trestny ¢in nahlizeno jako na konflikt
mezi pachatelem a osobou trestnym ¢inem poskozenou. Jeji podstatou je krom jiného
posileni participace obvinéného i poSkozeného na urovnani disharmonického stavu,
coz je 1 divodem pozadavku jejich vyslovného souhlasu s timto postupem. Aby mohlo
dojit k naplnéni ulohy mediatora, musi byt jeho pozice k obéma stranam sporu
neutralni, coz klade na osobu mediatora nemalé naroky, co se ty¢e vzdélani (v oblasti
psychologie, socialni prace, socidlni pedagogiky, prava apod.), ale i zkuSenosti
a praktickych dovednosti pii vedeni media¢niho procesu. Ackoliv vysledek provedené
mediace nemusi vZdy vyustit v uzavieni dohody mezi obvinénym a poSkozenym,
vystupy zni vSak mohou piedstavovat cenny materidl pro soudce a statni zéastupce

pfi tivahach o dalSich moZznych alternativnich postupech.13

& k institutu odklonu v trestnim Fizeni viz. nasledujici ¢asti prace

® tuto probacni ¢innost mnoho autorti oznacuje jako tzv. soudni pomoc - k tomu srov. napt. Uvodni studii
k pilotnimu projektu modelovych pracovist ,justicni, media¢ni a probacni sluzby* /JMPS/ autori
Oufedni¢kova, L. a kol. uvefejnénou v Ptiloze Easopisu Ceské vézeiistvi &. 2/1999. PROJEKTY. Hledani
novych forem zachézeni s pachateli /Soubor projekti/. Praha: Vézenské sluzba Ceské republiky, 1999, s.
29

19 Matousek, O., Kroftova, A. Mladez a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha: Portal s.r.0., 2003, s.
188 - oproti vyse popsanému pravnimu pojeti probace v §ir§im smyslu, se autofi této publikace v ramci
SirSiho pojeti zaméefuji pouze na urcity okruh probacnich ¢innosti

1k tomu srov. napf. Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feSeni trestnych &ind. 1. vydani. Praha:
Portal s.r.0., 2010, s. 204

2 Ktomu srov. napf. Matousek, O. a kol. Socialni prace v praxi: specifika riiznych cilovych skupin
aprace snimi. 1. vydani. Praha: Portil s.r.o., 2005, s. 283 nebo Uvodni studii k pilotnimu projektu
modelovych pracovist' ,justi¢ni, mediaéni a probacni sluzby“ /JMPS/ autord Oufednickova, L. a kol.
uvefejnénou v Ptiloze asopisu Ceské vézetistvi &. 2/1999. PROJEKTY. Hledani novych forem zachazeni
s pachateli /Soubor projekttl/. Praha: Vézefiska sluzba Ceské republiky, 1999, s. 17

3 k tomu srov. napi. Hendrych, D. a kol. Pravnicky slovnik. 3. vydani, 2009 - dostupny na: www.beck-
online.cz - pojem ,,Mediace v trestnim fizeni
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Z rozsahu vyse nastinénych ¢innosti je nepochybné ziejmé, ze jejich realizaci
nelze ocekéavat jiz od tak nadmiru pietizenych orgdnti Cinnych v trestnim fizeni,
které jsou zaméfeny témeét vyhradné na fadné odhalovani a vysetiovani trestnych ¢int
a jejich pachateli vcetné spravedlivého potrestani v fizeni odpovidajicim zasadam
pravniho statu*’. Sohledem na tuto skutenost byla uzdkonéna instituce,
ktera se predmétnymi aktivitami zabyva v ramci napliovani poslani, pro néjz byla
ziizena. Takovymto specialnim subjektem v ¢eském prostiedi je Proba¢ni a mediaéni
sluzba™® CR zfizena ke dni 1. 1. 2001 zékonem &. 257/2000 Sb., o Proba¢ni a mediaéni
sluzbé a o zméné zdkona €. 2/1969 Sb., o zfizeni ministerstev a jinych ustfednich
organtl statni spravy Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpist, zakona &. 65/1965
Sb., zédkonik prace, ve znéni pozdéjSich predpisl, a zdkona €. 359/1999 Sb., o socialné-
pravni ochran¢ déti (zdkon o Probacni a mediaéni sluzb¢), ve znéni pozdéjsich predpist

(déle jen ,,zdkon o PMS*).

1. 1. Restorativni justice jako fundament socialni prace

V trestnim soudnictvi

Jednim ze zakladnich filosoficko - metodologickych vychodisek probacni
a mediacni €innosti je moZzno shledat koncept restorativni justice (z angl. restorative
justice, tj. napravna, obnovujici justice), ktery predstavuje nové paradigma16
v pfistupech k feSeni trestné cCinnosti pii vyuZiti nejen klasickych trestnépravnich
nastrojl, ale 1 specifickych metod socialni prace s pachateli i ob&t'mi trestnych cinl

pfinahlizeni na trestny <¢in piedev§im coby rozpor mezi jeho aktéry,

Yk tomu srov. zejména ust. § 1 odst. 1 zdkona & 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ¥ad)

1> v angl. probation and mediation service, probation service - k tomu srov. napt. Stern, P. a kol. Probace
a mediace: Moznosti feSeni trestnych ¢ind. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o0., 2010, s. 206

16 kuptikladu B. Fajkus obecn& charakterizuje paradigma jako ... ,zpiisob vidéni svéta“ védcem,
jako celek poznatkii a s nimi spjatych védeckych postupii, které si védec osvojil a které uplatiiuje
Ve své védecké praxi. Soucasné je to soubor historicky vzniklych zpiisobii rozvijeni védy v urcitém obdobi.
Paradigma je urcujici pro vybér a formulaci problémii v daném obdobi a obsahuje i kritéria,
zda jsou Feseni dalSich problémii prijatelnd.” - Fajkus, B. Filosofie a metodologie védy. Vyvoj,
soucasnost a perspektivy. 1. vydani. Praha: Academia, 2005, s 119; T. S. Kuhn pak uvadi: ,,Paradigma
jeto, co clenové védeckého spolecenstvi sdileji, a naopak: védecké spolecenstvi se sklada z lidi,
kteri sdileji néjaké paradigma.” - Kuhn, T. S. Struktura védeckych revoluci. Dotisk 1. vydéani. Praha:
OIKOYMENH, 2008, s. 175
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pficemz je zohlediiovana premisa poskozeni jedné osoby jinou, nikoli primarniho

. w . X 17
ohroZzeni statu (resp. vefejného zadjmu na ochrané nékterych hodnot).

Filosofické zaklady pfistupu k nalézani vychodiska ze socialniho konfliktu
zpusobeného trestnym c¢inem je pak tieba spatfovat ve filosofii radikalniho
konstruktivismu'®, ktery zpochybiiuje existenci objektivni reality s tim, e veskeré
skutec¢nosti, které nazyvame realitou, jsou v redlu pouhym konstruktem, ktery si vytvari
kazdy cloveék odlisn¢ v zavislosti na vlastnich dispozicich, na subjektivné vnimaném
obrazu okolniho svéta. Tento pfistup prispél k pokroku v rozvoji humanitnich véd
a v oblasti trestni spravedlnosti znamenal obraceni pozornosti k individualnim potfebam
osob trestnym ¢inem dotéenych véetné piihlédnuti k jejich socialnimu zézemi."

Pticiny, které vedly ke vzniku konceptu restorativni justice, je mozno mj.
spatfovat jednak ve zméndch v pojeti moderni trestni politiky a jejich vychodisek
a jednak v rozvoji novych teorii v socialni sféfe, a to predevsim v ramci psychologie,

psychiatrie, socialni prace apod.20

Samotny obsah pojmu restorativni justice je charakterizovan jako urcity zptisob
pristupu k pachateltim trestné ¢innosti, ktery je reakci na skute¢nost, ze dosavadni pojeti
trestni spravedlnosti v jeji retributivni (z angl. retributive, tj. trestajici) podobé neni
schopno adekvatné reagovat na permanentni nartist kriminality, a tudiz nedostatecné
chrani jednotlivce i spolecnost jako celek. Lze ji chapat ,,jako soubor postulati, cilu

a metod, které charakterizuji urcity pristup k reseni problematiky zlocinnosti“® %,

o Sotolat, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni feSeni trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2000,s.9-15

8 tento filosoficky smér navazuje urditym zpisobem na uceni fenomenologie (k tomu bliZe srov.
Ing. Mgr. Jakub Jura. Radikalni konstruktivismus. - dostupny na: http://psychoterapie-
jura.cz/konstruktivismu.htm), ktera dle Husserla (zakladatele) vychazi z ptesvéd¢eni, Ze veskeré poznani
je tvofeno vylucné tzv. fenomény (jevy), pricemz k pochopeni vztahu mezi zkuSenosti a jeji subjektivni
pfi¢inou je nutno nalézt podstatu zkuSenosti piekrytou ve védomi clovéka mnozstvim subjektivnich
obsahtl, jez je zapotiebi nejprve vyradit (tzv. fenomenologicka redukce) - Radvan, E. Soudoba filosofie.
Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2006, s. 14, 15

¥ Ludewig, K. Systemické terapie. Zaklady klinické teorie a praxe. Praha: Pallata, 1994; In: Sotolaf, A.,
Pury, F., Samal, P. Alternativni fedeni trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2000, s. 14

2 Sotolak, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni feSeni trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2000, s. 13

2! Karabec, Z. Koncept restorativni justice; In: Restorativni justice. Sbornik piispévkil a dokumentii.
Editoval Karabec, Z. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2003, s. 8

22 obdobné k tomu Howard Zehr, dle kterého se jedna piedeviim o soubor principii, ndvodnych otazek
a urcitou filosofii. Obnovujici justice tak dava alternativni rdmec Gvaham o ,,darebactvi - Zehr, H.
The little book of restorative justice (The little books of justice & peacebuilding). Good Books, 2002, s. 5
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Postupy typické pro restorativni justici je vSak samoziejmé mozno aplikovat
pouze u urCitého typu pachateli trestnych ¢inti (pfitom je tfeba pfihlizet
k jejich osobnostnim charakteristikam, ale i povaze, charakteru a zpusobu spachani
trestného ¢inu atd.)zg, coz je divodem jeji existence jako paralelniho systému
vedle klasické trestni justice. Nicméné zakladni ideje obnovujici justice umoziuji
nejen daslednou individualizaci trestniho postihu, ale zaroven i individualizaci trestniho

procesu samého.?*

Za jednoho z hlavnich autori myS$lenek restorativni justice je povazovan
Howard Zehr, ktery pfirovnava systém socidlnich vztahl k pavucing, u niz v piipadé
spachani trestného ¢inu dojde k pretrhani nékterych vldken, pfi¢emz restorativni justice
usiluje o komplexni obnoveni tohoto ptediva, coz ¢itd od¢inéni Skody v materidlnim

I nematerialnim smyslu, restituci pivodniho stavu, jakoz i zkoumani a ptredchazeni
5

pFi¢inam delikvence.?

Dal$imi vyznamnymi ptedstaviteli pak jsou napf. John Braithwaite,
autor publikace z roku 1989 Crime, Shame and Reintegration (Trestny c¢in, hanba
aobnova), ¢i Mark Umbreit, ktery ve Spojenych stitech zalozil a vede Center

for Restorative Justice and Peacemaking, pficemz oba se vyrazné zasadili o rozsifeni

y P “ix 26
myslenek restorativni justice ve svéte.

Za vychozi zasady pojeti restorativni spravedlnosti lze oznacit nékolik
zékladnich tezi, mezi néZ patfi pojeti trestného cinu jako utoku proti lidem
a mezilidskym vztahim a jako projevu vzniklého disharmonického stavu?’.

Dale zde dochazi k upfednostiiovani alternativnich postupi s tim, ze reakci na spachany

2y této souvislosti je tieba podotknout, e je nutno disledn& rozliSovat mezi pojmy restorativni justice
a alternativni sankcionovani, byt se obsah téchto pojmut v uréitych aspektech piekryva, presto nejsou
totozné (restorativni justice je pojem zahrnujici §irsi oblast dotéenych vztahi) - k tomu srov. napi. Séerba,
F. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni tprave. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 23

# Karabec, Z. Koncept restorativni justice; In: Restorativni justice. Sbornik piispévki a dokumentil.
Editoval Karabec, Z. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2003, s. 8, 18

% Zehr, 2001; In: Stern, P. a kol. Probace a mediace: MoZnosti feseni trestnych Cind. 1. vydani. Praha:
Portal s.r.0., 2010, s. 30, 31

% Stern, P. a kol. Probace a mediace: MozZnosti fedeni trestnych &ind. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o., 2010,
s. 32

%" takovy disharmonicky stav vyplyvé z uréitého konfliktu, na ktery je mozno nazirat z n&kolika riznych
uhlt: jako na spor mezi konkrétnimi osobami, rozpor mezi zajmy pachatele, poskozeného a vefejnym
zajmem, a rovnéz jako na konflikt norem imanentnich pachateli a norem uznavanych spolecnosti,
pfic¢emz posledni ze jmenovanych byva nejcastéjsi pfi¢inou trestné cinnosti, coz mnohdy souvisi
S hierarchii hodnot pachatele, pro n€jz nejsou hodnoty uzndvané spolecnosti na prednich mistech
jeho Zebticku
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¢in muze, ale nemusi byt trest. Vice nez kde jinde je zde kladen diiraz na vyuziti trestni
sankce az na pozici ultima ratio, tedy krajniho prostfedku ve chvili, kdy pozadovaného
ucelu nelze dosahnout jinakzs. Operuje se zde s pozitivnim vychovnym vlivem samotné
podoby projednéni véci. Vyuziti alternativnich postupti nepfedstavuje vzdani
se spolecnosti prava na spravedlivé potrestani pachatele, nybrz daslednou
individualizaci fizeni a ndasledného opatfeni obsahujiciho prvky sankce v rizné
intenzité. Nemén¢ dilezitymi jsou individualni aspekty vztahujici se k aktérim
trestného ¢inu, tzn., Ze restorativni justice dasledné prosazuje zohlednovani zajmu
poskozeného (popft. dalSich dotéenych osob) a nutnost pievzeti osobni odpovédnosti
pachatele za své jednani, coz konkrétné zahrnuje ptedevsim formu zadostiucinéni
poskytnutého poskozenému, ktera odpovida jeho potfebam. Co se tyce procesu prevzeti
osobni odpovédnosti ze strany provinilce, tento musi nutn¢ zahrnovat pochopenti SirSich
socidlnich souvislosti ¢inu a zejména ztotoznéni se s jeho protipravnosti a pfedevsim
nespravnosti z lidského hlediska, nikoli pouze ¢isté uvédomeéni si jeho trestnépravnich
dusledka.

Cely koncept by mél byt pak sméfovan k feSeni reflektujicimu z4jmy vSech
zucCastnénych subjektd (delikventa, poskozeného (a dalSiho ¢inem dotceného okoli)
I statu coby garanta zaji§tovani ochrany svych obcani pied pachateli trestnych ¢inti),

jedna se o tzv. strategii win-win (vitézstvi viech).?

Bazalnim nastrojem obnovujici justice je vySe jiz popsana mediace (Victim
Offender Mediation), ktera je z prostiedkt, jimiZz restorativni spravedInost disponuje,
Vv ¢eském prostiedi nejrozsifenéjsi. Déle sem patii skupinové komunitni a rodinné
konference (Family Group Conferences)® a tzv. kruhy spole¢ného rozhodovani

(Peacemaking/Sentencing Circles)®!, které jsou vyuZivany zejména v zahranici

% tato zésada je mj. vyjadiena piimo v ust. § 12 odst. 2 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjsich zmén a dopliki

29 Sotolét, A., Pary, F., Samal, P. Alternativni feSeni trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2000,s.9-12

% oproti mediaci miize byt v tomto piipadé okruh osob piizvanych k feseni nasledkd trestné innosti
roz§ifen o rodinné pfisluniky, pratele &i predstavitele dotéené komunity - Stern, P. a kol. Probace
a mediace: Moznosti feSeni trestnych ¢inl. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o., 2010, s. 34, 35; vyuziti
tohoto nastroje si lze piedstavit i v ¢eském prostiedi, v soucasnosti bude vyuzivan zejména u mladistvych
pachatelti

%! tento prostredek restorativni justice je§té vice zvétiuje okruh osob, které se jej Gicastni, a to o zastupce
justice - soudce, zalobce a obhdjce, pfi¢emz vystupem muize byt kolektivni vyfeSeni sporu véitaje
to i v ivahu ptipadajici rozhodnuti o potrestani delikventa - Stern, P. a kol. Probace a mediace: MoZnosti
feSeni trestnych Cint. 1. vydani. Praha: Portél s.r.o., 2010, s. 35; aplikaci tohoto nastroje si lze v ramci
Ceského soudnictvi predstavit v ramci aktudlné platné pravni upravy jen stézi
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(Australie, Novy Zéland, Kanada & USA)*, rovnéZ napf. pomoc ob&tem, asistence
byvalym pachatelim, restituce a v nékterych ptipadech jsou sem fazeny i obecné

prospésne précesg.

Zavérem pojednani o restorativni justici mozno dle mého nazoru uvazovat
0tom, ze nastinény koncept disponuje potencidlem vyrazného usnadnéni feSeni
nekterych problematickych otdzek, s nimiz se trestnépravni politiky jednotlivych stata
v soucasné dobé& potykaji, Ceskou republiku nevyjimaje. Jedna se zejména o stabilni
narist socidlné patologickych jevi,, které se zaroven typologicky rozrustaji,
pricemz na tuto skuteCnost je nutno briskné reagovat nejen zménami v legislative,
ale zejména i v pfistupu k hledani vychodisek vedoucich k efektivnéj$imu vykonu
trestnépravni strategie pii zohlednéni pozadavkli a potfeb soucasné, stile vice

globalizované, spole¢nosti.

1. 2. Problematika efektivnosti trestnich sankci

Trestni sankci lze chapat jako nasledek jednani, jez je kontradiktorni normam
objektivniho prava®. Ukladani trestdi je pak svéfeno do vyluéné pravomoci soudi
coby organt vetejné moci, coz vyplyva mj. z ¢l. 40 odst. 1 Listiny zakladnich prav
a svobod (LZPS)*®, ktery pravi, Ze , jen soud rozhoduje o viné a trestu za trestné ciny*.

Historicky ndhled na vyhradné odplatnou funkci trestu se postupné vyvinul
na jeho chéapani jako prostfedku ochrany society pred trestnymi €iny a jejich pachateli.36
Trestni sankce by tak podle novodobého nazirani méla kromé samého aktu msty
pojimat mj. 1 pfilezitost pro delikventa za podpory spolecnosti se navratit zpét k Zivotu

V intencich socidlnich norem, zejména téch pravnich.

32 Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feSent trestnych ¢ind. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o0., 2010,
s. 34, 35; obdobn¢ k tomu napf. Zateckd, E. Postaveni a ukoly Probacni a media¢ni sluzby. 1. vydani.
Praha: KEY Publishing s.r.0., 2007, s. 18, 19

% Diblikova, S. Restorativni justice a v&zefistvi; In: Restorativni justice. Sbornik piispévkii a dokumentii.
Editoval Karabec, Z. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2003, s. 55

% objektivnim pravem se rozumi souhrn pravnich norem, jez jsou platné na uréitém vymezeném tzemi -
k tomu srov. napt. Boguszak, J., Capek, J., Gerloch, A. Teorie prava. 2. piepracované vydani. Praha:
ASPI Publishing, s.r.o., 2004, s. 27; nebo obdobné Kejdova, M. Pravo a bezpecnostni politika. Brno:
Institut mezioborovych studii Brno, 2007, s. 26

% Usneseni predsednictva Ceské narodni rady & 2/1993 Sb., o vyhlageni LISTINY ZAKLADNICH
PRAV A SVOBOD jako sou¢asti Gstavniho poradku Ceské republiky

% Sgerba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni Gpravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 19
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Co se tyce ucelu trestu, tento neni v aktualni pravni Gpravé vyslovné vyjadren,
nicméné jej lze dovozovat z pravni normy (trestniho zdkoniku) jako celku, a to shodné
stim, jak byl formulovdn sucinnosti od 1. 1. 1962 do 31. 12. 2009 v zakon¢
¢. 140/1961 Sb., trestni zakon (dale jen trestni zakon):

,Ucelem trestu je chranit spolecnost pred pachateli trestnych cinii, zabrdnit
odsouzenému v dalsim pdchani trestné cinnosti a vychovat jej k tomu, aby vedl radny

V. ’ o . . v o, % v . 37
Zivot, a tim piisobit vychovné i na ostatni ¢leny spolecnosti.*

V takto deskribovaném ucelu trestu lze seznat nékteré kliové funkce trestniho

prava, tedy funkci ochrannou, preventivni (individudlni i zcg,enerétlni)38 a vychovnou.

Otazky ucinnosti trestnich sankci se logicky v prvé fadé odvijeji od efektivnosti
prava jako celku (v roviné tvorby, interpretace, aplikace a nasledné vlastni realizace
V podobé¢ jeho vymahani).

Efektivnosti prava se pak rozumi .,...spolecensky cilené rezultativni piisobeni
prava. Efektivnost jako komplexni pojem zahrnuje souhrn praktickych hodnot: ucelnost,
prospésnost, ekonomicnost.“***® Spole¢enskou efektivnosti prava lze pak oznadit miru
schopnosti prava ovlivnit socidlni realitu poZadovanym zplsobem.

Efektivnost prava l1ze ovlivnit ve dvoji roving, a to jednak jiZ pfi samotné tvorbé
a jednak pfi jeho realizaci. Co se tyCe tvorby prava, zde jsou velmi dillezitymi aspekty,
jez je treba neodmyslitelné brat v potaz, napf. jasnost, prehlednost a vzajemna
nerozpornost pravnich norem, jakoz i kompatibilita pravniho fadu jako celku a dalsi.
Na trovni realizace prava hraje kliCovou tulohu charakter spoleCenskych relaci,
k jejichz regulaci norma smétuje, dale pak kvalita pravnich norem, celkova stabilita

pravniho fadu, ¢etnost porusovani pravnich predpisii, kvalita orgdnt pravo aplikujicich,

37 ust. § 23 trestniho zékona

% individualni prevence je zaméfena na konkrétniho pachatele s cilem zabranéni opakovani trestné
¢innosti; generalni prevence sméfuje na celou spoleénost - k tomu srov. napi. Samal, P. a kol. Trestni
zékon. Komentaf. Obecna Cast. 4. vydani. Praha: C. H. Beck, 2001, s. 164; ¢i Kalvodova, V. Trest odnéti
svobody na dozivoti. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita, 1995, s. 51

%9 Harvanek, J. a kol. Teorie prava. 2. opravené vydani. Brno: Masarykova univerzita v Brng, 2004, s. 170
“0 podle praktickych hodnot viz. vjie odborna literatura deskribuje tii hlavni pojeti efektivnosti prava,
ato cilové vysledkové (pomér mezi cilem, resp. Ucelem sledovanym zakonodarcem a faktickym
vysledkem realizace pravni normy), funkéni (mira podminek a okolnosti, jejiz naplnéni je nezbytné
k funkénosti pravni normy) a nakladové vysledkové (relace mezi vynalozenymi naklady a vysledky
pusobeni pravni normy) - Boguszak, J., Capek, I., Gerloch, A. Teorie prava. 2. piepracované vydani.
Praha: ASPI Publishing, s.r.o., 2004, s. 309
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vSeobecny respekt k pravu i zdkonodarci, mira shody prava a ostatnich spolecenskych
norem (napt. moralky) a v neposledni tad¢ stupen individualniho, skupinového

a spolecenského pravniho védomi*.*

Nemén¢ dulezitymi faktory podilejicimi se na ucinnosti trestnich sankci
jsou jejich dusledna individualizace, pokud mozno bezprostiedni navaznost na spachané
provinéni a samoziejmée primétenost k spachanému ¢inu.

V tomto ohledu lze shledat nepochybnou analogii s klasickymi metodami
vychovy®, mezi n&Z patii mj. i odméfiovani a trestani®®. | v ramci teorie vychovy
coby pedagogické discipliny je u trestani kladen diraz na citlivost a takt pfi jeho uzivani

jako  krajnitho prostfedku, dale na dislednost, pfiméfenost a  vcasnost

* pravni védomi je mono definovat jako vnitini vztah jedince, skupin i celé society k pravu
a k pravnimu tadu, ktery ma slozku intelektualni (znalost prava) a emocionalni (postoj k pravu),
pfi¢emz jeho troven vypovida o pravni informovanosti, o vnimavosti subjektd k pravu a o kvalité pravni
komunikace - Kejdova, M., Varikova, Z. Sociologie a psychologie prava. Brno: Institut mezioborovych
studii Brno, 2004, s. 31 a 35; pravni informovanost je jednim z faktorti ovliviiujicich spole¢enskou
efektivnost prava a je zajistovana prenosem pravnich informaci, k némuz mize dochazet pifimo
(z autentického pravniho textu), nepfimo (ptes dal§i informaéni zdroj napf. z pfednasky) ¢i mimopravné
(ptes spolupisobici socidlni normativni systémy napf. moralni normy); pravni komunikace je slozkou
komunikace socialni a jejimi bazalnimi cily jsou jednak formovani pravni informovanosti, ¢i alespon
povédomi o tom, Ze urcité spoleCenské vztahy jsou pravem regulovany, a ze je tieba v téchto oblastech
respektovat urCité limity, a jednak plisobeni na postoje subjektii k pravu a na pravni citéni. Pravni
komunikace zprostfedkovava tii zakladni oblasti informaci: povSechné poznatky o pravnim fadu
(umoziujici bézné fungovani individua ve spole€nosti), poznatky nutné k zastavani socialnich roli (napf.
role rodice) a poznatky dulezité pro uéinéni podstatnych rozhodnuti, jez nejsou kazdodennim standardem
(napt. osvojeni ditéte). U¢inky pravni komunikace pak Ize rozdélit na: informaéni (mira znalosti prava),
motivaéni (mira pusobeni na emocionalni slozku pravniho védomi) a akéni (vliv na realné chovani
jedince v pravni oblasti) - Veéefa, M., Urbanova, M. Zaklady sociologie prava. 2. vydani. Brno:
Masarykova univerzita v Brné a nakladatelstvi Dopln&k, 2002, s. 144 - 150

2 Kejdova, M., Vaiikova, Z. Sociologie a psychologie prava. Brno: Institut mezioborovych studii Brno,
2004, s. 28 - 31

% vychovou se rozumi specificky lidska aktivita, ktera spo&iva v zamérém, cilevédomém ovliviiovani
vychovavaného, ktera ma vliv na celkové utvafeni jeho osobnosti - k tomu srov. napt. Kraus, B. Teorie
vychovy. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2006, s. 5; osobnost pak lze definovat jako
,organizovany a integrovany systéem (celek) dusevniho Zivota clovéka, v némz je integrovana biologickad,
socialni a psychologicka stranka jeho existence v dynamickou strukturu individudlnich vlastnosti,
kterad je viastni pouze jednomu clovéku a kterou se odlisuje od ostatnich lidi“; In: Vizdal, F. Techniky
pozndvani osobnosti. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2005, s. 4; osobnosti ¢lovék
neni automaticky od narozeni, nybrz se v ni postupné vyviji v rdmci socializace - tamtéz s. 5; socializaci
je mozno charakterizovat jako celozivotni postup formovani a vyvoje jedince ve ,,spoleCenskou bytost™,
jez je determinovan reciproénim ovliviiovanim individua a jeho socialniho okoli - K tomu srov. napf.
Vagnerova, M. Zaklady psychologie. 1. dotisk. 1. vydani. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi
Karolinum, 2005, s. 273

“ mezi dalii klasické metody vychovy patii zejména metoda vysvétlovani, piesvédtovani, metoda
ptikladu, cviceni a dalsi - K tomu srov. napf. Kraus, B. Teorie vychovy. Brno: Institut mezioborovych
studii Brno, 2006, s. 20, 21; 1 vyuziti téchto dalSich metod si lze nepochybné ptedstavit pfi ptisobeni
na pachatele trestnych &intt za uéelem jejich resocializace coby procesu zpétné napravy prvotni
insuficience socializa¢niho vyvoje jedince
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pfi jeho uplatiiovani, rovnéz tak na nutnost pochopeni divodu trestu a vnitiniho pfijeti

~ 1 ) 4 45
odpovédnosti za néj ze strany trestaného.

K samotné efektivnosti trestli je pak nezbytné zamysleni nad Uc¢innosti trestu

odnéti svobody oproti sankcim alternativnim.

V soucasné dob¢ je napliiovani ucelu trestu prostiednictvim trestu odnéti
svobody mnoha odborniky zpochybiiovano, a to na Skale od umirnéného zdiiraznovani
jeho nevyhod*® az po jeho takika naprosté odmitani jako mozného prosttedku nalezitého
fungovani trestni justice®’.

Osobné¢ se domnivam, Ze vycet nevyhod trestu odnéti svobody je pomérné
nasnade¢.

Vprvé fadé¢ se jednd o neustdle zdiraziiovanou ekonomickou nérocnost
k zajiténi solidnich zékladnich Zivotnich podminek v&zita*. V této souvislosti povazuji
za zajimavé zminit, Ze ackoli z obecnych diskuzi a rozprav odborné i laické vefejnosti
na dané téma, by se mohlo zdat, Zze primérné naklady na véznéni jedné osoby maji
rostouci tendenci, z dostupnych statistickych udaji je zfejmé, ze tyto od roku 2003
viceméné stagnuji, kdyz vroce 2010 byly dokonce z uvedeného obdobi nejnizsi
(napt. V roce 2003 Cinily primérné naklady na jednoho vézné na jeden den castku
884,29 K¢, vroce 2009 pak tytéz naklady castku 885,02 K¢ a vroce 2010 castku
847,27 K&)*®.

Dal§im neopomenutelnym problémem v této oblasti je neméné casto
diskutovana pieplnénost véznic, se kterou se v poslednich letech potyka

nejen Ceska republika. Z té&chto divodi mize pak dochazet ke staviim, kdy stat

% Kraus, B. Teorie vychovy. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2006, s. 20

% tyka se dle mého nazoru velmi &asto praktikujicich odbornikii z fad organ@i &innych v trestnim Fizeni
(zejména policistt a soudctr), kteti jsou Casto svédky toho, ze dosazeni ucelu trestu vyhradné za uziti
prostiedkid restorativni justice a alternativniho trestdni je v mnohych pifipadech velmi problematické,
netku-li nemozné

*tyto postoje lze dle mého minéni mnohdy shledat u teoretikii zabyvajicich se metodikou a fizenim
socialné pomahajicich organizaci, probacni a mediacni ¢innosti, jakoz i socialni praci jako takovou

8 celkové podminky vykonu trestu odnéti svobody jsou upraveny zdkonem &. 169/1999 Sb., o vykonu
trestu odnéti svobody a o zmén¢ souvisejicich zakont, ve znéni pozdéjsich zmén a doplikd, vyhlaskou
Ministerstva spravedlnosti ¢. 345/1999 Sb., kterou se vydava rad vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni
pozdéjsich zmén a dopliiktl, a vnitinimi fady jednotlivych véznic; pokud jde o zminované zakladni zivotni
podminky, odsouzenym je v tomto ohledu garantovano napf. pravo na pravidelnou stravu, vlastni ltizko,
odév podle ro¢niho obdobi, vyménu vézenského osobniho pradla nejméné jednou tydné, denni umyvani
(koupani - sprchovani teplou vodou - nejméné jednou tydné), ¢i pravo na zdravotni péci a dalsi

* pouzité statistické Gidaje jsou dostupné na internetovém serveru Vézetiské sluzby CR - www.vscr.cz -
pod Generalnim feditelstvim VS CR v sekci Statistky - Statistické rodenky
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neni schopen  zajistit dodrzovani n&kterych zékladnich prav  odsouzenych®.
Takto se dle mého minéni mize dit zejména napt. pti dodrzovani velikosti ubytovaci
plochy pfipadajici na jednoho odsouzeného v cele nebo loznici®h. Pteplnénost véznic
pak snizuje 1 moznost efektivniho individualniho plisobeni na odsouzeného za tcelem
jeho resocializace, ¢imZ zaroveii vyrazné klesa celkova efektivita takové sankce®.
vykonu trestu odnéti svobody do osobnosti sféry vézii. Zde na prvém misté¢ nutno
zduraznit nizky az mizivy preventivni, resocializacni a zejména vychovny ucinek trestu
odnéti svobody®® provézeny mnoha nepfiznivymi vedlejsimi uéinky typu napodoby
¢iidentifikace snezadoucimi vzorci chovani. Dal§im vyznamnym aspektem
Ize nepochybné oznadit tzv. prizonizaci, kterou lze definovat jako zaporné pisobeni
vézeniského prostfedi na odsouzeného i jeho budoucnost po propusténi z vykonu trestu,
kdy nemalo téchto osob neni schopno vratit se ke standardnimu zpiisobu zivota
a jejich socialni dovednosti vykazuji zna¢nou insuficienci (v ptipadech propusténi
po dlouhotrvajicim trestu odnéti svobody mulze dochdzet az ke ztrat¢ tzv. funkéni
gramotnosti®®), pfi¢emz tyto skutecnosti mohou vyustit az v tzv. syndrom otagivych
dveti, kdy osoba propusténd z vykonu trestu, v disledku neschopnosti adaptovat se
na zivot mimo véznici, automaticky vyhledava spolecnost a prostiedi, které je ji znamé
a kde, bohuzel, dochazi k op&tovnému pachani kriminalnich deliktii®.

véznénych osob jako ztratu sebekontroly, ztratu kontaktu srodinou a blizkymi,
nedostatek stimulace (prostfedi véznice lze shledat velmi malo podnétnym), ztratu

pozitivnich vzorl, nedostatek komunikace. Uvedené pak nejCastéji vede k riznym

50 Sotolat, A., Pury, F., Samal, P. Alternativni feSeni trestnich véci v praxi. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2000, s. 15

*! velmi zajimavym shleddvam ust. § 17 odst. 6 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti &. 345/1999 Sb.,
kterou se vydava fad vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni pozdé&jsich zmén a doplnkd, které stanovi,
e na jednoho odsouzeného musi pfipadat ubytovaci plocha o velikosti minimaln& 4 m?, nicméng zarovefi
upfesiiuje, ze ve chvili, kdy je vtomto sméru prekroCena kapacita veéznic, lze odsouzeného umistit
,,Vyjimecné“ do mistnosti ur¢ené k ubytovani vice odsouzenych, kde na né&j ptipadne ubytovaci plocha
mensi

*2 Matousek, O., Kroftova, A. Mladez a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha: Portal s.r.o0., 2003, s.
181

%3 Sterba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni upravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 20

* funkéni gramotnosti se rozumi ,,vybavenost clovéka pro realizaci riznych aktivit potiebnych pro Zivot
v soucasné civilizaci - Pracha, J., Walterova, E., Mares, J. Pedagogicky slovnik. 4. aktualizované vydani.
Praha: Portal, s.r.o., 2003, s. 67; mize se jednat zejména napf. o schopnost vyuzivat novych
komunikac¢nich prostredki apod.

*® Matousek, O., Kroftova, A. MladeZ a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha: Portal s.r.0., 2003, s.
180, 181
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uzkostnym porucham a depresim s moZznym vyusténim v sebeposkozeni
& sebevrazdu.®®

K problematice trestu odnéti svobody je vSak potfebné podotknout,
7e 1V této oblasti si lze piedstavit vyuziti n€kterych prvkia charakteristickych pro vyse
deskribovanou restorativni justici. Zde se pak hovoii o ,restorativnim vézenstvi®,
vV ramci n&jz je kladen diraz na uvédomeéni si vlastni viny a ztotoznéni se s ulozenym
trestem ze strany odsouzeného, jakoz napf. i na jeho snahu o ndpravu trestnym ¢inem
narusené¢ho socidlniho vztahu a dalsi sebevychovu zaméienou predevsim na dodrzovani
spoleenskych norem vicho druhu.”’

Co se tyCe efektivnosti sankci alternativnich, zde je nutno uvést,
7e kromé vSeobecné zdiiraziiovanych pozitiv existuji i ur¢ité negativni stranky téchto
trestl, které nelze dle mého nazoru bez dalsiho opomijet.

Vyse zminované klady lze pak spatfovat zejména ve skutecnosti, ze v ramci
jejich vykonu odsouzeny neni vytrzen ze svého ptirozeného prostiedi, nedochazi
zde Kk naruseni rodinnych, pracovnich a dalsich socialnich vazeb.

Pokud jde o ekonomickou stranku, vykon téchto sankci je pro spolecnost
vyrazné¢ méné nakladny nez u trestu odnéti svobody (jak jiz shora popsano),
nadto na stran¢ odsouzeného nedochazi v disledku potrestani k navySovani jeho osobni
zadluZenosti, kdyZ jednak mu vykon trestu nebrani mit standardni zamé&stnani a jednak
mu nevznikd povinnost hradit statu ndklady spojené s vykonem trestu (vyjma trestu
domaéciho Vézeniss). Navic napf. trest obecné prospesnych praci miize pfinaset nemalé
finan¢ni uspory v podob¢ uSetfenych vydaji na pracovni sily na stran¢ instituci
poskytujicich mista pro jeho vykon (ve velké mife jde o instituce spadajici pod gesci

uzemn¢ samospravnych celkil napf. obecni ufady). Z pohledu poSkozeného alternativni

% Houbova, D. a kol. Psychologie pro pravniky. 3. pfepracované vydani. Brno: Masarykova univerzita
v Brng, 2004, s. 178 - 180

% Karabec, Z. Koncept restorativni justice; In: Restorativni justice. Sbornik piispévki a dokumenti.
Editoval Karabec, Z. Praha: Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2003, s. 18; tyto myslenky
jsou v praxi realizovany v ramci tzv. programi zachazeni, které slouZi jako vychovné nastroje k dosaZeni
ucelu trestu v co nejvyssi mife s tim, ze jejich obsah je tvofen zevrubnym popisem zpusobu jednani
s jednotlivymi vézni se zaméfenim na vychovné, vzd€lavaci, pracovni, volnoCasové a dalsi aktivity;
programy zachédzeni jsou legislativné oSetfeny v Hlave III. zékona €. 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti
svobody a 0o zméné nékterych souvisejicich zdkont, ve znéni pozdé€jsSich zmén a doplikd, v Hlave ¢tvrté
vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 345/1999 Sb., kterou se vydava fad vykonu trestu odnéti svobody,
ve znéni pozdé€jSich zmeén a doplikl, a dale rozpracovany v vnitinich fadech jednotlivych véznic;
k programu zachazeni rovnéz srov. napf. Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feseni trestnych
¢intl. 1. vydani. Praha: Portal s.r.0., 2010, s. 127

% néaklady spojené s vykonem trestu domaciho vézeni, je je odsouzeny povinen statu nahradit, &ini 50,-
K¢ za kazdy kalendaini den, vnémz se trest vykonava, a jsou stanoveny vyhlaskou Ministerstva
spravedlnosti ¢. 458/2009 Sb., kterou se stanovi denni sazba pfipadajici na naklady spojené s vykonem
trestu domaciho vézeni a zplisob thrady
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sankce predstavuje zekonomického hlediska vétsi pravdépodobnost uspokojeni
majetkovych narokl vzniklych v diisledku spachaného ¢inu.

Ohledné rodinnych a dalSich socialnich vazeb je u téchto trestii nespornou
vyhodou ponechani odsouzeného v jeho piirozeném prostiedi, tedy se zmenSenym
rizikem riznych partnerskych krizi, ztraty socidlniho ¢i rodinného zazemi apod.
DalSim z pozitiv je neexistence u trestu odnéti deskribovanych hrozeb prizonizace,
socidlni izolace ¢i sniZzeni funkéni gramotnosti v disledku odlouceni individua
od spole¢nosti. Rovnéz je zde mnohem mensi riziko stigmatizace jedince trestem
ve vztahu ke komunité, v niz existuje (pfimy vykon trestu odnéti svobody zejména
mens$i komunity, napf. na vesnici, vnimaji nepochybn¢ negativnéji nez kuptikladu trest
obecné prospéSnych praci).

O negativech alternativnich sankci se béZzn¢ nehovoii zdaleka tolik jako o jejich
pfinosech. Dle mého ndzoru se jednd zejména o vysoké naroky, které je tieba splnit
k jejich vhodnému ukladani. Nevhodné uloZena alternativa totiz nepochybné nejen
nemuZe naplnit Gcel takového trestu, ale nadto generdlné snizuje vaznost celého
institutu  alternativniho trestani. PfisluSny soudce musi dikladné¢ zvazovat
jakou alternativu v konkrétnim ptipadé zvolit tak, aby byly striktné dodrzeny zéasady
individualizace  trestniho postihu, tzn. napf. zdravotni stav  obvinéného,
ale i ekonomickou situaci (véetné osob zavislych na jeho vyzivé) a podminky
jeho socidlniho zazemi ¢i nejvhodngjsi zplsoby vychovného pulsobeni na urcitého
jedince. Ktomu je vSak tfeba dodat, Ze vramci vyfizovani trestnich véci
k takto podrobnému zjistovani okolnosti ve vét§iné piipadd, bohuzel, neni ze strany
soudu dostate¢ny prostor (zejména s prihlédnutim k velikosti népadu59 a pozadavkim

na pocet vyfizenych véci jednim soudcem®?).

Vsechny potiebné informace
by samoziejmé bylo mozno ziskat prostiednictvim PMS CR, nicméné v ramci
napliiovani poZadavku na rychlost trestniho fizeni neni pro takové zjistovani v naSich
podminkach, dle mého nazirani, dostatecny ¢asovy prostor (o nastinéné problematice
bude v praci podrobnéji pojednano dale).

Dale povazuji za nezbytné zminit problematiku vlastni vykonatelnosti

alternativnich sankci, kterd se vaze na vySe jiZ popsané otdzky vhodnosti vybéru

konkrétni sankce. Fakticky vykon mulze byt totiz v dasledku nedostate¢né reflexe

% napadem se rozumi pocet véci pridélenych jednomu soudci v ur&itém Easovém useku
% nozadavky na pocet vyfizenych véci se neustale zvysuji a nuti tak soudce rozhodovat primarné rychle,
coz muze v nékterych ptipadech, bohuzel, predstavovat ustupek na ukor kvality takového rozhodovani
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individualnich charakteristik odsouzeného az znemoznén, coz s sebou nepochybné nese
marn¢ vynalozené naklady na persondlni zajisténi realizace trestu véetné naslednych
ukonl spojenych se sekundarnim potrestdnim (pfemény a nafizeni nahradnich tresta
odnéti svobody).

V nespoledni fad¢ nelze opomenout skutecnost, jez je mi zndma z mé dosavadni
praxe vys§iho soudniho Gfednika na trestnim oddéleni®, a to Ze represivni a vychovny
ucinek alternativniho trestu na nékteré odsouzené je, bohuzel, takika zanedbatelny
Vv tom smyslu, Ze nejen Ze zde chybi ocenéni poskytnuté tzv. druhé Sance, ale navic
zde chybi i jakakoli motivace k vykonu trestu a tato mnohdy neni vyvolana ani realnou
hrozbou pfemény ¢i nafizeni ndhradniho trestu.

Ze strany vefejnosti rovnéz ne vzdy dochdzi k plnému pochopeni smyslu

a vyznamu alternativniho trestani, kdyz je zde vniman pfedevs§im nizky prah retribuce.

Sumarizaci vySe nastinénych spornych otazek Ize, jak se domnivam, dospét
k zavéru, ze efektivnost jednotlivych sankci (pfedev§im jejich represivni a vychovné
slozky) je ovlivnéna mnoha rozliénymi faktory a pfi jejich ukladani je nezbytné brat
V potaz mj. stupeit rozumového a mravniho vyvoje a dalSi psychosocidlni aspekty
osobnosti  pachatele.  Celkovou generalizaci  ucinnosti  konkrétnich  trestl
(at’ jiz alternativnich ¢i odnéti svobody) shledavam pak velmi problematickou

a vyvolavajici otazky po opravnénosti takového zobecnovani.

Zaveérem této kapitoly nelze nez konstatovat, Ze probacni a mediacni Cinnosti
jsou postaveny na pomérné propracovaném systému filosoficko-metodologickych
vychodisek, jejichZ ucinna aplikace do stavajici praxe vSak vyvolava fadu naslednych
souvisejicich otazek, kdyz jejich pocet a znéni se neustale méni a odviji od aktualnich

témat provazejicich postupné, ¢im dal Sirsi, uplatiovani konceptu restorativni justice.

®1 od roku 2001 do roku 2007
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2. Exkurz do  historie probace a mediace

ve vnitrostatnim i mezinarodnim kontextu

Danou problematiku je dle mého ndzoru tieba, stejné jako jakoukoliv jinou,
vidét mj. 1 vjejich historickych souvislostech, které v obecné roviné determinuji
soucasny stav i1 piipadnou predikci budouciho vyvoje kazdého odvétvi lidské Cinnosti.
Tato skuteCnost je dana podvédomou potiebou lidstva neopakovat nékteré chyby
s fatdlnimi dopady na fungovani society. Ackoliv v zadném piipadé neni mozno
konstatovat, ze by takovéto ,,ponauceni se* vzdy bezezbytku a bezchybné pomahalo
eliminovat negativni disledky lidského konani, tak mize byt retrospektivni nazirdni

daného problému velmi uZitecné pro piipadné ptehodnoceni chapéani dotcenych otazek.

N&které prvky probace a mediace by jisté bylo lze shledat jiz mnohem dfive®,
ve své praci se nicméné zaméfim na deskripci tématu v pojeti, jak je moZno

na néj nahliZet ze soucasného konceptualniho ptistupu.

2. 1. Probace

K rozvoji probacnich ¢innosti, ostatné jakoz i dalSich fenoménli novodobé
trestnépravni politiky (ale 1 jakychkoli jinych lidskych aktivit), dochazelo a dochazi
v kazdé zemi v kontextu jejich sociokulturnich a ekonomickych podminek mj.

i v zavislosti na konkrétni formé statu®®.

vy v

kamenné ¢i dohledu nad otroky, u mediace se pak dokonce zmifiuji o socidlné vyvinutéjSich pfislusnicich
fauny, ktefi mohli dle jejich minéni vyuZzivat prvki mediace ,pro udrzeni smiru ve smecce, tlupé
¢i hejnue - Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feseni trestnych &int. 1. vydani. Praha: Portal
s.r.0., 2010, s. 18, 23; dle mého nazoru se jedna o velmi extenzivni vyklad danych pojmu

% forma statu predstavuje podobu usporadani statni moci a jejiho fungovéani. Forma statu zahrnuje formu
vlady (zptisob organizace statni moci), statni rezim (metoda fungovani statni moci) a stani zfizeni (vztahy
mezi statem a jeho uzemnimi celky ¢i vztahy mezi centralnimi a lokalnimi organy statni spravy). Mezi tfi
bazalni statni formy v klasickém pojeti patii monarchie (drzitelem moci je monarcha), aristokracie (moc
je soustiedéna do rukou privilegované vrstvy) a demokracie (zdrojem moci je lid) - Filip, J., Svaton, J.,
Zimek, J. Zaklady statovédy. 2. piepracované vydani. Brno: Masarykova univerzita v Brné, 1997, s. 93,
94

25



Myslenka pomahéani pachatelim trestné Cinnosti se zacala postupné objevovat
v souvislosti s ideami francouzské revoluce®, prohlasenim nezavislosti v USA®
¢1 V ndvaznosti na nekteré kiestanské predstavy o pomoci bliznimu, urcité vychozi body
pak mozno hledat i v idedlech osvicenstvi®.

Pocatky prace s delikventy jsou charakterizovany  zejména  tim,
e se nani podilely vyhradng soukromé osoby na béazi dobrovolnické &innosti®’

nebo v ramci ﬁlan‘[ropické68 ¢innosti cirkvi, ptip. predstavitelé pietismueg.70

Prvnim prikopnikem zabyvajicim se piisobenim v dané oblasti Ize oznacit

Nizozemskou spole¢nost pro moralni pozvednuti vézni, jejiz ¢lenové se vénovali

64 N1 w7 ’ . ’ o ’ ’ ’ ISR PO
za pocateCni udalosti francouzské revoluce lze oznalit ustanoveni Narodniho shromazdéni (17. 6.

1789), pfisahu poslancti ze tietiho stavu (pocetné nejsiln€jsi a neprivilegovany, sestavajici z méstské
burzoazie, obchodnikii, femeslniki, délnik apod., tj. vSech, vyjma Slechty a duchovenstva, jez tvofily
prvni a druhy stav) v MiGovné tykajici se planu vytvoteni francouzské tstavy (20. 6. 1789) a prohlaseni
suverenity lidu proti legitimni moci krale (6. 7. 1789), to vse jesté pred 14. 7. 1789, kdy doslo k dobyti
Bastilly. Jednim z vidct této revoluce byl Maximilien de Robespierre. Ukonceni revoluce se datuje
doroku 1794, kdy doslo k pfevratu konventu, nastalo obdobi reakce a Robespierre byl popraven.
Velka francouzska revoluce pfinesla transformaci celé francouzské spolecnosti, a to z hlediska
tuzemniho, ekonomického a politického (sesazeni krale Ludvika XVI. a vyhlaseni republiky - 1792).
Vyznamnym pocinem V jejim ramci 1ze nepochybné shledat pfijeti Deklarace prav ¢loveka a obcana (26.
8. 1789) - k tomu srov. napf. Harenberg, B. (sestavovatel). Kronika lidstva. 8. vydani. Praha: Fortuna
Libry, 2011, s. 606 - 630

8 4. 7. 1776 bylo 13 severoamerickymi zemémi schvéaleno prohlaseni o nezavislosti formulované
Thomasem Jeffersonem. Jednalo se o dokument deklarujici nezavislost na Velké Britanii a svrchovanost
statni moci signatafi této listiny. Doslo tak k vytvofeni Spojenych statll americkych - k tomu srov. napf.
Harenberg, B. (sestavovatel). Kronika lidstva. 8. vydani. Praha: Fortuna Libry, 2011, s. 589

% myslenkovy smér prevazng 18. stoleti, jez byl vyraznd ovlivnén t&sné predchazejicimi védeckymi
objevy a filosofickymi ideami, které mély pfinést vétsi svobodu a rovnost a odklon od cirkve
a aristokracie. Zakladni hodnotu pak tedy piedstavovala svoboda, kterou lidstvu poskytuje rozumové
poznani - K tomu srov. napt. Harenberg, B. (sestavovatel). Kronika lidstva. 8. vydani. Praha: Fortuna
Libry, 2011, s. 591

87 soucasné pojeti dobrovolnické &innosti je zalozeno na aktivitch lidi, ktefi beziiplatng vykonavaji
ve svém volném case aktivity sméfujici pomoci svému socialnimu okoli, pricemz takova cCinnost
je vétSinou zastiténa jménem nejrizn&jSich cirkevnich a charitativnich organizaci, nadaci ¢i vefejné
prospésnych spolecnosti - Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha: Portal, s.r.0., 2008, s.
137,138

% filantropie neboli lidumilnost, dobroginnost & dobrovolné pomahéni socialné slabym, spadala dlouhou
dobu do viceméné vyhradni plsobnosti cirkvi. Potieba vénovat pomoci socidln€¢ slabym pozornost
ze strany statu vyvstala az po obdobi primyslové revoluce (1750 - 1850 - éra vyraznych technicko -
hospodatskych a socialnich zmén, jez se zacaly §ifit z Velké Britanie postupné i do Evropy a USA -
k tomu srov. napi. Harenberg, B. (sestavovatel). Kronika lidstva. 8. vydani. Praha: Fortuna Libry, 2011, s.
576) v souvislosti s postupnym ubytkem femeslnych dilen a manufaktur - k tomu srov. napi. Koldinska,
K. a kol. Socialni zabezpeceni osob migrujicich mezi staty EU. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2007, s. 3, 4
% pietismus oznatuje hnuti hlasajici ,.duchovni obnovu skrze niternou zboZnost, prisnou mordlku
a aktivitu zboznych laikii, avsak aktivitu zamérenou na pomoc bliznimu, chudému, nemocnému,
vyrazenému ze spolecnosti; predstavitelé tohoto hnuti zakladali ¢asto tulky pro sirotky a opusténé déti
a obdobna zafizeni pro socialn¢ znevyhodnéné spoluobCany - Ptadka, M., Knotova, D., Faltyskova, J.
Kapitoly ze socialni pedagogiky. 1. vydani. Brno: Masarykova univerzita v Brng, 1998, s. 6

"0 Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feSent trestnych ¢ind. 1. vydani. Praha: Portal s.r.0., 2010,
s. 18
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vzdélavani, nabozenskému vedeni a poskytovdni mordlni, ale i materidlni pomoci
v&ziiim po propusiténi z vykonu trestu’.

V USA pak vytvoril zadklady probace bostonsky obuvnik John Augustus,
a to kolem roku 1841, kdyz pocal se sklddanim penézitych zaruk za pachatele, v dobé
vedeni fizeni je zaméstnaval a finanéné vypomahal jim a pfipadné i jejich rodinam.
Nasledné zadal soud o uloZeni trestu nespojeného s odnétim svobody a svou zadost
dokladal zpravou o postupu resocializace pachatele.72

K prvnimu oficidlnimu vyuziti probace doslo ve staté¢ Massachusetts (USA)73
vroce 1869, kdy bylo piedstaviteli dobro¢inné organizace povoleno participovat
na vysetfovani trestné ¢innosti déti a mladistvych.”

Co se ty¢e daldich zemi uZivajici angloamericky-anglosasky systém prava’,
je ticba zminit Velkou Britanii, kde doSlo k institucionalnimu ukotveni zakonem
0 probaci pachatel (Probation of Offenders Act - 1907). Dulezitym pocinem v oblasti
probace zde lze shledat poznenahlou profesionalizaci, k niz zacalo dochéazet od pocatku
20. stoleti a ktera znamenala faktické preneseni kompetenci z Cist€ soukromopravni

sféry na stat. Postupné tak doSlo napt. ke vzniku Poradniho probaéniho vyboru (1928)

& Poradni rady pro probaci a naslednou péci (1962)."

™ Kalmthouth, A. M. van, Durnescu, I. (2008). Probation in Europe. Nijmegen, Wolf Legal Publisher,
s. 3; In: Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feSeni trestnych &intl. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o.,
2010, s. 18

2 K tomu srov. napf. Matousek, O., Kroftova, A. Mladez a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha:
Portal, s.r.o., 2003, s. 181

™ jedna se tedy o institut majici pvod v anglosaském pravu (k velkym pravnim systémtim viz. poznamka
pod &arou &. 75) - k tomu srov. napt. Samal, P. a kol. Trestni fad. Komentaf. 6. vydani. Praha: C. H. Beck,
2008, s. 2912 (Ptiloha II Zakon o Probac¢ni a mediaéni sluzb¢)

™ valkova, H., Diinkel, F. Trestni zakonodarstvi nad mladezi v historické a srovnavaci perspektivé. 1.
vydani. Praha: vydavatelstvi LEGES, 1992, s. 12

™ tfidénim prava na velké pravni systémy, tj. geografickym tfidénim prava, se zabyva pravni
komparistika ¢ili srovnavaci pravni véda. Ta rozliSuje velké pravni systémy na kontinentalni,
angloamericky-anglosasky a systém prav tradiCnich a nabozenskych (napf. islamské pravo). Pocatky
kontinentalniho pravniho systému spadaji do Francie na zacatku 19. stoleti a jeho kofeny byly vytvofeny
recepci fimského prava. Je charakterizovan coby systém prava psaného, ostatni prameny prava maji
viceméné podplrny charakter (napt. obycej). Soudce zde pravo nevytvari, pouze jej naléza. Pravni systém
angloamericky-anglosasky se pak zacal vyvijet ve 12. stoleti v Anglii a hlavnim pramenem prava zde
je (oproti systému kontinentalnimu) pravo soudcovské, které je vytvareno tzv. precedenty, tj. soudnimi
rozhodnutimi. 1 v soucasné dobé se lze setkat s vyuzitim systému tradi¢nich a nabozenskych prav,
ato v nekterych pripadech i v jejich cisté podobé. Kupftikladu islamské pravo jakozto ,,pravo bozi*
je soucasti tzv. prava Saria, které svou §iii zahrnuje i pravidla nepravniho charakteru (napf. pocet
povinnych dennich motliteb) - k tomu srov. napt. Knappova, M., Svestka, J. a kol. Obganské pravo
hmotné. Svazek 1. 3. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: ASPI Publishing, s.r.o., 2002, s. 67 - 76,
nebo Harvanek, J. a kol. Teorie prava. 2. opravené vydani. Brno: Masarykova univerzita v Brng, 2004,
s. 302 - 309

"8 Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feSent trestnych ¢ind. 1. vydani. Praha: Portal s.r.0., 2010,
s. 20
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V 50. letech 20. stoleti lze zaznamenat obraceni zdjmu ke ,zlidStovani
podminek vykonu trestu odnéti svobody a rozvoj nékterych alternativnich sankci,
piedevsim podminéného odsouzeni s dohledem. Pfedmétem probacni Cinnosti se krome
pomoci pachatelim tedy stava i jejich kontrola za tucelem efektivn€jsi ochrany
spolecnosti. Pro obdobi 60. a 70. let je pak charakteristicky rust uplatnovani myslenek
na vychovné a socialni piisobeni na delikventy, a to primarné v ramci vykonu trestu.
V nasledujicim desetileti dochdzi k obratu od upfednostiiovani institucionalni péce
k preferencim piirozeného socialniho prostiedi pachatel a probac¢ni aktivity se orientuji
vice na ambulantni postupy. Tento trend dale pokracoval postupnym zavadénim
riznych odklonil v trestnim fizeni’’ a uplatiiovanim probaéniho vlivu i v jinych fazich
trestnfho Fzeni’® nez pouze vramci vykonu rozhodnuti (napt. ve Velké Britanii,
Nizozemi ¢i skandindvskych zemich tak v téchto letech dochazi postupné k prosazovani
metod, pii nichz prace s pachatelem sestavad z posloupnosti na sebe navazujicich
¢innosti aplikovanych po celé trestni fizeni). Béhem 90. let pak dochazi k posilovani
postaveni posSkozeného coby obéti trestného ¢inu, jejiz z4jmy je tfeba v prub&hu
trestniho fizeni reflektovat na jednom z ptednich mist.”® Dalsim dilezitym pocinem
tohoto obdobi lze shledat poznendhlou implementaci trestu obecné prospéSnych praci
do pravnich tada jednotlivych zemi a uvadéni této sankce do praxe (kuptikladu Velka
Britanie tento trest ale zavedla jiz v roce 1971), stejné tak vyznamnym je moZno oznacit
zavadéni trestu doméciho vézeni® v n¢kterych zemich. Ve vyvoji probace v Evropé

se samoziejm¢ odrazily 1 nemalé politicko-hospodaiské zmény provazejici pocatek

7 0 tzv. odklonech v trestnim Fizeni bude pojednano v textu dale

"8 trestni Fizeni je Fizeni podle trestniho Fadu; zakon rozliSuje ¥izeni p¥ipravné (usek od zahdjeni
trestniho stihani do podani obzaloby statnim zastupcem) - ust. § 12 odst. 10 trestniho fadu - a Fizeni
pied soudem, jehoZ soudasti je rovnéz fizeni vykondvaci - Cést tieti trestniho Fadu; trestnim stihanim
se pak rozumi usek fizeni od zahajeni trestniho stithani do pravni moci rozhodnuti ve véci samé -
§ 12 odst. 10 trestniho fadu

™ Doubravové, D. a kol. P¥irucka pro probaci a mediaci. Praha: SdruZeni pro rozvoj socidlni prace
V trestni justici - Institut pro probaci a mediaci, 2001, Als. 3, 4

% trest domaciho vézeni ve své soulasné podobd (v urité form& domaci vézeni totiz existovalo
historicky jiz mnohem dfive, takto sankcionovan byl napi. Galileo Galilei ¢i Alzb&ta Bathoryovd)
byl zaveden jako prvni v USA v 80. letech 20. stoleti, od roku 1986 se zde pouZiva tzv. elektronicky
monitoring; domaci vézeni s elektronickym sledovanim v Evropé se objevuje az v 90. letech minulého
stoleti; na rozdil od USA je v evropském pojeti této sankce kladen vétsi diraz na jeji resocializa¢ni funkci
nez na vlastni potrestani; mezi zemé EU, které uzivaji pfi vykonu tohoto trestu elektronicky monitoring,
patii Belgie, Nizozemi, Francie, Velka Britanie a Svédsko. Pro zajimavost lze uvést, ze v nékterych
z téchto zemi je k uloZeni sankce domaciho vézeni vyzadovan nejen souhlas odsouzeného, ale i osob
zijicich s nim ve spole¢né domacnosti - Zdroj: internetovy portdl www.justice.cz, webové stranky
Ministerstva spravedlnosti CR, ¢lanek Zkusenosti ze zahraniéi, s podtitulem americky vs. evropsky model
pod odkazem ,,doméci vézeni* -
http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?j=33&0=23&k=5272&0d=310185
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90. let (sjednoceni Némecka - aktem z 3. 10. 1990, pad nedemokratickych rezimi
Vv zemich vychodni Evropy atd.). V tomto obdobi dochazi k hledani novych ptistupti
k praci s delikventy s vyuzitim reflexe dosavadnich proba¢nich ¢innosti pii vétSim
zdliraznéni individuality odsouzenych, coz se projevuje napf. v tvorbé a uplatiovani
riznych probacnich programti za spoluprace soukromopravnich subjektti i SirSiho

socialniho okoli pachateld.®

V soucasnosti je probacni prace orientovana piedevsim na efektivni piipadovou
praci, zavadéni probacnich programli, ochranu spolecnosti pied recidivou,
dale se zamétuje na hlubsi pomoc poskozenym a ucinné teSeni aktualnich problému

trestnich politik jednotlivych statd (napft. preplnénost véznic viz. V}'Iée).83

Systémy fizeni jednotlivych probacnich sluzeb v riznych zemich se od sebe
do zna¢né miry odliSuji. Rozdilnosti lze shledat nejen v tom, zda jsou predmétné
¢innosti sveéfeny do rukou organizaci statnich ¢i soukromych, ale i ve zplsobu
ekonomického zajisténi (byt’ toto byva zpravidla financovano z vetejnych rozpo&ti®,
I kdyz kompetentni organizace jsou soukromopravniho charakteru). Ve Francii napf.
probacni aktivity vykonavaji pfimo organy justice, v Rakousku ¢i Nizozemi naopak
soukromé instituce, a kombinace obou systémi je aplikovdna kupiikladu

ve Velké Britanii.®

8 tomuto aktu piedchazely dramatické udélosti padu Berlinské zdi, ktera délila po dobu téméF tiiceti let
na zapadni a vychodni nejen Berlin, ale i celé Némecko. Ke zméné situace doslo 9. 11. 1989, kdy doslo
k prolomeni hranic dé€licich vychod a zapad; v nasledujicich mésicich byla zed” téméf zniCena - TILSE,
T. (editor). Die Berliner Mauer 1961 - 1989. 10. Auflage. Berlin: Berlin Story Verlag, 2011, s. 8

82 Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feseni trestnych ¢ind. 1. vydani. Praha: Portal s.r.0., 2010,
s. 20,21

83Stern, P. a kol. Probace a mediace: MozZnosti feSeni trestnych ¢inti. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o., 2010,
s. 25

* rozpotlet je nastroj hospodaiské politiky (jedni se o védni obor a zaroven praktickou &innost
organizaci vefejné moci, ktera v sobé spojuje teoretické znalosti riznych védnich disciplin - predevsim
ekonomie a politologie, a soucasné v praxi fakticky reaguje na konkrétni politicko-ekonomicky vyvoj
dané zemé - k tomu srov. napf. Soukup, P., Vymétal, P. Zaklady teorie a praxe hospodaiské politiky. 1.
vydani. Praha: Bankovni institut vysokd S$kola, a.s., 2007, s. 6), prostfednictvim né&jz dochdzi
Kk redistribuci zdroji, a to od subjekt, které samy zdroje vytvaii, k tém, které jsou viceméné Cistymi
pfijemci, avsak jejich existence je nezbytna pro fungovani spolecnosti (napf. justice); rozpoctova
soustava je pak tvofena systémem jednotlivych vefejnych rozpoctd na tzemi urcitého statu pro urcité
obdobi. Patfi sem rozpocet statni, rozpoCty jednotek uzemni samospravy (tj. kraji a obci) a rozpocty
statnich ucelovych fondl (napf. se jedna o Statni fond pro podporu a rozvoj kinematografie) - k tomu
srov. napt. Gran, L. Finanéni pravo a jeho instituty. 3. aktualizované a doplnéné vydani. Praha: LINDE
PRAHA, a.s., 2009, s. 70 - 74

% Doubravova, D. a kol. P¥rudka pro probaci a mediaci. Praha: SdruZeni pro rozvoj socidlni prace
V trestni justici - Institut pro probaci a mediaci, 2001, Al s. 4
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Tématikou probace se zabyvaji i nékteré mezinarodni organizace jako napf.
OSN® & Rada Evropy®’, ktera se formou doporueni snazi ovliviiovat vyvoj trestnich
politik jednotlivych ¢lenskych zemi zejména smérem k dodrzovani zakladnich lidskych
prav a svobod. Dulezitou tlohu z pohledu evropské spoluprace v oblasti probace
V této souvislosti zastava Stala evropska konference pro probaci
(Conference Permanente de la Probation - CEP) zalozena v roce 1982, ktera sdruzuje
vefejnopravni i soukromopravni instituce zaméfujici se na probatci.88 Ceska republika

je ¢lenem této organizace od roku 1995.%

Z vyse popsanych skutecnosti je ziejmy vyvoj probacnich ¢innosti v zemich
zapadni Evropy a Severni Ameriky, kdyz v zemich Evropy vychodni dochazi k vétSimu
rozmachu téchto aktivit (pravé po vzoru zmiflovanych statll) az na pocatku 90. let
20. stoleti po padu komunistickych rezimi. O postupném prosazovani probace
a mediace na tzemi Ceskoslovenska a pozd&ji Ceské republiky pak bude pojednano

v souvislosti s historii PMS CR.

Nezpochybnitelnd potifeba existence organizaci vénujicich se tomuto typu
socialni prace je v soucasné dob¢ jiz nevyvratitelné prokdzana mnohaletou praxi,
stejné jako nutnost neustdlého prohlubovani a zdokonalovani kli¢ovych teoretickych
i praktickych poznatkii na poli vymezeném cilem snadné&jsi a efektivnéjsi resocializace
pachateli, G¢inngj$i prevence kriminality i ochrany spole¢nosti pied stale rostouci

mirou a rozsifujici se Skalou vS§emoZzné delikvence.

8 QOrganizace spojenych narodi zaloZena vroce 1945 a to podpisem Charty OSN (26. 6. 1945),
ktera vstoupila v platnost dne 24. 10. 1945, navazovala na &innost pfedvaleéné Spoleénosti narodd
(vzniknuvs§i na zékladé schvaleni Paktu Spole¢nosti narodi Pafizskou mirovou konferenci
dne 28.4.1919) pii Gsili o dosaZeni celosvétového miru - Ktomu srov. napf. Harenberg, B.
(sestavovatel). Kronika lidstva. 8. vydani. Praha: Fortuna Libry, 2011, s. 882, 966

" mezinarodni organizace sdruzujici evropské staty orientujici se na podporu a rozvoj demokracie
a ochranu lidskych prav a svobod; sidli ve Strasburku; vznikla podpisem multilaterdlni mezinarodni
smlouvy dne 5. 5. 1949 - k tomu srov. napt. Harenberg, B. (sestavovatel). Kronika lidstva. 8. vydani.
Praha: Fortuna Libry, 2011, s. 982

8 Doubravova, D. a kol. Pkirucka pro probaci a mediaci. Praha: SdruZeni pro rozvoj socialni prace
V trestni justici - Institut pro probaci a mediaci, 2001, Als. 6

8 K tomu srov. napf. Ptilohu &. 1 Sasopisu Ceské vézeiistvi &. 1/1999 pod nazvem Poslani a organiza&ni
struktura probaéni a mediaéni sluzby. Praha: Vézeiiska sluzba Ceské republiky, 1999, s. 6
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2. 2. Mediace

Mediace v soucasném pojeti se ve vEtsi mife zacala rozvijet az od poloviny
20. stoleti, kdy dochazi k jejimu postupnému vyuzivani v ramci pravnich systému
jednotlivych statl s tim, Ze pocatky je opét mozno hledat v Severni Americe.

Prvotni uplatnéni mediace nespada do oblasti trestniho prava, nybrz do prava
pracovniho, obchodniho a obcanského. Do trestnépravni praxe se zalind prosazovat
azna prelomu 60. a 70. let 20. stoleti, kdy se odvétvi mediace zdrovein stava
I nezavislou profesi. Prvnim media¢nim programem byva oznacovan piipad z Kanady
Zroku 1974, na némz se podilela krom¢ proba¢niho pracovnika a soudce i cirkev
a ktery se tykal mladistvych delikventa.

Nasledné se mediace rozsitila i do zbytku civilizovaného svéta.

Konec 70. let 20. stoleti je spjat spocatkem uplathovani mediace
ve Velké Britanii jako jedné z prvnich zemi v Evropé. DalSimi zemémi, které zacaly
vyuzivat mediaénich programil, byly Finsko a Norsko®, nasledovalo v poloving 80. let
Nizozemi, Némecko a Rakousko®®.

Rozvoj mediace je nerozluéné spojen se zavadénim nejriiznéjSich odklonii
od tradi¢niho trestniho fizeni, a to primarné ve formach rozli¢nych pilotnich programt
a vyzkumii zamétenych na mladistvé delikventy a pachatele méné spolecensky skodlivé
trestné ¢innosti.

Ocividnou dynamiku strmého vyvoje mediace lze zaznamenat piedevSim
v 90. letech 20. stoleti, kdy dochazi nejen k prohlubovani do té doby jiz vice méné
ustalenych teorii, ale 1 k hledani a nachazeni novych cest v pfistupech k praktickému
urovnavani konfliktd mezi pachateli a obét'mi trestnych ¢int, k progresivnimu rozvoji
metodologickych postupt i ideji a neméné tak stanovovani ramce cCinnosti osob

mediatort. V tomto obdobi se postupné v jednotlivych evropskych zemich vytvarel

% napt. v Norsku jsou probace a mediace zcela odd&lenymi instituty zajisfovanymi rozdilnymi

organizacemi. Zatimco probacni sluzbu zajistuje stat, mediacni ¢innosti zabezpecuji méstské samospravy
- Piiloha ¢&. 1 ¢asopisu Ceské vézeiistvi &. 1/1999 pod ndzvem Poslani a organizaéni struktura probaéni
a mediaéni sluzby. Praha: Vézeiiska sluzba Ceské republiky, 1999, s. 71

%! mediace byla v Rakousku experimentalné zavadéna od roku 1984 nejprve v Salzburgu, Burgenlandu
a &aste¢né ve Vidni - Piiloha &. 1 Gasopisu Ceské vézefstvi & 1/1999 pod ndzvem Poslani a organizaéni
struktura probaéni a media¢ni sluzby. Praha: Vézeniska sluzba Ceské republiky, 1999, s. 19
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i nezbytny legislativni ramec mediace® jako nevyhnutelny doprovodny znak kazdé
spoleCenské zmény v novodobé historii lidstva. Jako piiklad statu s ucelenou
propracovanou soustavou instituti zajiSt'ujicich fungovani mediace v trestni oblasti
muze pak slouzit Rakousko, kterému se podafilo do svého pravniho systému efektivné
zapracovat spolecensky pozadavek uplatnovani mediacnich Cinnosti pfi obnoveni
harmonie trestnym ¢inem narusené¢ho spolecenského vztahu, a to v rdmci souc¢asného
pusobeni na pachatele 1 obét s pfihlédnutim k niternym potfebam obou téchto
znesvaienych stran.

Okruh ptipadl, které je mozno mediaci fesit, se gradualné rozsifuje i na dalsi

24

faze trestniho fizeni (vCetné fizeni vykonavaciho).

Podobn¢ jako u probaénich sluzeb 1 u media¢nich programl plati,
Ze jsou V jednotlivych zemich rizné organizaéné zajisStovany a poskytovany. OdliSnost
spociva prevazné opétovné v tom, zda jsou tyto cinnosti zabezpeCovany statem,
tedy napf. soudem, statnim zastupitelstvim, policii ¢i probacni sluzbou, nebo naopak
pouze privatni instituci, kde osobami mediatori mohou byt vySkoleni zaméstnanci

téchto organizaci ¢i dobrovolnici.

Stejn¢ jako probaci i mediaci se zabyvaly 1 zabyvaji nékteré mezinarodni
organizace, mezi nimi Rada Evropy, kterd ve svych doporuenich zakotvila bazalni
zéasady, jichz je tteba dbat pii uplatiovani media¢nich programli. Dané problematice
se rovnéz vénuje vysSe jiZz zminéna Stila evropska konference pro probaci a péci
o0 propusténé (CEP). Vroce 1999 pak bylo zalozeno Evropské forum pro mediaci
mezi poSkozenym a obvinénym a obnovujici justici se sidlem v Leuvenu (Belgie),
vramci n&z dochazi k vzijemnému piedavani teoretickych i praktickych poznatki
Z dotcené oblasti, kterd je zaroven prolindana mySlenkami vySe podrobnéji pospané

restorativni justice.93

Institut mediace prochdzi a nadale i bude prochazet ve vSech zemich dal§imi

vyznamnymi legislativnimi zmé&nami, a to v souvislosti s ménicimi se pozadavky

% na pocatku 90. let ve Francii, Rakouskou, Belgii, Némecku a Norsku, na konci 90. let pak ve Velké

Britanii, Finsku ¢i Polsku - Doubravova, D. a kol. Pfiru¢ka pro probaci a mediaci. Praha: Sdruzeni
pro rozvoj socialni prace v trestni justici - Institut pro probaci a mediaci, 2001, Al s. 9

* Doubravova, D. a kol. P¥irucka pro probaci a mediaci. Praha: SdruZeni pro rozvoj socialni prace
V trestni justici - Institut pro probaci a mediaci, 2001, Als. 6 - 12
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globalizujici se spolec¢nosti tihnouci ke stdle vEétsi humanizaci trestu coby ndstroje

ochrany society.

2. 3. Probacni a mediaé¢ni sluzba CR

O vyvoji instituce PMS CR jako takové 1ze na na§em uzemi hovofit az od 90. let
20. stoleti, tedy v obdobi po padu komunistického rezimu.

V predchozi éfe pak dochazelo pouze k ojedinélym pokusiim zaméfit pozornost
odbornikli zabyvajicich se trestnépravni politikou ke skute¢nosti, ze na pachatele
trestnych Cinlt je tfeba vice plsobit ve smyslu vychovném a socializa¢nim,
atozaucelem predchazeni recidiveé. Tak vznikl napt. projekt ,,Vyzkum faktort
recidivy®, ktery se zabyval zpusoby prace s delikventnimi obcany. Postupné vznikly

% K tomu je tieba

profese socialnich kuratori a nasledné kuratorG pro mladez.
podotknout, ze tyto myslenky, a¢ byly plivodn¢ vedeny snahou o zefektivnéni prevence
kriminality, byly v praxi ¢asto zneuzivany k Sikanovani politicky nepohodInych osob,
a s dusledky nechvalné povésti tzv. ochranného dohledu se PMS CR vyrovnava
V podstaté¢ dodnes, nebot’ v mnohych lidech soufasny probacni dohled vyvolava
asociace prave s tehdej$Sim zneuzivanim tohoto institutu, ktery nadto osobam, jimz byl
ulozen, nenabizel prakticky Zadnou pomoc v zaglenéni do ,,norméalniho* Zivota.*
Nékteré nové trendy se i pred rokem 1989 projevovaly rovnéz v oblasti
vézenstvi, kde zacinali pisobit zaméstnanci, jejichZz napli prace byla sméfovana
K udrzeni kontaktu vézné s jeho socialnim zdzemim a pfipravé véznl k opusténi

véznice.%®

Dynamicky rozvoj myslenek na pottebu vzniku instituce vénujici se socialni
préci s pachateli trestnych ¢inil lze zaznamenat na tzemi Ceské republiky v pribéhu 90.
let 20. stoleti, kdy postupné vznikala fada nejriznéjSich projektl, které polozily zaklad
budouciho ustanoveni PMS CR. Jednim z prvnich takovychto experimenti byla

,Mimosoudni alternativa pro delikventni mladez* zahajend v roce 1991 za spoluprace

% Doubravova, D. a kol. Pfirutka pro probaci a mediaci. Praha: SdruZeni pro rozvoj socialni prace
V trestni justici - Institut pro probaci a mediaci, 2001, A2 s. 1

% K tomu srov. napf. Matousek, O., Kroftova, A. Mladez a delikvence. 2. aktualizované vydani. Praha:
Portal s.r.0., 2003, s. 187

% Doubravova, D. a kol. P¥rudka pro probaci a mediaci. Praha: SdruZeni pro rozvoj socialni prace
V trestni justici - Institut pro probaci a mediaci, 2001, A2 s. 1
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Ustavu statu a prava CSAV a Méstské prokuratury v Praze, v jejimz ramci doglo poprvé
K uplatnéni prvkt mediace v dne$ni podobé na tzemi CR a déle k pokustim o aktivni
zapojeni pachatele 1 poskozeného do procesu napravy Skodlivych nasledkl trestného
&inu.”’

V souvislosti se zavedenim nékterych novych instituti trestniho prava®
do pravniho #adu CR pak doslo k posileni nutnosti vzniku organizace, ktera by zastitila
jejich fyzické uvadéni do praxe.

V kvétnu 1994 doslo k zalozeni Sdruzeni pro rozvoj socialni prace v trestni
justici, a to skupinou studentt a prednasejicich z Filosofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze, Katedry socidlni prace. Toto sdruzeni bylo vedeno snahou prosadit prvky
socialni prace do trestni justice a za timto ucelem vypracovalo a podilelo se na nékolika
podnétnych projektechgg. V soucasné dobé se sdruZeni nazyva ,,SdruZzeni pro probaci
a mediaci Vv justici, 0.s.“. Orientuje se na pomoc znevyhodnénym osobam, na nové
pfistupy v oblasti probace a mediace, na problematiku restorativni justice a podporu
spolupréace mezi jednotlivymi organizacemi a odborniky z dané oblasti'®. V souvislosti
s budovanim organizace PMS CR je tfeba zminit vyznamny podil tohoto sdruzeni
pti piipravé navrhu zakona o PMS, jakoz i na tvorbé obsahové a systematické stranky
vzdélavani ufednikd a asistentt PMS CR. Zaroven participovalo spole¢né
se Svycarskym sdruZzenim VEBO (sdruZeni pro rozvoj probacni sluzby ve vychodni
Evrop€) na zalozeni Institutu pro probaci a mediaci (2001) se zadmérem podpory

Y VPR < 101
probacnich a mediagnich ¢innosti v CR.*°

" Doubravové, D. a kol. P¥irucka pro probaci a mediaci. Praha: SdruZeni pro rozvoj socidlni prace
V trestni justici - Institut pro probaci a mediaci, 2001, A2 s. 2

% jednalo se o podminéné zastaveni trestniho stihani (od 1.1.1994), narovnani (od 1.9.1995), trest obecné
prospésnych praci (od 1.1.1996), podminéné odsouzeni s dohledem a podminéné upusténi od potrestani
s dohledem (od 1.1.1998) - k tomu srov. napt. Doubravova, D. a kol. Ptirucka pro probaci a mediaci.
Praha: Sdruzeni pro rozvoj socialni prace v trestni justici - Institut pro probaci a mediaci, 2001, A2 s. 2

% jednalo se napf. o pilotni projekt modelovych pracovist ,justiéni, media&ni a proba&ni sluzby*, projekt
TRIANGL (projekt k rozvoji probaéni sluzby a obsaht a forem pf¥iméfenych omezeni), modelovy projekt
PAROLE, projekt DOMINO (zaméfeny na drogovou problematiku u odsouzenych ve véznici BéluSice),
projekt tykajici se vnitini diferenciace odsouzenych ve vykonu trestu, ¢i Kvalifikacni vzdélavaci program
pro tfedniky a asistenty PMS CR - k tomu srov. napi. P¥ilohu &asopisu Ceské vézenstvi &. 2/1999.
PROJEKTY. Hledani novych forem zachéazeni s pachateli /Soubor projektl/. Praha: Vézenska sluzba
Ceské republiky, 1999, s. 7 - 78; & internetové stranky Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici, 0.s.
na adrese: http://www.spj.cz/index.php?page=21

1% K hlavnim &innostem sdruZeni Ize zafadit romsky mentoring (osobni asistence pro romské klienty PMS
CR), poradenstvi v problematice zadluZenosti, asistované zaméstnavani, riizné motivaéni programy,
osobni asistence a kurzy pro laickou i odbornou vefejnost (naptf. ohledné¢ financni gramotnosti
¢i komunikacnich dovednosti apod.); sdruzeni je rovnéz poskytovatelem pracovnich mist pro odsouzené
k vykonu trestu obecné prospé$nych praci (od roku 2002); v minulosti bylo sdruZeni ¢lenem vyse
zmifiované Evropské organizace pro probaci (CEP) - zdroj: http://www.spj.cz/index.php?page=20

1% zdroj: www.spj.cz
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Faktické koteny PMS CR je tieba hledat v usneseni vlady ¢. 341 z 15. 6. 1994,
dle n&jz byl ministr spravedlnosti povéfen ziizenim mist probacnich pracovniki.
Na zaklad¢ tohoto usneseni vznikla v ramci jednotlivych okresnich a krajskych soudu
sit’ probacnich uredniki, pficemz jejich ¢innost se fidila zdkonem ¢. 189/1994 Sb.,
0 vysich soudnich ufednicich'®. K piijeti samostatného zakona, ktery &innost Gfednikd
a asistentt PMS CR fesi koncepéné a systematicky, pak doslo aZz s uéinnosti
od1.1.2001 (zékon o PMS).!® Timto zdkonem doslo ke zfizeni PMS CR

coby organizaéni slozky statu.

Z vyse uvedené¢ho lze zavérem sumarizovat, Ze zminovany zdkon o PMS
predstavoval jakysi zlom v historii a vyvoji PMS CR a mimo jiné i vyrazny posun
nacestt premény trestni justice CR smérem k restorativnimu charakteru,
ktery ptedznamendva snahy provazejici celé nasledujici obdobi a pietrvavajici

az do soucasnosti, pficemz cely proces nelze rozhodné oznacit za ukonceny.

192 tento zakon byl k 1. 7. 2008 nahrazen zakonem &. 121/2008 Sb., o vysiich soudnich ufednicich

a vyssich ufednicich statniho zastupitelstvi a o zméné souvisejicich zakont
103 S&erba, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni Gpravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 352,
353
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3. Pravni uprava Probacni a media¢ni sluzby CR

de lege lata

Uvodem této kapitoly vénované pravni upravé nelze nezminit, Ze jeji krucialni
misto je dano predevsim skutecnosti, Ze v soucasné spolecnosti (a to zejména, ale nejen,
ceské) predstavuje pravni ukotveni jakékoli problematiky ,,alfu a omegu® praktického
fungovani a dodrzovani spoleCensky Zadoucich institutli, z nichZ mnohé tvoii samotny
zéklad lidské pospolitosti. Zakony vSak pohtichu v nemalo piipadech musi upravovat
I otazky, jejichz dodrzovani by nemélo, dle mého nazoru, zaviset na pravnim oSetient,
nybrz mélo by spadat pod gesci jinych normativnich systémi, jakymi jsou moralka

¢1 nabozenstvi.

3.1. Obecné pojednani o pravni upravé dané oblasti

S ohledem na téma této prace povazuji za nezbytné v kapitole tykajici se pravni
upravy uvést nejprve zakladni legislativni prameny, které se k dané problematice
vztahuji.

Vychodisko pravni upravy v této oblasti, stejné tak jako ve vSech ostatnich

oblastech prava, je tieba hledat v Ustavé CR™

, Listiné zakladnich prav a svobod
(LZPS)'®  jakoz i nékterych ratifikovanych  mezinarodnich  smlouvéch,
kterymi je Ceska republika vazana (¢l. 10 Ustavy CR).

StéZejnimi zékony lze pak oznacit jiz v praci né€kolikrat zminovany zakon
0 PMS, dale zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, ve znéni pozdéjSich zmén a doplink

(déle jen tr. zékonik)los, zékon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad),

ve znéni pozd&jsich zmén a doplitkdi (dale jen tr. ¥ad)'”’, a zakon &. 218/2003 Sb.,

19 Zakon €. 1/1993 Sb., USTAVA CESKE REPUBLIKY

195 Usneseni piedsednictva Ceské narodni rady & 2/1993 Sb., o vyhlageni LISTINY ZAKLADNICH
PRAV A SVOBOD jako sou¢asti Gistavniho poradku Ceské republiky

1% mozno uvést napk. ust. § 46 - 48 tr. zakoniku tykajici se upusténi od potrestani, ust. § 49 - 51 tykajici
se dohledu, ust. § 88 - 90 tr. zakoniku tykajici se podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody
a podminéného upusténi od vykonu zbytku zédkazu ¢innosti, zakazu pobytu a zdkazu vstupu na sportovni,
kulturni a jiné spolecenské akce, a dalsi

07 zejména ust. § 27b tr. ¥adu upravujici rozsah a obsah &innosti ufednikit PMS CR v trestnim Fizeni,
dale pak predevsim ustanoveni hlavy dvacaté prvni tr. fadu tykajici se vykonavaciho fizeni, a ustanoveni
vztahujici se k podminénému zastaveni trestniho stihani (ust. § 307, 308 tr. fadu), narovnani (ust. § 309 -
314 tr. fadu) ¢i ustanoveni upravujici rozhodovani trestnim piikazem (ust. § 314e odst. 3 tr. fadu), a dalsi
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0 odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze
a 0 zmén¢ nékterych zakond (zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze), ve znéni
pozdéjSich zmén a doplnkt (dale jen ZSM)lOS. Déle je tfeba zminit i provazanost
s nékterymi dalSimi dilezitymi predpisy vztahujicimi se napf. k vykonu vazby ¢i trestu

odnéti svobody, socialné - pravni ochrané déti ¢i systému socialniho zabezpeceni.

Novem v oblasti trestniho prava je zadkon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti

pravnickych osob a fizeni proti nim*®, ktery nabyl uCinnosti 1. 1. 2012,

atopodlouhych a nesnadnych diskuzich™®

o podstaté trestni odpoveédnosti
a jejim individualnim charakteru. Do doby pfijeti uvedeného zakona byla totiz
pravnickd osoba vnasem pravnim prostiedi odpovédnd za své jedndni pouze
podle civilng - pravnich predpisa''!, trestni odpovédnost byla dist¢ individudlni
odpovédnosti fyzickych osob (tedy trestné stihan mohl byt kuptikladu ¢len statutarniho
organu, ale to pouze za Cin, ktery spachal osobn¢). Vetejnost bude tuto zménu
pravdépodobné vnimat vcelku pozitivné, a to zejména s ohledem na to, Ze mnoho lidi
pii feSeni takovychto konflikti preferuje spiSe trestnépravni postih ruSiteld,
aniz by se nejprve  pokusili  vyuzit prostiedky ostatnich pravnich odvétvi.
Kuptikladu v knize Directors Liability: A Worldwide Review se uvadi, ze v ¢eském
prostiedi je pfijateln€j$i pro osobu, kterd utrpi néjakou Skodu (Gjmu) v disledku

poruSeni povinnosti ze strany pravnickych osob (resp. Clenli statutdrnich organii

108 0o se tyGe ZSM, &innosti Gifednikil a asistentd PMS CR se prolinaji celym zdkonem

19 jedna se o zakon specidlni, coZ znamena, Ze obecnych piedpisi, tj. v daném piipadé tr. zakoniku
atr. radu, se uzije pouze tehdy, kdyz urcita otazka nebude zvlastné upravena zakonem ¢. 418/2011 Sb.
a pokud to nebude vylucovat povaha véci zejména s ohledem na podstatu pravnické osoby - k tomu srov.
napf. Casopis Pravni radce 01/2012, s. 4, ¢lanek prof. Jifiho Jelinka, Pravnické osoby a ptisobnost nového
zakona

10 jiz samotné piijeti zakona bylo pomémé& nesnadnym procesem, kdyZ vladni navrh zékona,
ktery byl v pomé&mé kratkém Gasovém obdobi projednan jak Poslaneckou snémovnou CR, tak i Senatem,
byl vetovan prezidentem republiky, nicméné nasledné bylo toto prezidentské veto piehlasovano
Poslaneckou snémovnou CR dne 6. 12. 2011; své rozhodnuti prezident odtivodnil zejména tim,
ze trestného ¢inu se vzdy dopousti konkrétni osoba, nikoli organizace, a jednd se tak spiSe o alibismus
nez snahu diisledné stihat a trestat spachanou trestnou ¢innost; princip individudlni trestni odpovédnosti,
do kterého znamend tento zédkon znacny prulom, prezident oznacil za fundament kontinentalniho prava
a rovnéz poukazal na nekvalitni zpracovani vladniho navrhu tohoto zakona - K tomu srov. napf. ¢asopis
Pravni radce 12/2011, s . 34 - 40, ¢lanek prof. Jifiho Jelinka, Trestni odpovédnost pravnickych osob - ano,
¢i ne?; nebo ¢lanek Prezident odmitl odpovédnost pravnickych osob dostupny na: http://www.beck-
online.cz/prezident-odmitl-odpovednost-pravnickych-
0sob/?utm_source=newsletter&utm_medium=email&utm_content=Clanek 3&utm_campaign=48.tyden
2011

"1 jedna se napf. o odpovédnost za Skodu dle zakona &. 513/1991 Sb., obchodni zikonik, ve znéni
pozdéjsich zmén a doplitkti, nebo podle zdkona ¢. 40/1964 Sb., obCansky zdkonik, ve znéni pozdéjsich
zmén a doplinka
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obchodnich spolecnosti), obratit se pro zjednani napravy na policii ¢i statniho zastupce,
nez by vyuzila na prvém mists prostiedki ochrany ob&anskopravnich™?.

Z uvedeného tedy vyplyva, Ze v souvislosti s piijetim daného zakona do naseho
pravniho fadu dochazi ke zméné jedné ze zakladnich zasad trestniho prava, a to zasady
individudlni trestni odpovédnosti, za soucasné¢ho zavedeni zasady soub€zné trestni
odpové&dnosti fyzické a pravnické osoby™>.

Co se tyCe ucelu trestu u pravnickych osob, vyvstdva do poptedi ochrana
spolecnosti, naopak diraz neni kladen na resocializaci pravnickych osob.
Lze zde shledat 1 obdobu individualni prevence u fyzickych osob, tzn.,
ze by sankcionovani pravnické osoby meélo tuto odradit od dal$iho pachani trestné
¢innosti, a rovnéZ 1 obdobu prevence generdlni, tj. shodny efekt trestani by mél nastat
iu ostatnich pravnickych osob jako potencionalnich porusovateli trestnépravnich
norem. Jednim z argumentli proti piijeti zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych
osob byl fakt, ze ve findle tak jako tak dojde k potrestani fyzickych osob,
které pravnickou osobu tvoii a které ne vzdy budou mit co docinéni s trestnou ¢innosti
organizace. Popsané je pak mozno piirovnat k jisté podob¢ tzv. kolektivni Viny.115

Zajimavou pak shledavam otdzku, zda a jakym zpisobem budou uplatiovany
Ginnosti PMS CR pravé v fizenich vedenych proti pravnickym osobam™®.
Urcitou formu vyuziti si nepochybné lze pfedstavit napf. vramci vyjednavani
s poSkozenym ohledné nahrady Skody pfi aplikaci institutu narovnani ¢i podminéného

zastaveni trestniho stihani, dale pii kontrole realizace né&kterych trestd,

12 Loos, A. Directors” Liability: A Worldwide Review. The Netherlands: Kluwer Law International,

2006, s. 245, 246

113 %asopis Pravni radce 01/2012, s. 4, &lanek prof. Jitiho Jelinka, Pravnické osoby a piisobnost nového
zakona

114 Samal, P. Trestni odpovédnost pravnickych osob de lege lata a de lege ferenda v Ceské republice,
in Kratochvil, V., Loff (eds.) Hospodaiské trestni pravo a trestni odpovédnost pravnickych osob. Brno:
Masarykova univerzita, 2003, s. 175 - In: ¢asopis Pravni radce 01/2012, s. 8, ¢lanek prof. Jifiho Jelinka,
Pravnickym osobam hrozi osm druhti sankei

115 gasopis Pravni radce 01/2012, s. 8, &lanek prof. Jifiho Jelinka, Pravnickym osobam hrozi osm druhti
sankci

1% zde je treba poznamenat, Ze k 1. 1. 2012 je technicka, ale i teoretické p¥ipravenost jednotlivych organii
¢innych v trestnim fizeni k projednavani téchto véci prakticky nulova, coz se tyka nejen informovanosti
0 konkrétnich ~ postupech v takovych vécech, ale 1 pfisluSnych informacnich systémd,
které jsou Vv trestnich fizenich vyuzivany
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jez je mozno podle tohoto zakona pravnické osob& ulozit'’. Nicméné s ohledem
na podstatu trestniho stihani pravnickych osob a na podstatu zaméfeni ¢innosti PMS CR
se nedomnivam, ze by zde pfipadala v uvahu pfiliSna zaangazovanost uiednikl
a asistentll PMS CR, byt tomu procesni trestni predpisy nebrani. Tyto otazky viak musi

zodpovédét az budouci praxe.

Dalsi novinku v dané oblasti piinasi vladni navrh zakona o mediaci, ktery mél
puvodné planovanou ucinnost od 1. 1. 2012, ktéto vSak dosud nedoslo™®.
Jedna se o navrh  pravni  Gpravy  mimosoudniho  feSeni  spor  vzniklych
v ob&anskopravnich™™® a obchodn&pravnich vécech. Mezi hlavni cile pati predeviim
feSeni pfedmétnych sporii bez nutnosti obratit se pfitom na soud, coz by mélo
pfedstavovat podstatné urychleni nalezeni vychodiska z takového sporu a pro ob¢ strany
pfinosné vyusténi konfliktu a rovnéz se potazmo predpoklada ubytek poctu véci,
které jsou jiz tak dost pretizené soudy nuceny fesSit (byt je nepochybné ziejmé,

7ze mediaci nebude mozno vyuzit u kazdého sporu bez rozdilu; takovyto postup

Y7 pravnické osobé lze dle ust. § 15 zakona &. 418/2011 Sb., uloZit tyto tresty a ochranna opatieni: zrueni
pravnické osoby (jedna se o nejpiisnéjsi trest, ktery je mozno pravnické osobé ulozit; lze jej prirovnat
k vyjimeénému trestu ukladanému fyzickym osobam; pokud je tento trest pravnické osobé& ulozen,
je soucasné zahajena jeji likvidace - ktomu srov. napt. Casopis Pravni radce 01/2012, s. 9, ¢lanek
prof. Jitiho Jelinka, Pravnickym osobam hrozi osm druht sankci), propadnuti majetku, penézity trest,
propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty, zdkaz Cinnosti, zdkaz plnéni vefejnych zakazek, ucasti
v koncesnim fizeni nebo ve vetejné soutézi, zdkaz pfijimani dotaci a subvenci, uvefejnéni rozsudku
(jedna se typove o novy druh trestu; tento byva velmi ¢asto vyzadovan v pripadé€ delikvence pravnickych
0s0b v mezinarodnich dokumentech - ¢asopis Pravni radce 01/2012, s. 10, ¢lanek prof. Jittho Jelinka,
Pravnickym osobam hrozi osm druhii sankci) a zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty; ust. § 7 cit.
zakona pak obsahuje vycet trestnych ¢ind, kterych se mize pravnicka osoba dopustit, resp. za které bude
trestné odpovédna - jedna se o 84 trestnych ¢int (jez koresponduji s trestnymi ¢iny obsazenymi
v tr. zékoniku), pficemZ tento vycet je taxativni (pravnicka osoba se nemutze dopustit trestnych int
dle prvé hlavy zvlastni casti tr. zakoniku - trestné Ciny proti zZivotu a zdravi; krom uvedeného
jsou zde zastoupeny trestné ¢iny ze vSech ostatnich hlav zvlastni ¢asti tr. zakoniku) - K tomu srov. napft.
Casopis Pravni radce 01/2012, s. 7, ¢lanek prof. Jifiho Jelinka, Pravnické osoby a pisobnost nového
zakona

18 navrh zakona byl vladou predlozen Poslanecké snémovné CR dne 7. 7. 2011, navrhu bylo piidéleno
&islo tisku 426/0, 6. volebni obdobi, od 2010, navrh zédkona byl jiz Poslaneckou snémovnou CR schvalen
a dne 20. 2. 2012 byl postoupen Senitu CR pod &. tisku 290/0, Senatem CR byl navrh projednan
dne 15.3. 2012 a vracen Poslanecké snémovné CR zpét spozméhovacimi navrhy - zdroj:
http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=6&T=426

19"y soudasné pravni Gpravé oblanskopravnich vztahti se odkaz na proces mediace nachazi napt.
v ust. § 100 odst. 3, § 110 odst. 2 zakona ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve znéni pozdé&jSich zmén
a dopliiku, podle nichz soud v ramci tizeni ve vécech péce o nezletilé miuze ucastnikim ulozit (nejdéle
na dobu tif mésictl, po slySeni ucastnikl fizeni) uCast na mediacnim jednani; takto soud nemize ucinit
v ptipadech, kdy je v platnosti pfedbézné opatieni dle ust. § 76b odst. 1 cit. zdkona, které ma zamezit
predevsim projevim, disledkiim a trvani domaciho nasili; komentai k ob¢anskému soudnimu fadu dale
k danému uvadi: .,... Ze do doby prijeti pravni upravy mediace v netrestnich vécech, kterda by méla vyresit
zpiisob financovani takovych terapii ¢i mimosoudnich jednani, mize soud z povahy véci ucastnikiim ulozit
ucast na vhodné terapii jen tehdy, je-li zajistén zpiisob financovani mimosoudniho Fizeni nebo terapie.* -
In: Drépal, L. Bures, J. a kol. Ob¢ansky soudni ¥ad I. § 1 - 200za. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s.
649
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ziejm¢ nebude vhodny naptf. u konfliktd souvisejicich s dodrzovanim zékladnich
lidskych prav a dalgich).'®

Uzakonéni institutu mediace v civilnich a obchodnich sporech pak osobn¢
shledavam nesporné piinosnym a zaroven se domnivam, Ze podrobnéjsi pravni Gprava

mediace by byla vhodna i v fizeni trestnim (nejlépe v ramci trestniho fadu).

3. 2. Kzakonu o PMS

Jak jiz bylo vySe uvedeno, zdkon o PMS piedstavuje stézejni predpis,
ktery piinesl do pravniho fadu CR institucionalizaci PMS CR coby centralniho statniho
organu specilniho typu, jenz plni stanovené ukoly v trestnim Fizeni. PMS CR
tak je organizacni slozkou statu (ust. § 1 zakona o PMS) pIné zavislou na statnim
rozpo¢tu a jako takovéd neni pravnickou osobou, jeji jedndni je tak jednanim statu
(ust. § 3 odst. 2 zakona & 219/2000 Sb., o majetku Ceské republiky
a jejim vystupovanim v pravnich vztazich, ve znéni pozd¢jsich zmén a doplnk).

Zakon vychazi v prvé fadé ze zasady uziti prostiedku trestniho préva na principu
ultima ratio, tedy jako krajniho prostfedku tam, kde nedostacuje vyuziti prostfedkil
ostatnich pravnich odvétvi. Napliuje pozadavky kladené na Cesky pravni fad nékterymi
mezinarodnimi  Umluvami tykajicimi se zakladnich lidskych prav a svobod
(napt. Evropska umluva o ochrané¢ obcanskych prav a zikladnich svobod)
a doporucenimi mezinarodnich organizaci (typicky OSN a Rada Evropy).

Jednim z diivodd vzniku tohoto zakona byla mj. potfeba formaln¢ upravit vztahy
PMS CR k organtim &innym v trestnim Fizeni, ale napf. i k orgdntim socialné - pravni

121 a stabilizovat pozici nové vzniklé instituce v rezortu Ministerstva

ochrany déti
spravedinosti CR, které PMS CR spravuje a dohlizi nad jeji innosti (ust. § 11 zakona

0 PMS). Neméng dulezité bylo rovnéZ ustanoveni oficialni pozice proba¢niho ttednika,

1207droj:http://www.beck-online.cz/legalis/document-

view.seam?type=html&documentld=nrptembrgfpxa6s7gi3tk&grouplndex=0&rowlndex=0&conversation
Id=797511#selected-node (Pravni zpravodaj - PZ 275/2011 - Navrh zakona o mediaci proSel prvnim
¢tenim)

12L &innost organi socialng - pravni ochrany déti je upravena zakonem ¢&. 359/1999 Sb., o socialné - pravni
ochran¢ déti, ve znéni pozdéjSich zmén a dopliki, pricemz dle ust. § 4 odst. 1 citovaného zakona
se takovymi organy rozumi: krajské a obecni ufady, obecni ufady obci s rozsifenou puisobnosti,
Ministerstvo prace a socialnich véci CR a Ufad pro mezinarodnépravni ochranu déti; v ust. § 4 odst. 2
citovaného zakona jsou pak vymezeny dal$i subjekty zajist'ujici ¢innosti v této oblasti
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jehoz autorita bude napfisté jiz odvozovana od autority soudu a jehoz hlavnim ukolem

v wr e oy , 122
bude ptispivat k lep§imu a efektivnéj$imu naplnéni ucelu trestniho prava.

Vust. § 2 zdkon o PMS definuje pojmy probace a mediace, kterym byla
pozornost vénovana v kapitole prvni (Filosoficko-metodologicka vychodiska proba¢ni

a mediacni ¢innosti), a proto nyni nebudou jiz duplicitné rozebirany.

Organizace PMS CR'® predstavuje sit’ stfedisek, ktera ptisobi v sidlech
jednotlivych okresnich soudt. Tuto organiza¢ni soustavu vede feditel, jehoz jmenovani
a odvolani spadd do kompetenci ministra spravedlnosti, a ktery spravuje PMS CR
V oblastech organiza¢nich, persondlnich, hospodafskych, materidlnich a finan¢nich.
Za tiGelem zajisténi naplnéni téchto funkci bylo zfizeno Reditelstvi PMS CR se sidlem
v Praze. Dalsi Cinnosti, které feditelstvi (feditel) zabezpecuje, upravuje rovnéz 1 Statut
Proba¢ni a mediacni sluzby. Jedna se napf. o fizeni vzdélavani ufednikd a asistentl
PMS CR, koncepéni, metodické a analytické aktivity, udrzovani a rozvijeni
mezinarodni spoluprace zejména s organizacemi, které jsou angazované v probaci
amediaci a socidlni sféfe, o vydavani wvnitinich piedpist, spolupraci s Radou
pro probaci a mediaci atd.

Jednotliva stfediska PMS CR, vjejichz &ele stoji vedouci jmenovani
a odvolavani ministrem spravedlnosti na navrh feditele PMS CR po projednani s Radou
pro probaci a mediaci (ust. § 10 odst. 1 zakona o PMS), pak mohou byt dale
segmentovana na oddé€leni, a to nejen ve smyslu rozdéleni na probacni a mediacni
¢innosti, ale zejména s ohledem na specializace co se tyce typu realizovanych aktivit
(napf. oddéleni zamétené na zajiStovani dohledu ¢i vykonu trestu obecné prospésnych
praci apod.) nebo osob, u nichz je tieba specifického zachdzeni (napf. oddéleni

pro mladistvé, pro osoby s uréitou patologickou zavislosti - alkohol, drogy apod.).**

Zakon o PMS v ust. § 4 pak vymezuje konkrétni &innosti, ke kterym je PMS CR
opravnéna. Jelikoz se jednd o ,,gro“ této prace, bude o dané problematice zevrubné

pojednéano v samostatné kapitole.

122 Samal, P. a kol. Trestni f4d. Komentaf. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 2910, 2911, 2914
(Priloha IT Zakon o Probac¢ni a mediacni sluzbg)

123 je upravena v ust. § 3 zakona o PMS

124 Samal, P. a kol. Trestni f4d. Komentaf. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 2917 - 2919 (Piiloha II

Zakon o Probacni a mediacni sluzbg)
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Velmi dileZitou lze shledat potiebu soudinnosti PMS CR'®

astitnimi, ale i privatnimi institucemi'®, a to zejména vzhledem k tomu,

Sorgany statu

ze tato komunikace je nezbytnd pro to, aby byla vlibec moznd realizace urcitych
pracovnich postupt s klientem a aby bylo dosazeno pozitivnich vysledkd.
Funkéni kooperace by tak bezpochyby méla vést k vétsi efektivité vykonavanych
¢innosti ufedniky a asistenty PMS CR.

Ve fazi vlastniho vykonu se jednd zvlast€ o zajisténi fungovani rtznych
programi zaméfenych napf. na resocializaci (kterd& byva ponejvice orientovana
na snizeni vyskytu socialng patologickych jevii'?’ a jejich recidivy), terapii klientd,
prevenci, psychosocialni poradenstvi, praci s rizikovymi osobami ¢i poskozenymi apod.
Neméné vyznamné je navazani kontaktu v ramci probaénich programu s institucemi
zajistujicimi programy prevence kriminality a drogovych zavislosti v daném regionu.
Za timto Gelem PMS CR spolupracuje piedeviim s organy socialniho zabezpeéeni
(hlavng v oblasti socidlni péce - socidlni kuratofi, kuratofi pro mladez atd.), se Skolami
a Skolskymi zafizenimi, zdravotnickymi zafizenimi, z4jmovymi sdruzenimi, nadacemi,
cirkvemi apod.128

Neoddiskutovatelné¢ nutnd je pak samoziejmé¢ soucinnost piimo s organy
¢innymi v trestnim fizeni. Osobné se domnivam, jak jiz bylo naznafeno v ivodu
této prace, ze vztah probacnich a mediacnich pracovnikli a aparatu soudd a statnich

zastupitelstvi nedospél stale jeSt€¢ do té faze, kdy by bylo mozno obecné fici,

12 soucinnost PMS CR se statnimi organy a dal§imi institucemi zakon o PMS upravuje v ust. § 5

126 jedna se zejména o rizné nevladni neziskové organizace a ob&anska sdruZeni; piikladem je mozno
uvést instituci pomahajici obétem trestné ¢innosti ACORUS (zaméfenou na pomoc Zenam a jejich détem
jako obétem doméaciho nésili), obdobnou organizaci je ADRA (poskytuje humanitarni a socialni pomoc
obétem V zahrani¢i a v CR), dale Bily kruh bezpe¢i (prevence kriminality a pomoc obétem trestné
¢innosti), ¢i PARTNERS CZECH jako neziskova organizace, ktera spolupracuje s PMS CR pii rozvoji
probaénich programii aj. - zdroj: https://www.pmscr.cz/odkazy/

21 Za socidlné patologické jevy jsou oznacovdny ty socidlni jevy, které pro svou Skodlivost ohrozuji
spolecnost, jeji usporadani, stabilitu a rad jako celek i jeji jednotlivé cleny - obcany. - In: Jil¢ik, T.,
Plskova, A., Zapletal, L. Socialni patologie. Uvod do studia. Brno: Institut mezioborovych studii Brno,
2005, s. 7

128 Samal, P. a kol. Trestni ¥ad. Komentat. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 2930 (Pfiloha II Zakon o
Probacni a mediacni sluzb¢)
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7e tato spoluprace je skuteénd efektivni'®. Ze strany soudct (asistent soudcil

¢ivysSich soudnich ufednikd) a statnich zéstupci shleddvam jistou nedivéru

k®° z minulého reZimu o vnimani

V tuto profesi, respektive stale piezivsi predsude
socidlni prace jako takové, a tedy jeji nepiiliS pfinosné uplatnéni v trestni justici.
Na druhou stranu nutno konstatovat (s ohledem na mou praxi vys$s§iho soudniho
Gifednika na tuseku trestnim), Ze néktefi pracovnici PMS CR skuteéné nedisponuji
takovymi kompetencemi k vykonu prace (pfedevS§im co se ty¢e odbornosti v oblasti
trestniho prava), jaké jsou na tuto pozici kladeny, coz muze byt, dle mého nézoru,
predevsim disledkem nedostate¢ného finan¢niho ohodnoceni a naro¢nych pracovnich
podminek. Nicméné troufam si fici, ze pokroky ve vzajemné spolupraci lze zcela jisté
zaznamenat. Mam za to, Ze tato problematika je pro Gcelné napliovani cili sou¢asného

pojeti restorativni justice jednou ze stéZejnich, proto ji bude vénovéna pozornost

v ramci kvalitativniho vyzkumu pro tuto praci.

Statni organy, pravnické i fyzické osoby jsou dle ust. 5 odst. 3 zdkona o PMS

1

povinny PMS CR na vyzadani poskytnout potfebné informace 31 Nové s uinnosti

od 1. 1. 2012 si mohou ufednici PMS CR vyzadat i opis z evidence Rejstiiku trestd,

129 k uvedené problematice je mozno pro zajimavost uvést vyiatky z rozsudku Méstského soudu v Praze
ze dne 28. 2. 2005, sp. zn. 63 Tm 1/05, ve kterém soud mj. v odtivodnéni rozsudku fesi nepfili§ dobrou
spolupraci probacniho ufednika v trestni véci mladistvého, a to ve fazi pfed meritornim rozhodnutim
soudu - ,Vzhledem Kk tomu, Ze v pripravném rizeni Probacni a mediacni sluzba v posuzované véci
nevyvinula zadnou aktivitu, pozadal soud pred zahdjenim hlavniho liceni probacniho urednika ... o to,
aby kontaktoval obzalovaného mladistvého a predjednal s nim, jaka konkrétni vychovna opatreni by byl
pripraven absolvovat at jiz pred rozhodnutim, ¢i po ném, pokud by byl uznan vinnym. Soucasné vyzval
probacniho urednika k tomu, aby po provedeni potiebnych Setreni specifikoval, jakda opatreni by sam
povazoval za vhodna vzhledem k osobe a aktudlnimu zZivotnimu stavu obzalovaného. Probacni urednik
pozadavek soudu nesplnil s argumentem, ze otazka viny obzalovaného je nejasna a tento se neciti byt
vinen stihanym jedndnim. S ohledem na fo, Ze posouzeni této otazky neprisluselo probacnimu urednikovi
a provedeni samotnych probacnich Setieni nebylo vdzdano na souhlas obzalovaného mladistvého, ... ,
ulozil soud probacnimu urednikovi znovu povinnost ... specifikovat pro néj vhodna vychovna opatient.
Z jim nasledné predlozené zpravy pak soud zjistil, zZe s obzalovanym byla diskutovana moznost jeho ucasti
V probacnim programu, ovsem bez jakékoliv identifikace, ... . Nijak specifikovina nebyla v podané zprave
ani zadnd vychovna povinnost, prip. vhodné vychovné omezeni, a zprdava neobsahovala zadné vyjadreni
ani k pripadné ucelnosti vysloveni probacniho dohledu na obZalovanym a k vymezeni jeho zaméreni.
Z tohoto pohledu byla poskytnuta zprava ryze formalni a pro soud nebyla predpokladanym prinosem.* -
In: Casopis Trestnépravni revue, €. 5/2005, str. 133 a nasl., pfispévek - K ukladani vychovnych opatieni
mladistvym a k vykonu proba¢niho dohledu nad mladistvym, Rozsudek Méstského soudu v Praze
ze dne 28. 2. 2005, sp. zn. 63 Tm 1/05

130 piedsudek je svého druhu relativng ustalena ,,predispozice k celkové priznivé nebo nepriznivé reakci
na dany objekt, osobu, ¢i udalost”, jez je obvykle piebirana a tradici udrzovana a nema zadny racionalni
zaklad; jedna se o urcitou formu negativnich stereotypti coby soustavu soudii a ndzorl o charakteristikach
vymezené skupiny osob - Vizdal, F., Donkova, O., Novotny, J. S. Socialni psychologie 1. Brno: Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 50 - 53

Bl samoziejmé s vyjimkou piipadi, kdy tomu brani zakonné divody napf. zdkonné pravo odepiit
vypoveéd’ dle ust. § 100 tr. fadu
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a to elektronickou cestou piimo ze své kancelafe, coz jim dle mého nazoru nemalo
usnadni praci'®,

Déle maji narok i na poskytnuti informaci osobniho charakteru (napf. 0 jménu,
piijmeni a bydlisti apod.), které spravuje Ministerstvo vnitra CR (ust. § 5a zakona
0 PMS).

Utednici PMS CR dale ve smyslu ust. § 5 odst. 5 zdkona o PMS disponuji
opravnénim navstévovat obvinéného (obzalovaného, odsouzeného), ale i spolupachatele
¢i  poskozeného ve vazbé nebo vykonu trestu  odnéti  svobody,
pfi¢emz k tomu nepotiebuji specialniho souhlasu'®® soudu ¢&i statniho zastupitelstvi.
Takova navstéva se samoziejme musi vztahovat k vykonu pracovni ¢innosti dotceného

urednika PMS CR.

Jak jiz vyplyvé z dosavadniho textu prace, v ramci jednotlivych stiedisek PMS

13% Rozdgleni jejich kompetenci

CR vykonavaji ¢innosti Gfednici a asistenti PMS CR
se odviji od jejich pracovni pozice, kdy tfednikim PMS CR jsou svéfeny tkoly,
které kladou vy3si naroky na odbornou zptisobilost, zatimco asistenti PMS CR zastavaji
ulohy méné¢  naro¢né, prevazné¢  administrativné-technického  charakteru,
ptipadné ty ¢innosti, ke kterym jsou povéfeni piislusnym tfednikem PMS CR,

ktery vSak za fadné splnéni osobné odpovida.

SvySe uvedenym souvisi profesni pozadavky tykajici se kvalifikace,

které jsou na tyto zaméstnance kladeny.

132 do &innosti této zmény bylo nutno ze strany PMS CR opis z evidence Rejstiiku trestdl zadat
prostfednictvim soudid, coz znamenalo ¢asovou prodlevu mezi vyZzadanim tohoto dokumentu soudem
a jeho predanim PMS CR; zaroveh tato zména je pozitivni i pro soudy, které nemusi opisy pro PMS CR
zadat, tisknout a predavat (uvedené je mi rovnéz znamo z mé praxe vyssiho soudniho Gfednika na useku
trestnim)

133 yvyjimkou z tohoto pravidla jsou ptipady, kdy se obvinény, spolupachatel &i poskozeny nachézi
ve vazbé dle ust. § 67 pism. b) tr. fadu (tzv. vazba koluzni, jejimz divodem je obava, Zze pachatel
bude ovliviiovat svédky ¢i spoluobvinéné apod.)

134 postaveni tfedniki a asistentd PMS CR je upraveno v ust. § 6 zdkona o PMS
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Utednikem PMS CR tak miiZe byt pouze osoba bezahonna'®, ktera je zptisobila
k pravnim ukonim v plném rozsahu'® a dosahla uplného vysokoskolského vzd&lani

spolecenskovédniho zamé&feni™’

V magisterském studijnim programu.
Nadto musi ufednik PMS CR absolvovat specialni odbornou zkousku, jeZ je zavrienim
zékladniho kvalifika¢niho vzd&lavani'®, které je podminkou vykonu funkce proba¢niho
ufednika a nastoupivsi Urednik jej absolvuje jiz v rdmci zaméstnaneckého poméru
k PMS CR (ktery se fidi ptislu$nymi ustanovenimi zakona &. 262/2006 Sb., zékonik
prace, ve znéni pozd¢jSich zmeén a doplnkil).

Pozadavky kladené na asistenty PMS CR pak koresponduiji s naroky na tifedniky
s tim, Ze k pozici asistenta postaci vzdélani stfedoskolské (opét ve spolecenskovédni
oblasti), dalsi zakonnou podminkou je dovrseni véku 21 let. V ust. § 6 odst. 5 pak zakon

0 PMS piedpoklada absolvovani specializacniho kursu, jehoz obsah a rozsah stanovuje

Statut Probacni a mediacni sluzby (zaméfenim se tento kurs viceméné shoduje

135 7a bezuhonnou se v daném pripadé povazuje osoba, kterd neméd zaznam ve vypisu z evidence Rejstiiku
trestt - K tomu srov. napt. Samal, P. a kol. Trestni ¥ad. Komentat. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s.
2938 (Ptiloha I Zakon o Probaéni a mediaéni sluzbg)

136 zpusobilosti k pravnim tkoniim se rozumi zpisobilost fyzické osoby vlastnimi pravnimi tkony
nabyvat prav a brat na sebe povinnosti; této zpusobilosti nabyva fyzicka osoba v plném rozsahu
dosazenim 18 roku véku, pred timto datem pouze v pfipadé uzavieni manzelstvi s pfivolenim soudu
nejdiive v§ak po dovrSeni 16 roku véku - ust. § 8 zakona ¢. 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni
pozd¢jsich zmén a dopliikii; od zplsobilosti k pravnim tkonidim je tieba odlisit tzv. pravni subjektivitu, tj.
zpusobilost mit prava a povinnosti, kterd u fyzické osoby vznika narozenim (v nékterych ptipadech ji ma
i jiz poc¢até, ale dosud nenarozené dité (nasciturus), a sice za predpokladu, Zze se narodi Zivé) a zanika
smrti; pravni subjektivity nelze fyzickou osobu zbavit, ani ji v ni nikterak omezit (na rozdil
od zpisobilosti k pravnim ukondm, kterd miZe byt soudnim rozhodnutim omezena, ¢i dokonce ji lze
fyzickou osobu zbavit; pro zajimavost je tfeba uvést, ze novy obcansky zakonik u¢inny od 1. 1. 2014
jiz variantu uplného zbaveni zptsobilosti k pravnim tkontim nepfipousti - ust. § 55 - 65 nového
obcanského zakoniku - tento zakon byl dne 22. 3. 2012 vyhlasen ve Sbirce zakonti v ¢astce 33 pod Cislem
89/2012 Sb.; uvedeny zdkon mj. méni i vySe nastinéné pojmoslovi, kdy namisto terminu pravni
subjektivita zavadi termin pravni osobnost - ust. § 15 odst. 1 cit. zdkona - a namisto pojmu zputsobilost
k pravnim Gkoniim zavadi pojem svépravnost - ust. § 15 odst. 2 cit. zakona - zdroj:
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=362&CT1=0); novy obcansky zakonik by mél
predstavovat komplexni upravu soukromého prava; upiednostiiuje osobnostni prava pred pravy
majetkovymi, coZ je pfesné opacny stav, ktery je v souCasné platné pravni Gpraveé; jednotlivé smluvni
typy by mély byt rovné€z sjednoceny do jednoho kodexu, tudiz odpadne jejich uprava v obchodnim
zékoniku, ale i vjinych pravnich ptedpisech (napt. pojistné smlouvy); dal§$im novem je kupiikladu
pojiméni zvitete jako nositele prav (nyni je zvife povaZzovano za véc), €i rozsifeni dédickych skupin
ze Ctyf na Sest, odpovédnost dédicii za dluhy zistavitele v plné vysi (ted” odpovidaji do vySe nabytého
dédictvi), odkazani majetku s podminkou, moznost kazdoroéniho zvy$ovani najemného apod. - k tomu
srov. napf. ¢asopis Pravni radce 01/2012, s. 14 - 16, ¢lanek Adély Cermakové Vickové, Novy obéansky
kodex

37 spoletenskovédni zaméfeni zahrnuje napf. obory z oblasti prava, psychologie, filosofie, sociologie,
pedagogiky, socialni prace apod.

138 tzv. kvalifika&ni vzd&lavaci kurs, jehoZ obsahem jsou znalosti interdisciplinarniho charakteru, zejména
z oblasti prava (trestniho, a néckterych casti obcanského, pracovniho, rodinného a obchodniho),
psychologie a socialni prace - Doubravova, D. a kol. Pfirucka pro probaci a mediaci. Praha: Sdruzeni
pro rozvoj socialni prace v trestni justici - Institut pro probaci a mediaci, 2001, G3 s. 3
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s kvalifikaénim vzdé&lavacim kursem pro Gfedniky PMS CR, ktery je rovnéz upraven
Statutem Probacni a mediacni sluzby).

Kromé¢ vySe uvedenych zdkonnych piedpokladii je nepochybné nutné,
aby pracovnici PMS CR spliiovali uréité penzum spiSe praktickych dovednosti,

y “ : I . 139 . L . 1140
atopfedevSim zoblasti socidlni komunikace ¢i asertivniho  jednani™,

ale i rétoriky™*

apod.

Za uéelem zvySovani odbornosti pracovniki PMS CR zabezpeluje feditelstvi
PMS CR i dal§i jejich vzdélavani, které je koncipovano ve Studijnim programu
vzdélavani Gfednikll a asistentd Probacni a mediacni sluzby, jez podléha schvaleni
ministra spravedlnosti. V ramci nasledného vzd&lavani probiha rovnéz tzv. supervize™*
orientovana piedevsim na posilovani praktickych dovednosti, jichZ je mozno v probaci

a mediaci uplatnit, a na rozbor jednotlivych ptipadi a vlastniho postupu pracovnikﬁ.143

Utednik PMS CR, stejné tak i asistent, pokud je povéfen provedenim uritého
ukolu, je pfi realizaci probac¢nich a mediacnich ¢innosti na strané jedné zavazan k plnéni
stanovenych povinnosti, na stran€ druhé disponuje konkrétnimi opravnénimi.***

Mezi zékladni jeho povinnosti bezpochyby patii dodrzovani zédkont a jinych

pravnich ptedpisti, jakoz 1 internich instrukci, respektovani pokyni soudu,

1 ery. s . . v v v ’ , S r
% socidlni komunikace je prostredkem a soucasné zakladnim aspektem socialniho styku. Dochazi

prini Kvymené predstav, ideji, ndlad, pociti, postojii apod.“ Aktivita pii ni vychazi nejen
od komunikatora (mluvéi), ale i od komunikanta (poslucha¢). - In: Sykora, F. Uvod do studia predmétu
Socialni komunikace. Sylabus. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2003, s. 4

10 asertivni jednani je mozno charakterizovat jako adekvatni prosazovani sebe sama v socidlni interakci;
jedna se o bezprostiedni, situaci odpovidajici, a otevienou prezentaci pozitivnich i negativnich myslenek,
pocitli, postojl, nazort apod., to vSe bez jakéhokoliv omezovani prav jinych lidi na vlastni sebeprosazeni
- Olejnicek, A. Vycvik asertivniho jednani (Uvod do studia predmétu). Sylabus. Brno: Institut
mezioborovych studii Brno, 2003, s. 5, 6

141 pétorika je uméni efektivni mluvy & psaného projevu, téZ nauka o fednictvi, ale i bezobsazné mluvent,
vyumélkovany nebo nadneseny jazyk - K tomu srov. napt. Black, D., McKeown, C. (editors). Collins
English Dictionary. Great Britain, Glasgow: HarperCollins Publishers, 2009, s. 499

Y2 supervizi lze vysvétlit jako dozor &i dohled; jedna se o predavani zp&tné vazby nezaujatym
odbornikem, ktery dohlizi nad praci kontrolovaného s klientem, pficemz se zejména zabyva ptimétfenosti
zvolenych postupt, ale napf. i emo¢nimi reakcemi supervidovaného na konkrétni pfipady se zaméfenim
mj. na zvladani frustrace vyvolané nedostatecnymi vysledky a pfedchazeni negativnim dopadiim vykonu
¢innosti v poméhajicich profesich - k tomu srov. napt. BAKOSOVA, Z. Socidlna pedagogika ako Zivotna
pomoc. 3. rozsifené a aktualizované vydani. Bratislava: Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta,
public promotion, s.r.o0., 2008, s. 62

3 K tomu srov. napt. Samal, P. a kol. Trestni fad. Komentét. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 2937
- 2939 (Ptiloha II Zakon o Probacéni a mediacni sluzb¢)

14 prava a povinnosti pracovnikit PMS CR jsou upraveny v ust. § 7 zakona o PMS
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popf. statniho  zastupce'®, & uznavani a ochrana lidskych prav a svobod.
V neposledni fadé je pracovnik PMS CR povinen postupovat objektivné, nestranné
a zpiisobem, ktery povede k dosazeni éelu trestniho fizeni. Porusi-li ufednik PMS CR
své povinnosti, vystavuje se mj. nebezpe¢i odejmuti véci soudcem (statnim zastupcem)
s tim, Ze je véc, obvykle po konzultaci s vedoucim stfediska PMS CR, piidélena jinému
ufednikovi k vytizeni.

Konkrétni opravnéni (kromé téch, ktera byla v textu vySe jiz zminéna) spocivaji
zejména v zjiStovani postoje obvinéného 1 posSkozeného k eventuelnimu vyuziti
nékterych institutl trestnitho prava (napf. podminéného zastaveni trestniho stihani),
dale v moznosti v ramci vykonu funkce nahlizet do soudnich spisi, ale i spisii statnich
zastupitelstvi a Policie CR, a vneposledni fadé je zde opravnéni za uéelem
vypracovavani zprav o prubéhu probacni cinnosti vyzadovat rizné informace
od instituci statnich i soukromych (napf. zpravu o zdravotnim stavu pachatele, pracovni
posudek, potvrzeni o provadeéni srazek ze mzdy, potvrzeni z Gfadu prace, zpravu

0 povésti z mista bydlisté apod.).

Utednici i asistenti PMS CR jsou zcela pochopitelné vazani (dle ust. § 9 odst. 1
zakona o PMS) povinnosti ml¢enlivosti ve vztahu k informacim, o nichz se dozvéd¢€li
pii vykonu své funkce, a to i po skonceni pracovniho poméru. Tento zavazek neplati
ve vztahu k organim ¢&innym v trestnim fizeni, nebot by to odporovalo smyslu
existence této instituce. Zaroven je zde dan zdkaz organl Cinnych v trestnim fizeni
vyslychat mediatory ke skutkovym zjiSt€nim, ktera provedli pifi procesu mediace

(ust. § 9 odst. 2 zakona o PMS), a to s ohledem na specificky charakter této ¢innosti.

Zakonem o PMS je zfizena Rada pro probaci a mediaci'*, ktera je poradnim
orgdnem ministra spravedlnosti. Smyslem jeji existence je tvorba a spoluprace
pfiuvadéni do praxe metodologicko-koncepénich vychodisek &innosti PMS CR.
Cleny tohoto poradniho organu interdisciplindrniho charakteru jmenuje ministr
spravedlnosti z fad odbornikt, ktefi se danou problematikou profesionalné zabyvaji

(soudci, statni zastupci, ufednici PMS CR, ale mohou jimi byt napf. i odbornici z oblasti

145 obsah t&chto pokyni neni zakonem vymezen, coZ znamena, Ze soudce &i statni zastupce neni omezen

Vv jejich ukladani, resp. v tom, jaké tyto pokyny budou; vyjimku z této volnosti Ize shledat u mediace,
kdy pokyny soudcti ¢i statnich zastupcd se nesmi tykat zpisobu a vysledku uskutectiované mediace
(ust. § 7 odst. 1 zakona o PMS) - Samal, P. a kol. Trestni fad. Komentat. 6. vydani. Praha: C. H. Beck,
2008, s. 2940, 2941 (Ptiloha II Zékon o Probac¢ni a mediacni sluzb¢)

190 yst. § 12 zdkona o PMS
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socialni prace apod.). Jeji kompetence spocivaji ve vyjadiovani se ke stéZejnim otazkam
fungovani PMS CR a jeji organizaéni struktury, dale v projednavani piijimanych
pravidel, standardi a programi, jez aktivity PMS CR sméfuji k dosazeni cilt

této instituce.

Cinnost PMS CR je krom vy$e uvedeného zdkonného vymezeni upravena
nékterymi internimi piedpisy, kuptikladu se jedna o Statut Proba¢ni a mediacni sluzby,
Organizacni fad Proba¢ni a mediacni sluzby ¢i Pracovni fad Probacni a mediacni
sluzby. V konkrétnich aktivitich se pak ftidi riznymi metodickymi standardy

147

(tyto jsou mj. zveiejiiovany na internetovych strankach PMS CR™), dodrzovani zasad

a etickych smérnic nejsou ani u této profese vyjimkou.

Pravni tpravu PMS CR lze dle mého nazoru de lege lata shledat viceméng
vyhovujici v obecné roving, tedy co se tyCe merita véci, nicméné v jistych oblastech
by bylo lze uvazovat o vhodnosti upiesnéni, ¢i spise konkrétn&jsiho vymezeni, zptisobt
feSeni v praxi se opakujicich nedostate¢né ujasnénych postupti, které nemalo komplikuji
cestu k dosazeni cild, které jsou PMS CR imanentni. Jedna se napf. o skute¢nost,
ze zakon o PMS vymezuje, jak mize postupovat soud (statni zastupce) v piipadé,
kdy ufednik PMS CR neplni povinnosti vyplyvajici z jeho funkce, zadnym zptisobem
zde vSak neni stanoveno, jak postupovat za situace opacné.

Za naprosto insuficientni na druhu stranu povazuji nékolik mélo ustanoveni
tykajicich se mediace v trestnich vécech, jejiz kvalitni zakonnd uprava do budoucna
pfedstavuje vyzvu nejen pro zdkonoddarce, ale nasledn€ i pro organy pravo aplikujici.
Pozornost, kterd je v soucasné dob& vénovana mediaci ve vécech obcanskopravnich
a obchodnich, by dle mého minéni méla byt v nemensi mife zaméfena 1 na oblast

mediace ve vécech trestnich.

147 https://www.pmscr.cz/odborne-cinnosti/
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4. Otazky vlastnich probacnich a mediacnich

¢innosti

Vsechny okolnosti a piedpoklady prace PMS CR tak, jak byly popsany v textu
vyse, vytvari pestry kolorit podminek, za nichz se vlastni ¢innost probacnich uredniki
a asistenti odviji. Tato kapitola by pak meéla pfedstavovat jiz konkrétni vystupy
a propojeni téchto pomért s praktickymi aktivitami pracovniki, ktefi dennodenné
vyvijeji asili k dosaZeni cila vytyéenych PMS CR.

Niterné spojeni socialni prace s fungovanim PMS CR pak vyplyva ze samé §ife

a podstaty dané problematiky v jejich interdisciplindrnich dimenzich.

4.1. Socialni prace jako zaklad ¢innosti PMS CR

Uvodem se jevi byt vhodnym vymezeni bazalnich kategorii prolinajicich

se predmétnou oblasti.

Sam termin socidlni prace pifedstavuje spojeni urcité cCinnosti s piivlastkem
»socialni®, jehoZz vyznam je moZno pojmout znékolika rlznych uhli pohledu.
Vyznamové se jedna o ekvivalent pojmu ,,spoleCensky” ve smyslu ke spolecnosti
se vztahujici nebo z ni vyplyvajici. Dale lze pak slovo ,,socidlni* nahliZet coby atribut
vyjadiujici rozsah aktivit statu souvisejicich s jeho vztahem Kk pééi, pomoci a podpoie
obCaniim trpicim urcitou insuficienci v oblasti udrzeni si zdkladni sobéstacnosti
pii zajistovani adekvatni Zivotni Grovng své i své rodiny.™*® V neposledni fadé nelze
opomenout moznou interpretaci tohoto vyrazu v ponc¢kud pejorativnim rozméru,
kdy v urc¢itych situacich je uzivan pro pojmenovani projevu jisté nekompatibility
(zejména v oblasti ekonomické nedostacivosti apod.) popisovaného jedince s okolni

societou.

Socialni praci lze nasledné definovat jako aplikovanou odbornou disciplinu,

ktera se na védecké bazi zabyva zkoumanim a vytvafenim postupli a technik

8 Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 95,
110

49



umoznujicich vykon kvantitativné i kvalitativné odpovidajici péce o cCleny society
Vv kontextu jejich individualnich charakteristik a pfi zohlednéni profilace soucasné
spolecnosti. Jako takova ziskava poznatky a svou teoretickou zakladnu ma vystavénu
na védomostech dalSich spolecenskovédnich obord, zejména filosofie, psychologie,
sociologie, pedagogiky a dalSich.

Stejn¢ dobie 1ze socidlni praci deskribovat coby komplex aktivit kladoucich si
zacil bezprostfedni ovliviiovani jedince a jeho zivotnich podminek za ucelem
zachovani jeho télesné 1 duchovni integrity, a to za vyuziti technik diagnostickych,

konzulta¢nich a vychovnych.

V uzsim pojeti tedy socidlni prace zahrnuje plénované, pfimé, systematické
a cilené kontakty socidlniho pracovnika se socialnim klientem®*®, jejichz vysledkem
je stanoveni socidlni diagnézy a nasledné provadéni piiléhavé socidlni terapie
sméfované ke zménam takovych postoji klienta, které disponuji potencidlem
jeho aktivizace a pozitivniho ovlivnéni jeho vlastni socialni situace.

Siteji pojimana socialni prace pak, krom aspektli obsazenych v pojeti uzsim,
zahrnuje soubor socidlné technickych opatieni v péci o ¢lovéka, metody a zplisoby
aplikace informaci ziskanych od odbornikii z jinych oblasti (napf. psychologie,

ale i mediciny ¢i prava) a administrativné-spravni postupy poskytovani péée v praxi.

Socialni prevence, ¢ili socialni prace preventivni, je dilezitou soucasti socialni
prace zabyvajici se okruhem otdzek souvisejicich s moznostmi piedchazeni vzniku
disharmonického vyvoje jedinct, skupin i spole€nosti jako celku.

Na tuto oblast pak uzce navazuje socialni prace kurativni, jejiZ pole plisobnosti
spociva ve zmirilovani, ¢i pokud mozno V uplné eliminaci, jiZ vzniklych nepfiznivych
disledki urcitych dysfunkci, které se ve spolecnosti vyskytuji.

Socialni praci je ale mozno chapat i jako metodu slouzici k lepsi orientaci

jedince v jeho vlastnim Zivot¢ v oblasti psychosociéllni.150

9 socialnim klientem je oznaovéna osoba, kterd vyhledd (at’ jiz dobrovoln& &i nucend) pomoc

socialniho pracovnika - Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii
Brno, 2011, s. 115

%0 Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 110 -
112
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Cilem socialni prace mlze byt oznacena ,,podpora socialniho fungovani klienta
V situaci, kde je takova potreba bud skupinove, nebo individudlné vnimdna
a vyjddfena.“151

Socialnim fungovanim je minéna mira schopnosti udrzet harmonii mezi
pozadavky spolecnosti a vlastnim potencidlem k jejich plnéni. Dojde-li k naruseni
uvedené rovnovahy, vznikd urcity problém v psychosocialni oblasti, ktery muze

vygradovat az do problému, ktery bude vyzadovat vyhledani odborné pomoci.152

Vyznamnou ulohu Vramci socidlni prace zastavad supervize. V ramci ni
je socialnim pracovnikiim poskytovana zpétna vazba ke spravnosti volenych postupt
V konkrétnich ptipadech. Zarovenn jsou trénovani v aplikaci teoretickych poznatkil
do vlastni praxe, ve zvladani svych emocionalnich prozitka z klientovy Zivotni situace,
zvySovani sebekontroly, vhodném usmérfiovani vlastni aspiraéni urovnd™,
arovnéz i jsou vedeni k neustalé sebevychové a celkove adekvatnimu sebepojeti'>*,

Pro supervizora (tedy odbornika z oblasti psychologie, sociologie ¢i pedagogiky,
ktery by v téchto ptipadech m¢l byt zarovenn i fundovanym socidlnim pracovnikem)
tento proces na druhou stranu piredstavuje neoddiskutovatelny pifinos ve smyslu
udrzovani permanentniho kontaktu s aplikacni praxi, bez né&jz by jeho dal§i prace
V této oblasti (s ohledem na takika ptekotny vyvoj, ktery je zde zaznamenavan

v poslednich desetiletich) byla jen velmi t&zko myslitelng.™

Dtlezitymi pojmy provazejicimi problematiku vykonu sociadlni prace
pak jsou socialni situace, socialni ptipad, socialni klient a socialni problém.

wJedinec, skupina, ¢i komunita v Sirsim sociokulturnim prostredi tvori socidlni
situaci, ktera ma svoji dynamiku, ovliviiovanou priznivé ¢i nepriznivé sociokulturnimi

a jinymi faktory. 136

! In: Navratil, P. Teorie a metody socialni prace. 1. vydani. Brno: Marek Zeman (vydal), 2001, s. 11, 12

152 K tomu srov. napf. Navratil, P. Teorie a metody socidlni prace. 1. vydani. Brno: Marek Zeman (vydal),
2001,s.12-14

153 aspira¢ni wrovei predstavuje komplex piedpokladii a narokd na vlastni budouci vykon v konkrétni
oblasti; schopnostem a moznostem odpovidajici aspiracni Groven lze typicky zaznamenat u stabilnich
zralych osobnosti - Vizdal, F. Techniky poznavani osobnosti. Brno: Institut mezioborovych studii Brno,
2005, s. 15

154 jedna se o souhrnnou predstavu o vlastnim ja, o sob& samém, ze které vyplyva i postoj k vlastni
individualité; sebepojeti je tvofeno sebehodnocenim, sebedivérou, sebeuctou a sebelaskou - k tomu blize
Vagnerova, M. Zaklady psychologie. 1. dotisk. 1. vydani. Praha: Univerzita Karlova, Nakladatelstvi
Karolinum, 2005, s. 255 - 257

> Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 113

1% In: Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 115
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Socialni pripad je situace, v niz dochazi k selhani (socialniho) klienta v nékteré
z dtlezitych oblasti jeho zivota. Nedostate¢nad schopnost toto selhani kompenzovat
vlastnimi silami a wvné&jSimi vlivy naruseny standardni chod existence klienta
jsou charakteristickymi rysy socialniho piipadu.

Socialni klient je pak osoba, které ma socialni pracovnik poskytnout pomoc.

Velmi Casto uzivanym terminem v socidlni praci je socidlni problém,
ktery svou §ifi ovliviluje vétsi pocet lidi a nezasahuje tedy pouze do osobni sféry
klienta, procez vyzaduje promptni feSeni za vyuziti korektivnich ¢i vyrovnavacich

opatieni.’®

Dale je tfeba pojednat o zdakladnich metodach™®

, jichz socidlni prace
pii svych ¢innostech vyuziva.
Tyto metody lze podle jejich zaméteni rozdélit na metody zamétené na objekt

a metody zaméiené na ziskavani informaci.

Metody socialni prace zamérené na objekt je pak dile mozno klasifikovat
na socialni praci s jednotlivcem (ptipadova ¢i individualni socidlni prace), se skupinou

a s komunitou.

Do oblasti socialni prace S jednotlivcem spadd mj. pfipadova socidlni préce,
behavioralni socialni prace a realitni terapie.

Ptipadova socidlni prace je vystavéna na rozboru dosavadniho Zivota klienta,
Vjehoz ramci jsou hodnoceny vSechny faktory, které se podilely na utvafeni
jeho osobnosti (biologické, psychologické i socialni), a to za ti¢elem stanoveni socialni
diagnézy a wurCeni vhodné socialni terapie. Toto socialné-vychovné piisobeni
je ptedevsim vedeno cilem Gpravy nazort a postoju klienta k sobé i svému okoli tak,
aby odpovidaly realité¢ a dopomohly mu k zdarnému vyteSeni vzniklého problému.

Behaviordlni socidlni prace pak vychdzi znejrizngjSich teorii uceni,
jejichZ poznatky vyuziva pifi individualni praci sklienty u védomi skutecnosti,

ze chovani jako takové je nauCenou zalezitosti, tudiz jej lze v ptipadé potieby preucit

5" Miihlpachr, P. a kol. Socidlni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 115,
116
%8 metodu jako zékladni piedpoklad v&decké &innosti lze charakterizovat coby postup vedouci
k dosazeni pifedem stanoveného cile - Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut

mezioborovych studii Brno, 2011, s. 116
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(jedna se zejména o vyuziti technik socialniho posilovani™™”, observac¢niho uceni'®

apod.)

Podstatou realitni terapie je vedeni klienta k chovani, které neni v rozporu
s realitou, tedy k realnému hodnoceni sebe samého i okolnich jevi, s cilem dovést
jej k pochopeni faktickych pfi¢in jeho selhani a s dirazem nikoli na minulost,
nybrz na vyhled do nejbliz§i a vzdalenéj$i budoucnosti. Pozornost je soustfedéna
na chovani, ptisobeni na klienta probihd zejména prostiednictvim fizenych rozhovorta

a diskuzi.*®

Smyslem socialni prace se skupinou je ovlivnéni jejich ¢lentl, kteti maji urcity
spole¢ny problém, prostfednictvim psychosocidlniho plisobeni za tcelem obnoveni
¢i dokonceni procesu tvorby jejich osobnostni integrity. Skupinova socialni prace miize
byt rizného druhu - podle teoreticko-koncepcnich vychodisek napt. kognitivné-
behavioralni, podle zaméteni na urcity problém (napi. alkoholismus) ¢i podle zvolenych

individualnich znak (napt. vék - mladistvy ¢i staii lid¢) apod.

Nejmladsi z téchto metod je socialni prace s komunitou, kterd je orientovana
na pomoc klientim, jez jsou spojeni urCitymi uzemnimi znaky, pii soucasném
zohlediiovani  biologickych, psychologickych, socidlnich, ale 1 etnickych
¢i ekonomickych potieb ptislusnikid komunity. Hlavnim cilem je zmirnéni ¢i eliminace
socialniho napéti mezi jednotlivymi ¢leny komunity i mezi komunitou a zbytkem

g 162
spolecnosti. 6

159 socilni posilovani je forma socialniho uceni, pfi niZ je osobnost formovéna tim, Ze Zzadouci chovéni
je socialnim okolim odménovano (posilovano), a naopak chovani nezadouci posilovano neni, popt. mize
byt az sankcionovano - Vizdal, F., Doiikova, O., Novotny, J. S. Socialni psychologie 1. Brno: Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 39

1%0 observaéni uéeni - jedna se o zvlastni druh socialniho u&eni, ktery spo&ivé v tzv. zastupném posilen,
tj. uceni se déje pozorovanim reakci, které jsou podnéty pro socialni posilovani - tamtéz, s. 40

'L Miihlpachr, P. a kol. Socilni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 116 -
122

162 Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 122,
123
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Co se tyCe druhé velké skupiny metod socidlni prace - zamérenych
naziskavani  informaci, nejdilezit&j§i znich je Fizeny  rozhovor'™,
o y -1 164 . . 165 . 166 . ,
dal$imi sou pak napi. dotaznik™", standardizované testy ", pozorovani—  ¢i analyza

dokument(®’ 168

Vlastni postup pfi realizaci socidlni prace lze rozdélit do nékolika etap.
Jedna se o etapu socialni evidence, v rdmci niz jsou zjiStovana zakladni data o klientovi
a jeho problému, dale etapu diagnostickou, ktera predstavuje analyzu udaji z piedchozi
etapy a jejich néslednou syntézu do uceleného obrazu o klientovi a pfic¢inach vzniku
problému, nasleduje etapa navrhovani feSeni a sestavovani planu socidlni terapie,
dale vlastni socialni terapie a konecnou etapou je faze ovéfovani vysledkll etap
piedchozich.

Udaje o klientovi jsou v ramci prvni fize procesu ziskavany v piimém kontaktu
S nim, a to jednak pfimo od néj a jednak od dalSich subjektti v zavislosti na skute¢nosti,
zda pomoc socidlniho pracovnika vyhledal dobrovolné sam, nebo byl kontakt navazan
Z iniciativy socialniho pracovnika ¢i dokonce v disledku statniho donuceni (typicky
v piipadé klienti PMS CR, kterym byl uloZen dohled) apod.

Socialni diagnéza piedstavuje urceni konkrétni oblasti klientova selhani,
podfazeni téchto skutecnosti pod odpovidajici socidlni problém a stanoveni pficin
téchto jev.

Socialni terapie spociva v socialné-vychovném plisobeni na klienta v procesu
planovitého a cilevédomého sméfovani k formovani jeho nazord, postojt, presvédcent,
emocionalnich reakci a chovani v situacich, jemuz mu standardné pfinasi problémy.

Cely proces miize byt zakonfen bud vyfeSenim disharmonie, ktera vedla

k vyhledani pomoci, a to ¢asteénym ¢i tplnym, nebo v nékterych ptipadech muze dojit

1 w7 , : : ~ SO ‘o r v v , v . ’
83 ¥izeny rozhovor je technika shromazd’ovani Gdaji o zkoumané osob& (&i osobéach) prostfednictvim

verbalni komunikace pfedem piipravenym zptisobem - Kohoutek, R. Pedagogickd psychologie. Brno:
Institut mezioborovych studii Brno, 2006, s. 189 - 191

164 dotaznik ,je zpiisob psaného Fizeného rozhovoru® s pisemnymi odpovédmi na polozené otazky -
Kohoutek, R. Pedagogicka psychologie. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2006, s. 205

165 standardizované testy jsou zpusobem zjisfovani informaci zachovavajicim striktng stanovena
pravidla postupu uzivani nastroji a totoznych i jednotnych forem jejich vyhodnoceni - Dorkova, O.
Aplikovana psychometrika. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 21

1% pozorovani je planovité, cilevédomé vniméani vybraného objektu, které je selektivni a vzdy ponskud
subjektivné zabarvené - Vacinova, M., Langova, M. Vybrané kapitoly z psychologie. 1. vydani. Praha:
nakladatelstvi Ceskoslovensky spisovatel, s.r.0., 2011, s. 40

17 analyza dokumentii piedstavuje rozbor produkt, které jsou vysledkem lidské Ginnosti a které maji
urcitou vypovidaci hodnotu, co se tyce informaci o jejich tviircich

1% Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 117
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k preruseni kontaktu ¢i naprostému ukonceni spoluprace mezi socialnim pracovnikem

. s X wr 1o 1o NRT 169
a klientem, ve vétsin¢ pfipadi z divodi na strané klienta.

Charakter socialni prace v trestni justici je pon¢kud odlisSny od socialni prace
Vv klasickém smyslu slova. Jednd se zejména o rozdil v pohnutce, ktera vede klienta
k vyhledani socialniho pracovnika. Zatimco u klasické socialni prace se tak vétSinou
d&je dobrovolng, ufednici PMS CR naopak pracuji zvalné vétsiny s klienty,
kteti jsou zde na zaklad¢ statniho donuceni. V této souvislosti je pon€kud odlisny
i piistup ufednika PMS CR k takovému klientovi, nebot kromé& nabizené pomoci

mu rovn&Z udéluje pokyny sméfujici k naplnéni ugelu trestu.'™

Nejcastéji vyuzivanymi metodami socidlni prace ze strany probacnich ufednikil
jsou pochopitelné metody zamétené na ziskdvani informaci (zejména rozhovor
a pozorovani, v nékterych situacich i dotaznik). Z metod zaméfenych na objekt
jsou pak nejvice aplikovany metody prace s jednotlivcem, zejména piipadova socialni
prace, ale lze si predstavit napf. i vyuziti realitni terapie. Metody socidlni prace
se skupinou jsou ponejvice uplatnovany pii praci s mladistvymi pachateli, kdy ufednik

Vv s

PMS CR pracuje mj. i s &leny nejblizsiho socialniho okoli mladistvého delikventa.

Zavérem této podkapitoly nezbyva nez podotknout, ze socidlni prace, jak vySe
popsana, se vSemi svymi cili, faizemi, metodami a vlastné celou svou podstatou,
taktka do detailti koresponduje se smyslem a uéelem existence PMS CR, a tvoii
tak kvalitni zaklad pro naplnéni do ur¢ité miry spole¢ného poslani, kterym by méla byt
nejen péce, pomoc a podpora poskytovand klientim, ale i prevence a ochrana

spolecnosti pfed socidlné-patologickymi jevy.

1%9 Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 126 -
131

0 valkova, H., Mecerodova, L. (vyd). Moznosti uplatnéni socialni prace v trestni justici. Sbornik
prispévkl z konference Praha, 24. - 25. 3. 1995. 1. vydani. Praha - Bonn: SdruZeni pro rozvoj socialni
prace v trestni justici (SPJ), 1995, s. 15
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4.2. Stavajici aplika¢ni praxe PMS CR

Spektrum &innosti, kterym se Gfednici a asistenti PMS CR vénuji, je pomérmné
Siroké, pticemz oblasti jejich pisobnosti jsou, zejména z pohledu naplnéni tcelu trestu
a trestniho zakoniku jako celku, kli¢ové. Kuptikladu ne€které druhy alternativnich trestli
bez ingerence PMS CR by byly jen velmi obtizné vykonatelné. Zcela nepochybné
by pak bez fungovani PMS CR bylo zmafeno sméfovani eského trestniho soudnictvi

Kk uplatiiovani principti restorativni justice v plném rozsahu.

Tato ¢ast price je vénovana jednotlivym aktivitam PMS CR v kontextu

konkrétnich institutl trestniho prava tak, jak na sebe navazuji v rdmci trestniho procesu.

4.2.1. Pisobeni PMS CR v piipravném ¥izeni trestnim

Jiz od ranych fazi trestniho fizeni se otevira prostor pro zahajeni media¢niho
procesu, ktery ve svych dusledcich mtze vyustit v aplikaci tzv. odklonu v trestnim

Fizeni.

Pokud se jedné o odklon v trestnim fizeni, miiZze dojit k fakultativnimu zastaveni

trestniho stihani'’!, podminénému zastaveni trestniho stihani'’? (a k jeho varianté

Y1 ust. § 172 odst. 2 tr. Fadu a navazujici ust. § 159a odst. 3, 4, ust. § 188 odst. 2 a ust. § 223 odst. 2 tr.
fadu; za zdkonem stanovenych podminek muze statni zastupce ¢i soudce trestni stihani zastavit
(napf. pokud trest, ke kterému trestni stihani pravdépodobné sméfuje, je zcela bez vyznamu vedle trestu,
ktery obvinénému byl nebo bude ulozen); jedna se o tzv. odklon prosty - tzn., Ze trestni stihdni je timto
aktem definitivné ukonceno, aniz by byl pachatel stizen postihem ¢i jakymikoli dal$imi podminkami,
povinnostmi &i omezenimi - Séerba, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni upravé. 1. vydani.
Praha: Leges, 2011, s. 45, 46

172 institut podminéného zastaveni trestniho stihani je upraven v ust. § 307 a 308 tr. fadu; jeho uziti
pfichadzi v uvahu u piecind (tj. vSech nedbalostnich trestnych ¢intl a téch tmyslnych, u nichz horni hranice
trestni sazby ¢ini nejvyse 5 let; ostatni trestné Ciny jsou dle terminologie tr. zdkoniku oznaCovany
jako zlo¢iny - ust. § 14 tr. zakoniku) za podminky souhlasu obvinéného, jeho doznani se k ¢inu a uhrazeni
Skody ¢i uzavieni dohody o uhrazeni skody, byla-li zptisobena, a zaroven musi byt vzhledem k osob¢
pachatele ziejmé, Ze takovy postup bude dostacujici; v pfedmétném rozhodnuti (usneseni) se soucasné
stanovi zkuSebni doba v trvani 6 mésicii az 2 roky; neosvédCeni ve zkuSebni dob€ ma za nasledek
pokracovani v trestnim stihani
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podminénému odlozeni podani ndvrhu na potrestani)™"~ ¢i ke schvaleni narovnani™'",

u mladistvych je zde navic moZnost odstoupit od trestniho stihani'".

Vladni navrh novely trestniho fadu pak obsahuje novy institut, ktery predstavuje
zvlastni typ odklonu. Jedna se o tzv. dohodu o vin¢ a trestu, kterou bude moci nové
dle citované novely za zakonem stanovenych podminek sjednat statni zastupce
S obvinénym, popft. i poSkozenym, pricemz toto ujednani bude podléhat schvaleni soudu
(nebude se tedy jednat o klasické projednani véci v hlavnim li¢eni apod.).
Zaroven jsou ve vladnim navrhu novely trestniho fadu obsazeny i nékteré zmény
institutd stavajicich. Uginnost této novely je planovéna od 1. 7. 2012.17

V souvislosti s tzv. odklony v trestnim fizeni si troufam fici, a to jednak
S ohledem na mou praxi vyssiho soudniho ufednika, kdy za cca 9 let jsem se s témito
instituty setkala sporadicky, a jednak i s pfihlédnutim k dostupnym statistickym tdajum
(ktomu blize viz. tabulka a graf ¢. 1 a 2 - 7.2. podkapitola této prace),
ze jejich vyuzivani v Ceské republice neni nikterak Gasté. Naskytd se otazka,
CO je pfi¢inou tohoto jevu; zda nejsou ve vétsing€ ptipadi splnény zakonné podminky
pro jejich vyuziti vzhledem k charakteru pachané trestné Cinnosti, zda jsou ptivodcem
organy c¢inné v trestnim fizeni, zda uvedené souvisi s nesolventnosti obvinénych,
nebo zda je divodem nedostatecna informovanost ¢i nezajem pachatele i poskozeného
apod. Mam za to, Ze nalezeni odpovédi na dany problém by mohlo byt jisté pfinosné
pro aplikaci téchto institutll, a soucasné i pro navySeni feSeni konfliktl prostfednictvim

mediace, ve vétSim rozsahu, proto i1 této problematice bude mj. vénovana pozornost

v ramci kvalitativniho vyzkumu provedeného pro potieby této prace.

173 i 5 s S S ; . T T
tento institut je mozno vyuzit pouze ve zkraceném fizeni trestnim - podminky zkraceného fizeni

jsou obsazeny v ust. § 179a tr. fadu; podminéné odlozeni podani navrhu na potrestani je upraveno v ust.
§ 179g, 179 tr. fadu

74 4 narovnani jsou podminky vyuziti obdobné jako u podminéného zastaveni trestniho stihani s tim,
ze je zde navic podminka slozeni penézité ¢astky uréené konkrétnimu adresatovi k obecné prospéSnym
ucelim, z niz minimalné polovina musi byt urCena statu na penézitou pomoc obétem trestné Cinnosti;
dale soud a v pfipravném fizeni statni zastupce je povinen obvinéného a poSkozeného vyslechnout
a s postupem narovnani musi souhlasit krom obvinéného i poskozeny; pfi schvaleni narovnani soud fizeni
soucCasn¢ zastavi - ust. § 309 - 314 tr. fadu

75 11 mladistvych l1ze odstoupit od trestniho stihani, jedna-li se o provinéni, u n&j tr. zakonik stanovi
maximalni horni hranici trestu odnéti svobody 3 roky, chybi zde vefejny zdjem na dalSim stihani
mladistvého, povaha a zdvaznost provinéni a osoba mladistvého odpovidaji pouziti tohoto postupu,
pfiemz zaroven trestni stihani neni ucelné a potrestani mladistvého neni nezbytné k prevenci
jeho recidivy; trestni stihani se v takovém pfipadé soucasné zastavuje; bude-li mladistvy na projednani
véci trvat, bude v fizeni pokra¢ovano, toto prohlaseni musi mladistvy ucinit do 3 dnl ode dne oznameni
usneseni o odstoupeni od trestniho stihani; v ptipadé takovéhoto dal§iho projednavani véci nemtze soud,
uzna-li mladistvého vinnym, ulozit trestni opatieni - ust. § 70, 71 ZSM

176 yladni navrh novely tr. fadu je v soucasné dob& projednavan Poslaneckou snémovnou CR pod ¢. tisku
510, 6. volebni obdobi, od 2010, dne 21. 3. 2012 proSel navrh 3. ¢tenim a byl schvalen - zdroj:
http://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=6&t=510
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Uplatnéni mediac¢niho procesu177 si lze dale ptedstavit v tzv. adheznim fizeni,
tj. v fizeni o nahrad¢ skody, a v podstaté i ve vétSin€ trestnich fizeni, kdy alespon urcité
vyrovnani (a to nejen materidlni) pachatele s obéti mlze jednak pro obvinéného
piedstavovat polehcujici okolnost pfi tivaze soudu, jaky trest za protipravni jednani
ulozit, a jednak pro poskozeného miiZe byt piinosem z hlediska psychologického.!™

K zahdjeni mediace dochazi nejCastéji z podnétu organti Cinnych v trestnim
fizeni, o spolupraci mize byt viak PMS CR pozaddna i samotnym obvinénym,
popft. poskozenym vcetné jejich nejblizsiho socidlniho okoli. Zakladnim ptedpokladem,
jak jiz bylo vySe uvedeno, je dobrovolnost, resp. souhlas obou spornych stran fesit
vzniknuvsi konflikt timto zptisobem.

Pocatecni faze mediacniho procesu spocivd v analyze informaci,
které ma mediac¢ni ufednik k dispozici zejména ze spisu piislusného orgénu cinného
V trestnim fizeni. Po takto provedené piipravé medidtor pfistoupi k individudlnim
jednanim ve véci se stranami sporu (déje se tak na zakladé pozvani ke konzultaci),
a to nejprve s obvinénym, nasledné¢ pak samostatné s poSkozenym. Dle potieb mize
takovychto setkani prob&hnout vice.

Co se tyCe prace s obvinénym, je velmi dilezité mu zfejmym zpisobem objasnit
trestnépravni souvislosti jeho piipadu, a rovnéz tak i osvétlit, jakou roli mediator
vV daném postupu sehrava. Podstatnou ¢ast rozhovoru pak tvoii predestfeni vlastni verze
¢inu pachatelem, kdyZ mediator vhodnymi dotazy179, které povedou ke zjisténi pficin
selhani (nikoli vSak pro ucely trestniho fizeni, nybrZ pro porozuméni klientové nastalé

situaci), vstupuje do tohoto vykladu, a to zejména se zamérem piimét pachatele

Y7 krom mediace trestndpravni je mozno hovofit i o mediaci rodinné (v tomto smyslu lze Fesit
prostiednictvim mediace problematiku rozvodu, Upravu vychovy a styku déti s rodici, rodinné majetkové
a dédické neshody apod., jez usti k uzavieni media¢ni dohody), mediaci v podnicich a institucich (jedna
se zejména o hledani vychodisek ze sport vyplyvajicich z pracovnich vztahd, a to jak mezi
zamgéstnavatelem a zaméstnancem, tak i mezi jednotlivymi zaméstnanci, dale pak napf. ze sport mezi
organizacemi Vv ptipadé nedodrzeni obchodnich podminek atd.), komunitni a obCanskopravni mediaci
(zaméfenou na otazky obcanského souziti, konflikty mezi sousedy, obfany, oblanem a instituci aj.)
a 0 mediaci multikulturni (zabyvajici se nesrovnalostmi pramenicimi z nedostatecného pochopeni a vadné
komunikace mezi stranami odli$ného ptivodu - Kulturniho, etnického apod.); uvedené media¢ni procesy
zabezpetuji profesionalni a dobrovolni mediatofi sdruzujici se v Asociaci mediatora Ceské republiky
zaloZené v roce 2000 skupinou mediatorid, facilitatord a trenérui - Gasopis Socialni prace 4/2005 - Probace
a mediace, s. 20 - 22, ¢lanek PhDr. Tatjany Siskové, Mediace umoziuje rychlé a kultivované mimosoudni
feSeni konflikth

178 Kk tomu srov. napt. SGerba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni tpravé. 1. vydéani. Praha:
Leges, 2011, s. 381

179 jedna se napf. o otazky typu: Jak pristupuji k v&ci jeho nejblizsi? Co jej v soucasné dobé trapi, jaké ma
starosti? Co se zménilo od doby spachani trestného ¢inu? Zda si uvédomuje ur¢itou odpoveédnost za své
jednani? Zda si dokaze predstavit, do jaké situace poskozeného ptivedl, popf. jak napravit zpisobenou
$kodu? apod. - k tomu srov. napt. Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feseni trestnych &intL. 1.
vydani. Praha: Portal s.r.o., 2010, s. 43
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k prevzeti odpovédnosti za spachani trestného Cinu a k zamysleni se nad moznostmi
napravy svého jednani. V této souvislosti jsou obvinénému nabizeny eventuality,
které by mohly napomoci Kk odstranéni Skodlivého nasledku. Soucasti je samoziejmé
nabidka vzajemného setkani s poSkozenym za u¢elem narovnani konfliktniho stavu.

Pribéh konzultaci s poSkozenym lze popsat obdobné jako u obvinéného s tim,
7e nejvetsi prostor rozhovoru je vénovan nasledkiim, tedy Gjme (materidlni a psychické)
mu zpuisobené protipravnim jednanim pachatele, jeho aktudlnim potiebam atpod.180

Mediacni ufednik pfi své Cinnosti uzivad raznych metod, technik a forem
vyjednavéni (napf. facilitovaného). Jedna se jednak o aplikaci nastrojii pasivniho
charakteru, tj. napt. empatie, naslouchéni aj., a jednak o aktivni zapojeni do procesu
V podobé¢ pokladéani otazek, vedeni rozhovoru, navrhovani moznych feSeni apod.182

Pted vlastni mediaci (spoleCnym setkdnim) je velmi dilezité, aby mediator
zhodnotil viechna pro a proti'®, tj. ¥adn& uvazil, zda v konkrétnim p¥ipadé je mediace
vhodna ¢i nikoli, zda ma dojit k mediaci ptfimé, eventudlné pro obét bude vhodnéjsi
sjedndni dohody neptimo (k ¢emuz muize dojit i v piipad¢, ze poSkozeny odmitne
osobni ucast na jedndni), zda bude ucelné pro pozitivni vyfeSeni sporu ptizvat
dal$i osoby (vétSinou osoby blizké obou stran) ¢i zastupce mistni komunity
(napf. ucitele, souseda apod.), a posoudil dalsi okolnosti, které by mohly mit vliv

na nalezity prub¢h mediac¢niho procesu.

180§ poskozenému mediaéni pracovnik klade urité standardizované otazky napk., co se tyce jeho prozitku
dané udalosti, jak ovlivnila jeho zivot; jaké ma pfedstavy o zpusobu nahrady Skody, zda je pro ngj
dualezita omluva pachatele; zda bude schopen pifimého setkani s pachatelem, popf. zda a jaké ma z této
konfrontace obavy apod. - k tomu srov. napi. Stern, P. a kol. Probace a mediace: MozZnosti feseni
trestnych ¢int. 1. vydani. Praha: Portal s.r.0., 2010, s. 46

181 facilitace - jedna se o jev spadajici do problematiky pisobeni socialnich skupin na jejich &leny,
kdy za ptitomnosti druhych lidi dochazi ke zvySeni vykonu u tzv. rutinnich tkoll, pfiéemz u obtiznych
nebo neznamych uloh mtze dochéazet naopak ke snizeni vykonnosti - Vaculik, M. (editor). Vybrané
pojmy ze socidlni psychologie. Definice, vysvétleni, souvislosti. Brno: Fakulta socialnich studii
Masarykovy univerzity, katedra psychologie, 2006, s. 20; v souvislosti s mediaci je tfeba upfesnit
rozliSeni mezi témito dvéma pojmy - zatimco mediace se zpravidla dotyka presné vymezeného uzkého
okruhu osob a je provadéna jiz pfi vzniknuv8im konfliktu, facilitaci je mozno provadét v okruhu osob
$irSim a zpravidla ma spiSe charakter prevence pfed moznym vznikem sporu - Casopis Socialni prace
4/2005 - Probace a mediace, s. 29 a 30, ¢lanek PhDr. Tatjany Siskové, Mediace umoziuje rychlé
a kultivované mimosoudni feseni konflikta

182 Samal, P. a kol. Trestni fad. Komentat. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 2916 (Ptiloha 11 Zakon
0 Probacni a mediacni sluzbg)

183 za argument proti uskutednéni mediace lze jisté oznaCit nebezpe&i tzv. sekundarni viktimizace,
tedy dalsi poskozovani obéti v disledku nesetrného jednani ze strany organ statni moci v ramci prub&hu
feseni trestné ¢innosti - K tomu srov. napf. Houbova, D. a kol. Psychologie pro pravniky. 3. pfepracované
vydani. Brno: Masarykova univerzita v Brn¢, 2004, s. 192; mediace by rovnéz nebyla vhodna v piipadé,
kdy by nebylo lze zajistit rovnovahu sil, ¢i by bylo zfejmé, ze obvinény nehodlad za své protipravni
jednani pfijmout patficnou vlastni odpovédnost, nebude schopen poskytnout ocekavanou satisfakei apod.
- k tomu srov. napf. Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feseni trestnych ¢int. 1. vydani. Praha:
Portal s.r.o., 2010, s. 47, 48
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Zakladnim ukolem mediatora pfi tzv. setkdni tvari v tvar je navozeni pocitu
divéry u obou stran, pocitu bezpe¢i zejména u poskozeného a svym pokojnym
a vyrovnanym vystupovanim dodani kurdze pachateli 1 obéti ke konfrontaci.
Bazalni pracovni metodou mediacniho ufednika v této fazi je opét rozhovor,
ktery by mél konstruovat tak, aby bylo dosazeno pfijatelného vysledku pro ob¢ strany
(tzv. strategie Win-Win - vitdzstvi pro viechny)'®, a za timto ugelem tedy vzajemnou
komunikaci ulehCovat a poskytovat klientim dostate¢né informace pro orientaci
v dané problematice. Rovnéz je odpovédny za to, ze po celou dobu mediace bude
postaveni obou stran vyrovnané. Ustiednimi tématy téchto setkani byvaji nejastgji
samoziejm¢ omluva posSkozenému a jednani ohledné¢ nahrady Skody. Samo stietnuti
pachatele s obé&ti mize byt velmi ptinosné z hlediska prevence a socialné vychovného
dopadu zejména na mén¢ naruSené delikventy, v n¢kterych ptipadech snad i na obét,
ktera si tak mtize napt. uvédomit, z ¢eho vyplyvaly pohnutky a motivy ke spachani ¢inu,
jimz byla poskozena.

Vytsténim mediace miZze a nemusi byt dohoda znesvafenych stran.
O tomto vysledku medidtor informuje organ ¢inny v trestnim fizeni, u néjz je v té€ dobé
fizeni vedeno, a to formou struc¢né zpravy, ktera obsahuje pouze vystupy z media¢niho
procesu, nikoli informace o jeho pribéhu, jez jsou duveérné. Byla-li uzaviena,
je ptilohou této zpravy i predmétnad dohoda. Tyto dokumenty mohou pak slouzit
statnimu zastupci &i soudci pri rozhodnuti o dal§im postupu ve véci.'®

Vyuziti mediace v trestnim fizeni mize predstavovat nepochybné velky piinos
pro poskozeného, kterému se tak mj. vyrazné zvysi pravdépodobnost dosazeni faktické
ndhrady Skody, vyraznéj§i vychovny ucinek a kladny vliv na resocializaci

si 1ze predstavit zejména u juvenilnich delikventt.

Neméné dtlezitou aktivitou PMS CR jiz od pfipravného fizeni trestniho

- 14 /4 r A r Id /4 r o~ 4 4 1
Je zpracovani zpravy pred rozhodnutim, nazyvana t€¢Z soudni pomoci. 86

184 Samal, P. a kol. Trestni fad. Komentat. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 2916 (Ptiloha II Zakon
0 Probacni a mediacni sluzbg)

185 Kk mediaci blize napt. Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti fefeni trestnych &nd. 1. vydéni.
Praha: Portél s.r.o., 2010, s. 39 - 59; nebo Séerba, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni ipravé.
1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 381 - 384

188 pocatky této ¢innosti v CR lze hledat v projektu Soudni pomoc zpracovaném skupinou studenti
socialni prace FF UK, jejimz zakladem byla inspirace koncepci socidlni prace v trestni justici v SRN -
Valkova, H., Mecerodova, L. (vyd). Moznosti uplatnéni socialni prace v trestni justici. Sbornik pfispévkt
z konference Praha, 24. - 25. 3. 1995. 1. vydani. Praha - Bonn: SdruZeni pro rozvoj socialni prace v trestni
justici (SPJ), 1995, s. 58
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V ramci této &innosti PMS CR shromazd’uje informace o osobé pachatele,
jeho individualnich charakteristikach, rodinné, ekonomické, pracovni, zdravotni
a celkové socidlni situaci za ucelem ptipravy podkladi pro ptipadné budouci rozhodnuti
soudu, piip. statniho zéstupce.

Vyznam spociva predev§im v umoznéni duslednéjsi individualizace trestniho
postihu, kdyz takové podklady obsahuji vétSinu informaci, k nimz je tfeba pti ukladani
trestu piihlizet véetné nékterych polehcujicich okolnosti napt. dobrovolna uhrada skody
¢i vedeni fadného zivota pted spachanim trestného ¢inu apod.

Vyhodngjsi, samoziejmé z pohledu pachatele, PMS CR i organd ¢&innych
V trestnim fizeni, je, pokud probac¢ni ufednik do celého procesu vstoupi co nejdiive.
Jednak muze s delikventem navazat hlubsi spolupraci a 1épe ho tak poznat a jednak
muze efektivnéji prispet, kdyz uz ne k vyfeSeni véci odklonem, tak alespon k jejimu
rozhodnuti trestnim piikazem'’, jimz rozhoduje samosoudce bez projednani véci
v hlavnim li¢eni*®, ale kterym nelze n&které druhy trestd viibec uloZit (napk. trest odnéti
svobody nepodminén€) a nékteré nelze ulozit pravé bez ptedchoziho projednani
podminek PMS CR (trest obecné prosp&snych praci).189

Zaroven se shrnutim zjisténych wdaji o klientovi tvoii soucdst zpravy
predkladané soudu (popf. statnimu zastupci) rovnéz i stanovisko piislusného probacniho
ufednika ohledné dalSiho vhodného postupu vcetné volby potrestani, které mize

predstavovat urcité voditko pro uvahy soudce o druhu a vysi pfipadné sankce,

a tim mu Vv jistém ohledu usnadnit jeho praci.

Dali moznou oblast uplatnéni ¢innosti PMS CR v ramci piipravného fizeni
pfedstavuje institut nahrazeni vazby dohledem probaéniho iiednika dle ust.
§ 73 odst. 1 pism. c), odst. 3 tr. fadu (n€kterymi autory je tato ¢innost nazyvéana v€asnou

1
pomoci) %,

87 trestni piikaz jako jeden z typt rozhodnuti soudu v trestnim Fizeni (vedle rozsudku a usneseni)

je upraven vust. § 314e - ust. § 314g tr. fadu; tento ma povahu odsuzujiciho rozsudku; opravnym
prostfedkem proti trestnimu piikazu neni odvolani, ale odpor, Vv disledku jehoz podani se trestni piikaz
rusi a ve véci je nafizeno hlavni liceni

18 hlavni li¢eni je jednim z druhii jednani soudu v trestnim Fizeni, pficemz dal§imi jsou vefejné,
nevetejné a vazebni zasedani

189 k soudni pomoci blize srov. napi. Sterba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni tpravé. 1.
vydani. Praha: Leges, 2011, s. 367 - 372

%0 napt. autofi Uvodni studie k pilotnimu projektu modelovych pracovit , justiéni, media¢ni a probaéni
sluzby* /JMPS/ - Oufedni¢kova, L. a kol. uvefejnéné v Ptiloze ¢asopisu Ceské vézefistvi &. 2/1999.
PROJEKTY. Hledani novych forem zachéazeni s pachateli /Soubor projektl/. Praha: Vézenska sluzba
Ceské republiky, 1999, s. 27

61



Dohled, jimz se nahrazuje vazba, je obdobného charakteru (a tedy i aktivity
PMS CR pii zajistovani tohoto institutu) jako dohled ve smyslu ust. § 49 tr. zakoniku
(napf. u podminéného odsouzeni) s nékterymi rozdily tykajicimi se kuptikladu zmény
pobytu obvinéného, kdy u nahrazeni vazby dohledem k tomuto aktu pachatel pottebuje
souhlas probac¢niho ufednika, zatimco u dohledu ve smyslu ust. § 49 tr. zakoniku
ve spojeni sust. § 50 tr. zdkoniku je povinen proba¢niho ufednika o svém pobytu
pouze informovat.

Dohled bude v danych pfipadech zaméfen na oblasti, pro které byl u klienta dan

11 tedy u vazby, kterd ma zamezit uprchnuti nebo skryvani pachatele,

divod vazby
bude dohled orientovan pfedev§im na mista jeho pobytu a pohybu, a u vazby,
jez ma zabranit dalSimu pachéni trestné Cinnosti, na eliminaci faktorii, které vedly
ke spachani stihané delikvence (denni rezim, pracovni navyky obvinéného apod.).

Problematika dohledu z hlediska prace PMS CR bude pak popséana v textu dale.

Zavérem k ¢innostem PMS CR v pfipravném fizeni trestnim nelze
dle mého nazoru nez konstatovat, ze tato sluzba proba¢nich a media¢nich ufedniki
neni vyuZivana organy &innymi v trestnim Fizeni v takové mite'*, jak by bylo vhodné
kuptikladu pro vétsi individualizaci trestniho postihu a lepsi napliiovani cilt restorativni
justice, coZ by ovSem na druhou stranu ziejmé predstavovalo jednak nutnost zvySeni
poétu pracovnikii PMS CR a jednak v uréitych ptipadech i jisté prodlouzeni délky

trestniho fizeni, pficemzZ o takovéto zmény nema vetejnost dle mého minéni zajem.

4.2.2. Dohledova &¢innost PMS CR

Soucasnd pravni uprava v oblasti trestniho prava poskytuje pomérné Siroky

prostor pro intervenci PMS CR vramci vykondvaciho fizeni (po pravni moci

rozhodnuti), tedy zejména pii zajiSténi a kontrole vykonu trestnich sankei'®,

B trestni zédkonik vust. § 67 rozeznava tfi mozné divody vazby - utékova (zabraiujici uprchnuti
nebo skryvani pachatele s cilem uniknout trestnimu stihani ¢i trestu), koluzni (pfedchazejici ovliviiovani
nevyslechnutych svédkt a dal§imu mateni vySetiovani) a predstizna (kterda ma zamezit dalSimu pachani
trestné ¢innosti); dohledem probacniho ufednika 1ze nahradit pouze vazbu utékovou a predstiznou

192 jedna se podle mé o to, e pokud tento postup neni stanoven zakonem, k vyrozuméni PMS CR
0 piipadech vhodnych k probac¢nim a media¢nim ¢innostem povétsinou nedojde

193 prislugnost stredisek PMS CR pro zajisténi a kontrolu vykonu trestnich sankci je d4na bud’ obvodem
bydlisté ¢i pracoviste odsouzeného, nebo je Cinnosti povefeno stiedisko pilisobici v sidle okresniho
(obvodniho, méstského) soudu, ktery trest ulozil
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prace PMS CR a e jejich pisobeni v této oblasti je nepostradatelné zejména z hlediska

vykonatelnosti soudem ulozenych opatieni.

V této Gasti prace budou deskribovany aktivity PMS CR souvisejici s kontrolou
behem zkuSebni doby véetné tzv. parole a s dohledem samotnym.
Vybranym alternativnim trestim, kde role PMS CR je stdZejni, pak bude

vénovana samostatna podkapitola.

Co se tyce zkusSebni doby, tu je mozno dle stavajici pravni upravy stanovit
U sedmi institutd trestniho prava. Jedna se o podminéné odsouzeni k trestu odnéti
svobody, resp. o trest odnéti svobody, jehoz vykon je podminéné odloZen
(ust. § 81 a nasl. tr. zakoniku)™®, podmin&né propusténi z vykonu trestu odnéti svobody
- tzv. parole (o niz bude pojedndno samostatn¢), podminéné upusténi od vykonu zbytku
zékazu Cinnosti, zdkazu pobytu nebo zdkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné
spolecenské akce (ust. § 90 a § 91 tr. zékoniku)l%, a vyse jiz zminované podminéné
zastaveni trestniho a podminéné odlozeni podani navrhu na potrestani'*®. U mladistvych
pachatelti je pak dale mozno hovofit o podminéném upusténi od ulozeni trestniho
opatfeni (ust. § 14 ZSM)197 a penézitém opatfeni s podminénym odkladem vykonu
(ust. § 28 a nasl. ZSM)*®,

Nepochybné by bylo Ize zde uvést 1 instituty, u nichZ je mozné vyslovit dohled,
nicmén¢ charakter ¢innosti spocivajici v zajisténi dohledu je ponckud odlisny od pouhé
kontroly zkuSebni doby, a proto bude jeho rozbor proveden oddélené nize.

Velmi dilezité je upozornit na skutenost, Ze kontrolu zkuSebni doby

neprovadi PMS CR automaticky, ale pouze na zakladé povéieni soudem (popf. statnim

19 b¥i podminéném odsouzeni Ize stanovit zkusebni dobu od jednoho roku do péti let, tato po&ina b&Zet
pravni moci rozsudku (ust. § 82 odst. 1 tr. zdkoniku)

195y trestu zdkazu &innosti a zakazu pobytu mize soud ulozit zkuSebni dobu na jeden rok aZ deset let
(ust. § 73 odst. 1 a ust. § 75 odst. 1 tr. zdkoniku), u trestu zakazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné
spolecenské akce zakon nestanovuje spodni hranici délky zkuSebni doby, a tato tedy mtze byt uloZena
az na deset let (ust. § 76 odst. 1 tr. zdkoniku)

19y rozhodnuti o podminéném zastaveni trestniho stihani stanovi soud (statni zastupce) zkuSebni dobu
V rozmezi od Sesti mésicti do dvou rokti (ust. 307 odst. 2 tr. fadu); u podminéného odlozeni podani navrhu
na potrestani pak statni zastupce urci zkuSebni dobu na Sest mésict az jeden rok (ust. § 197g odst. 2 tr.
radu)

97 se zkugebni dobou aZ na jeden rok (bez stanoveni spodni hranice délky zkusebni doby) - ust. § 14 odst.
2ZSM

198 soud pro mladez pii podminéném odlozeni vykonu pen&Zitého opatfeni stanovi zkugebni dobu aZ na tii
roky, tedy opét zde zakon nevymezuje spodni hranici délky zkusebni doby (ust. § 29 odst. 1 ZSM)

63



zastupcem), na rozdil od dohledu, ktery ze zdkona vykonava vzdy. Pokud zajiSténi
této ¢innosti neni svéteno PMS CR, musi tuto realizovat soud (popf. statni zastupce).

Jednou ze zakladnich povinnosti proba¢niho uiednika v ramci kontroly zkuSebni
doby je sledovani, zda odsouzeny (popi. obvinény) vede fadny zivot'®® 2% V piipade,
ze soud (statni zastupce) odsouzenému (obvinénému) ulozi rovnéz i pfimeérena omezeni
a pfiméfené povinnosti ve smyslu ust. § 48 odst. 4 tr. zékoniku, ktera jsou specifikovana
ve vyroku pfedmétného rozhodnuti a kterd zpravidla pravé maji sméfovat pachatele
k vedeni fadného Zivota, musi PMS CR zaméfit svou kontrolu i na jejich plnéni.
Mezi takovato omezeni a povinnosti spada napf. povinnost absolvovat vycvik za ucelem
ziskani vhodné pracovni kvalifikace, povinnost zcastnit se programu socidlniho
vycviku a prevychovy, podrobit se léCeni zavislosti, zdkaz navs$tévovat nevhodna
prostfedi, pozivat alkohol, ale rovnéz i1 plnéni vyZivovaci povinnosti ¢i hrazeni
zpusobené Skody poskozenému apod.

Kontrola proba¢nim ufednikem je provadéna formou dotazii adresovanych
Policii CR, obecnimu tfadu & zamdstnavateli klienta, popt. ale 1 osobam,
které jsou uréitym zpuisobem zapojeny do vSedniho Zivota delikventa (rodina, pratelé,
spolupracovnici apod.). Pokud je pisemnd komunikace suvedenymi subjekty
nedostate¢na, mél by probacni ufednik opatfit potfebné informace osobné (tzv. prace
v terénu).201

O vysledcich kontroly je tfeba, v pfedem stanovenych terminech (nejpozdéji
jedenkrat za ptl roku - ust. § 329 odst. 2 tr. fadu), informovat soud (statniho zastupce),
tzn., ze probacni ufednik podava soudu (statnimu zastupci) zpravy o tom,
zda odsouzeny (obvinény) vede ve zkuSebni dobé fadny zivot, popt. hradi ¢i uhradil
poskozenému zplsobenou Skodu a plni a dodrzuje pifipadné povinnosti a omezeni.
Pokud se pachatel chova tak, jak je po ném vyzadovéno, rozhodne soud (statni
zéastupce) po uplynuti zkuSebni doby o tom, ze se osveédcCil. V opaéném piipadé

se vystavuje nebezpeCi premény trestu v nepodminény trest odnéti svobody,

%9 pod pojmem ,,vedeni ¥adného Zivota® si lze piedstavit, e pachatel se b&hem zkusebni doby
nedopusti dalSiho trestného Cinu, resp. protipravniho jednani (tedy napt. i pfestupku), bude plnit své
povinnosti kuptikladu hrazeni zptsobené Skody poskozenému, plnéni vyzivovaci povinnosti aj.
a Vv nespoledni fadé¢ by se mél snazit eliminovat pfiCiny, které jej vedly, a tedy dale mohou vést,
ke spachani deliktu; takovato eliminace mize spocivat napi. v 1é¢bé zavislosti, kterou dany jedinec trpf,
¢i v pretrhani vazeb s osobami inklinujicimi k socialné patologickému chovani apod. - k tomu srov. napf.
Séerba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni tipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 220

20 k tomu blize srov. napi. Serba, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni tpravé. 1. vydani.
Praha: Leges, 2011, s. 359, 360

01 ke kontrole zkusebni doby blize srov. napt. Sterba, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni
upravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 359 - 361
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¢irozhodnuti o tom, ze zbytek trestu, od jehoz vykonu bylo podminéné upusténo,
vykona, popf. pokra¢ovani v trestnim stihani.

Co se tyCe povetovani probacnich ufednikli soudem kontrolou zkuSebni doby,
aniz by byl ulozen dohled, domnivam se, ze této moznosti soud vyuziva sporadicky.
Standardné tuto agendu totiz na soudech vykonavaji vyssi soudni Gfednici, ktefi se vSak
omezuji pouze na vyzadovani rejstiiku trestli a zprdv o povéesti odsouzené¢ho z mista
bydlisté od Policie CR a obecniho tfadu, a to v Sestimési¢nich intervalech. Pokud byla
odsouzenému (obvinénému) ulozena povinnost nahradit poskozenému zplsobenou
Skodu, jsou dotazy, ohledn¢ hrazeni Skody, ¢inény i na poskozeného. Na druhou stranu
nelze po PMS CR, za sou¢asného poétu (dle mého minéni nedostateéného) probacnich
pracovnikl, spravedlivé pozadovat, aby zajiStovala kontrolu zkuSebni doby
ve vSech piipadech, a to i1 s ohledem na skute¢nost, Ze podminény trest odnéti svobody,
u kterého soud zkuSebni dobu stanovuje vzdy, je v Ceské republice trestem

~rw

nejrozsirenéjsim, resp. nejéastéji ukladanym (k tomu vice viz. Pfiloha ¢. 1: Prehled

0 poétech podmin&nych odsouzeni v letech 2002 - 20112%%),%3

Odlisna situace nastava u instituti, u nichz je soucasné ulozen dohled.
Takovéto ptipady obligatorng zajistuje PMS CR (ust. § 49 odst. 3 tr. zakoniku).

Oproti kontrole zkusebni doby by ptisobeni PMS CR na odsouzeného v ramci
dohledu me¢lo byt soustavné a propracovanéjsi (komplexni), proto je také dohled urcen
pro pachatele s vice naruSenou osobnosti, jeZ je tieba pro dosazeni jejich tspésné
resocializace (alespon ¢astené) intenzivnéji vychovné ovliviiovat.?*

Dohled proba¢niho ufednika lze tedy wulozit u podminéného upusténi
od potrestani (ust. § 48 tr. zakoniku), podminéného odkladu vykonu trestu odnéti
svobody (ust. § 83 odst. 1 pism. a) a ust. § 84 a nasl. tr. zdkoniku), podminéného
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody (parole - ust. § 88 a nésl. tr. zdkoniku), trestu
obecné prospéSnych praci, pokud soud vyjimecné ponechava trest v platnosti
nebo prodluzuje dobu k vykonu trestu (ust. § 65 odst. 3 pism. a) tr. zakoniku),
pii ukonceni ochranného 1éceni, a to az na dobu péti let (ust. § 99 odst. 6 tr. zakoniku),

dale podle ZSM u podminéného upusténi od ulozeni trestniho opatieni (ust. § 14 ZSM),

202 zdroj: http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html ~ (Z-SL-T ~ Ptehled
0 vSech ulozenych trestech/trestnich opatteni (trest 1, 2, 3, 4)

293 hodnoceno a popsano na zékladg vlastni zkugenosti

2% K tomu srov. napt. S¢erba, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni Gpravé. 1. vydani. Praha:
Leges, 2011, s. 227
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podminéného odsouzeni (ust. § 33 ZSM) a konec¢né pak se jednd o samotné vychovné
opatfeni dohledu proba¢niho ufednika (ust. § 16 ZSM), které¢ je mozno ulozit
vedle téméf vétSiny trestnich opatfeni.205 O problematice dohledu u mladistvych
bude pojednano v samostatné kapitole.

Trestni zédkonik v ust. § 49 az 51 pak dokonce upravuje pojem a ucel dohledu,
povinnosti pachatele, jez je nucen v priabé¢hu dohledu plnit a dodrzovat,
arovnéz i povinnosti a opravnéni probac¢niho ufednika souvisejici s vykonavanim
dohledu nad pachatelem.

»Dohledem se rozumi pravidelny osobni kontakt pachatele s urednikem
Probacni a mediacni sluzby (dale jen ,,probacni urednik*), spoluprdce pri vytvareni
a realizaci probacniho planu dohledu ve zkusebni dobé a kontrola dodrzovani podminek
ulozenych pachateli soudem nebo vyplyvajicich ze zdkona.“*®

. Ucelem dohledu je

a) sledovani a kontrola chovani pachatele, ¢imz je zajistovana ochrana
spolecnosti a snizeni moznosti opakovani trestné cinnosti,

b) odborné vedeni a pomoc pachateli s cilem zajistit, aby v budoucnu ved! radny
zivot.“?"

Z definice ucelu dohledu nepochybné vyplyva, Ze krom funkce kontrolni
a ochranné, ma dohled plnit i Ulohu pomocnou. Neméné podstatné je i plisobeni
preventivni.

Co se tyCe povinnosti pachatele, které mu vyplyvaji z ulozeného dohledu,
jedna se samoziejmé o zavazek spolupracovat s proba¢nim Ufednikem, uskuteciiovat
probaéni plan dohledu, dostavovat se na stfedisko PMS CR v pfedem stanovenych
lhiitach, poskytovat informace o svém pobytu, zaméstnani, o plnéni soudem
stanovenych pfiméfenych omezeni ¢i povinnosti a v nespoledni fad¢ je delikvent
povinen zprosttedkovat proba¢nimu pracovniku ptistup do obydli, v némz se zdriuje.208

D¢lka vykonu dohledu se odviji od délky stanovené zkuSebni doby. I kdyz zakon
pfimo nestanovuje, ze by mél dohled trvat po celou dobu béhu zkuSebni doby,

troufam si fici, ze se tomu tak d&je pokazdé. Nicméné zcela urcité¢ nemlze byt dohled

delsi neZ zkuSebni doba, a ani ji nemlze piedchazet (coz ovSem nevylucuje dobrovolny

25 K tomu bliZze srov. napf. Samal, P. a kol. Trestni fad. Komentaf. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008,
s. 2912 (Piiloha II Zakon o Proba¢ni a mediadni sluzb&); nebo S¢erba, F. Alternativni tresty a opatieni
V nové pravni uprave. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 174, 175

206 yist. § 49 odst. 1 tr. zakoniku

27 yst. § 49 odst. 2 tr. zakoniku

208 yst. § 50 tr. zakoniku
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kontakt pachatele s piislusnym ufednikem PMS CR napi. jiz ve fazi piipravného
fizeni).??
Pro efektivni vykon dohledu je velice dulezité, aby probacni uiednik navazal
kontakt sklientem v co nejkratsi mozné dobé po jeho pravomocném ulozeni,
coz se z hlediska praxe ve valné vétsiné pripadi ned€je, pficemz na této
politovanihodné skutecnosti ma velky podil soud, nebot” povéteni k vykonu dohledu
je ze strany soudu PMS CR zasilano nékdy aZ s nékolika mési¢nim zpoidénim.210

V piipadé, Ze kontakt s pachatelem byl uspéSné navazan (nepochybné miize
totiz dojit i k situaci, Ze odsouzeny bude porusovat podminky dohledu jiz od pocatku
tim, e bude ignorovat soudni rozhodnuti, nebude reagovat na pozvani PMS CR
k dostaveni se k projednani podminek dohledu apod., ¢imz se samoziejmé vystavuje
nebezpeci pfijmuti opatieni za neplnéni ulozeného), je potiebné ze strany probacniho
ufednika vytvorit mezi nim a klientem vztah zaloZzeny na divéfe, otevienosti,
coz zejména u dohledu, ktery v sobé poji krom pomoci i kontrolu, neni jednoduchym
ukolem. Vedle toho vSak musi disponovat odpovidajici autoritou.

Za stézejni, jak na zacatku, tak 1 v dal$im pribéhu vykonu dohledu,
Ize bezesporu oznacit vhodnou volbu uzivanych metod, a to samoziejmé opét
s pfihlédnutim k osobnostnim charakteristikdm a zivotni situaci dohlizeného.
Mél by tedy byt kladen daraz na ¢inorodost klienta, a to prostiednictvim,
JiZ U mediac¢niho procesu zminovanych, aktivnich néstrojii, mezi nimiz ma opét zasadni
vyznam odbornég, ze strany dohlizejiciho, vedeny rozhovor. Elementdrnim je mozZno
rovnéZ shledat zjiStovani, analyzu a posuzovani rizik (zejména recidivy a Ujmy)
a potieb. Jedna se o tzv. risk-need assessment spocivajici v shromazd’ovani informaci

0 osob¢ delikventa a obéti, pivodu, charakteru, pfi¢inach apod. jeho trestné Cinnosti,

pfipadné recidivé ¢i o jeho aktudlnich potfebach (napf. rodinnych, socidlnich,

209 Samal, P. a kol. Trestni fad. Komentaf. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 2924 (Piiloha IT Zakon
0 Probacni a mediacni sluzbg)

210 tento fakt, bohuZel, souvisi, dle mého nézoru, s tim, e mnohdy pfislusny soudce neudéli pokyn
kanceldfi k vyrozuméni PMS CR o ulozeni dohledu (napf. v rimci referatu pfi vyznaovani pravni moci
rozhodnuti) hned poté, co se stane rozhodnuti pravomocnym, a ponechava uvedené na vyssich soudnich
ufednicich a asistentech soudci, ktefi mj. zpracovavaji porozsudkovou agendu, a tedy rozsah jejich prace
je tak Siroky a personalni obsazeni téchto pozic tak nedostatecné, kdyz na jednoho vyssiho soudniho
ufednika Ci asistenta soudce pfipadaji obvykle 2 az 3 soudci, u nékterych soudid dokonce i vice,
7e pak neni vét§inou mozné zajistit (neni to ,,v lidskych silach*), aby byl vykon konkrétniho trestu natizen
bezprostiedné po jeho pravomocném ulozeni
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pracovnich, zdravotnich, ekonomickych) atd.?* To vie by pak m¢lo byt promitnuto
do strategie prace piislusného probacniho ufednika, tj., jak sklientem zachazet,
jak jej spravné ovliviiovat, jak ucinné¢ zamezit opakovani protipravniho jednani,
tedy sméfovat jej k vedeni fadného zivota a za timto Gcelem poskytovat i potiebnou
pomoc. Piijatad opatieni, postup a cile by pak mély byt shrnuty v probacnim planu
dohledu.

Proba¢ni plan dohledu?*?

(déle jen ,,plan®), ktery sestavuje probacni pracovnik,

ato nejpozdéji do pul roku od prvniho kontaktu s klientem, ptedstavuje zaklad,
podle n¢jz je vykon dohledu realizovan, a mé¢l by tedy spliiovat podminku vymezeni
obsahu a formy dohledu korespondujici s individudlnimi potiebami konkrétniho
odsouzeného. Vzhledem k moznym zménam v pomérech dohlizeného, je pak zajisté
tteba, aby byl plan v pribéhu vykonu dohledu patiicné obméinovan a dopliovan.
Pravidla, podle kterych by mél byt plan vytvaren, vychazeji z doporuceni Rady
pro probaci a mediaci. Bezesporu se dale musi probacni ufednik pfi tvorbé planu
pohybovat v zakonnych mezich a nepiekratovat povinnosti a omezeni stanovené
resocializace dalSi opatfeni nad rdmec rozhodnuti napt. ucastnit se urcitého
resocializa¢niho programu®?® apod.; uvedené se viak d&je pouze na bazi dobrovolnosti).
Standardnimi naleZitostmi planu, které by nemély byt opomijeny, pak jsou napt. ¢asovy
harmonogram, stanoveni vyty¢enych cilii dohledu, zplsob, jakym budou provadény
jednotlivé povinnosti a omezeni, pokud byly uloZeny, vcetné jejich kontroly,

podrobnosti ohledné konzultaci, nastin moznych dusledkd v piipadé¢ porusovani

21 \ikolem probacniho uiednika v této souvislosti je tedy mapovani a posuzovéni tzv. statickych (staii,
pohlavi delikventa, druh trestného ¢inu, predesla trestnd Cinnost atd.) a dynamickych (napf. bytova
¢ipracovni situace, zdravi, patologické zavislosti, dosazené vzdélani, dovednosti, schopnosti aj.)
rizikovych faktorti - Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feseni trestnych &intl. 1. vydani. Praha:
Portal s.r.o., 2010, s. 77

12 ptedchozi pravni Gprava (G&inna do 31. 12 .2009 - trestni zakon) uZivala pro probaéni plan dohledu
jinou terminologii, a to probacni program; dle mého nazoru tato zména souvisela s nutnosti odlisit
probacni program jako jedno z vychovnych opatieni, které lze ulozit mladistvému (ust. § 17 ZSM),
a dohled probacniho uiednika jednak jako institut u dospé€lych pachateli a jednak jako dalsi z vychovnych
opatteni u mladistvych (ust. § 16 ZSM)

23 Probacni resocializacni program je specializovany program realizovany externim poskytovatelem,
tj. subjektem stojicim mimo PMS. Tento typ programu zajistuje bud vykon rozhodnuti soudu spocivajici
v konkrétni povinnosti obvinéného ¢i odsouzeného podrobit se programu se specifickym zamérenim
nebo nabizi pomoc a podporu také tém obvinénym a odsouzenym, kteri se sami na zdkladé svého uvdzeni
chtéji programu icastnit (Metodicky standard probace, 2009)* - In: Stern, P. a kol. Probace a mediace:
Moznosti feSeni trestnych ¢int. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o., 2010, s. 81; tyto programy pro dospélé
zpravidla organizuji nevladni neziskové organizace, se kterymi ufednici PMS CR béhem uéasti klienti
na nich udrzuji kontakty, pfi¢emz tyto organizace po ukonéeni programii poskytuji PMS CR zpravy
0 pribéhu a vysledcich prace s klienty; programy byvaji individualniho i skupinového charakteru -
tamtéz, s. 81
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podminek dohledu a nasledného postupu, specifikace zajiSténi poskytovani potienych
informaci soudu apod. Krom konkretizace pfimétenych povinnosti a omezeni ulozenych
soudem (kupiikladu nahrada Skody, podrobeni se 1éCeni, zucastnéni se urcitého
programu napi. psychologického poradenstvi apod.) by soucasti planu méla byt
I koncepce feSeni povinnosti vyplyvajicich pfimo ze zakona. Jednd se ptedevSim
0 vyzivovaci povinnost, hrazeni nakladi spojenych s trestnim fizenim, ¢i plnéni
zévazka na zakladé soudnich rozhodnuti atd. Zadluzenost klientl je totiz velmi Castou
problematikou, kterou se probac¢ni ufednici v ramci spoluprace s pachatelem zabyvaji
véetnd hledani mozného vychodiska z kritické situace dotéeného®.

Nedilnou soucasti aktivit pracovnika vykonavajiciho dohled je prace v terénu,
tj. uskutecnovani navstév klienta v misté, kde se zdrzuje, a to se zamérem blizsiho
poznani klientovy Zivotni situace, socidlniho prostfedi, ve kterém se vyskytuje,
véetné socialnich vazeb, které navazuje, popi. kterych neni schopen navazat,
a Vv neposledni fad¢ za ucelem kontroly, zda udaje poskytované pachatelem se zakladaji
na pravde.

Rovnéz 1 v rdmci dohledu je v pfipadé zdjmu soustfedéna pozornost na obét
trestného &inu napf. ve form& pomoci, podpory, vyslechnuti, empatie apod.**

Specifickou skupinou pachatelti, krom mladistvych, kterym je tfeba vénovat
zvlastni pozornost, jsou osoby zneuZivajici omamné a psychotropni latky. Ve vétSing
sttedisek PMS CR také proto existuji specializovand oddéleni (mladistvy, zavisly)

s vyskolenymi pracovniky (pracovnikem). Zasadnim pro uspéSnou spolupraci s t€mito

24 Klienti mohou byt v piipadé zajmu zafazeni do programu, ktery je zaméfen na poradenstvi v oblasti
dluhii a finan¢ni gramotnosti; tento program je zajistovan nevladnimi organizacemi - Stern, P. a kol.
Probace a mediace: Moznosti feseni trestnych ¢ind. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o., 2010, s. 79

25 napt. v soudasné dobé realizuje PMS CR ve spolupraci s Asociaci ob&anskych poraden projekt,
k némuz byla dne 2. 1. 2012 zahajena kampaii s nazvem ,,My se k Vam zady neoto¢ime®, a to za uéelem
informovani vefejnosti o moznosti vyuziti bezplatného poradenstvi pro obéti trestnych cint;
jiz realizovany projekt Restorativni justice - podpora a poradenstvi obétem trestnych Cinli pfispél
k rozvoji této sluzby, kdyZ v ndvaznosti na ném bylo zalozeno dalSich dvacet poraden; ,,dktudiné tak
V ramci rezortu justice piisobi ve dvaceti méstech celkem CtyFicet poradenskych mist pro obéti trestné
cinnosti. - zdroj: Tiskovéa zprava - Proba¢ni a mediaéni sluzba Ceské republiky - Aktuality - Ministerstvo
spravedlnosti  podporuje  projekty zaméfené na pomoc obétem  trestné  Cinnosti -
https://www.pmscr.cz/aktuality/ministerstvo-spravedInosti-podporuje-projekty-zamerene-na-pomoc-
obetem-trestne-cinnosti; dale je pro podporu poskozenych mozno uvést, Ze s u€innosti od 1. 7. 2011
(zékon ¢. 181/2011 Sb., kterym se méni zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad),
ve znéni pozd&jsich predpisd, a nekteré dalsi zakony) ma poskozeny pravo soudu navrhnout krom
nahrady penézité Skody, i nahrazeni nemajetkové ujmy, kterda mu byla trestnym cinem zpusobena,
popt. miize pozadovat i vydani bezdiivodného obohaceni, které obzalovany na jeho tkor trestnym ¢inem
ziskal - ust. § 43 odst. 3 tr. fadu
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osobami je vytvofeni potfebné motivace™® k 16¢b& a zajisténi 1étebného programu,
at’ jiz vustavni ¢i ambulantni form&. Neméné dilezitd je pak pomoc pii obnoveé
narusenych socidlnich vazeb zavislého jedince a pfi pfipravé budouciho souziti v daném
spolecenstvi. Za timto ucelem je vhodné vyuziti socialnich a terapeutickych programi.
S ohledem na uvedené je proto v této oblasti nezbytna spoluprace PMS CR s 1é¢ebnymi
institucemi, socidlnimi pracovniky a dal$imi osobami zabyvajicimi se danou
problematikou.?!’

Stejn¢ tak jako u kontroly zkuSebni doby je pracovnik vykonavajici dohled
povinen soudu V pravidelnych intervalech (shodné¢ nejméné jednou za 6 mésicl)
podavat zpravy o pribéhu dohledu. Tato zprava ma urcitou normalizovanou skladbu,
kterd je urCena metodickym standardem PMS. Zpravidla se skladd ze tii casti,
kdyz v prvé byvaji vyliCovany osobni, pracovni, ekonomické a celkové socidlni poméry
pachatele, druhd cast je zaméfena na posouzeni, zda odsouzeny plni plan, pfipadné
povinnosti a omezeni a v jaké mife a v posledni Casti je deskribovan vlastni pribéh
dohledu.

Obdobnou strukturu pak ma zavérecnd zprava, kterou probacni ufednik
zpracovava pro soud na konci zkuSebni doby. Jedna se o zpravu komplexni,
tedy za celou dobu vykonu dohledu, s jednoznaénym stanoviskem pracovnika PMS CR,
zda odsouzeny podminky dohledu plnil & nikoliv. Zpravy PMS CR, koneéna
I prubézné, jsou jednim z podkladi pro rozhodnuti soudu, zda se odsouzeny ve zkusebni
dob¢ osvedcil, nebo naopak bude tieba piijmout dalsi opatieni, ke kterym lze ptistoupit
jiz v priibéhu vykonu dané sankce.”*®

K problematice dohledu bych rdda zavérem podotkla, Ze dle mého ndzoru
které v pribchu své krimindlni drdhy absolvovaly vykon nepodminéného trestu odnéti
svobody) dohled probacniho Ufednika ptedstavuje pouze jakousi formalitu, kdy kazda
ze stran si urCitym zpusobem splni své povinnosti, ale hlub$i pozitivni vychovny

a resocializacni Gc¢inek nelze dle mého nazirani v téchto piipadech deklarovat.

218 motivace je proces, pii némz na zékladg objektivng dané potteby dochézi k aktivizaci urgitého chovani
sméfujiciho k jejimu uspokojeni - Houbova, D. a kol. Psychologie pro pravniky. 3. pfepracované vydani.
Brno: Masarykova univerzita v Brn¢, 2004, s. 137, 138

217 Samal, P. a kol. Trestni fad. Komentaf. 6. vydani. Praha: C. H. Beck, 2008, s. 2927 (Pfiloha II Zakon
0 Probacni a mediacéni sluzb¢)

218 k probaénimu dohledu blize srov. nap. S¢erba, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni iprave.
1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 372 - 381; nebo Stern, P. a kol. Probace a mediace: MoZnosti feSeni
trestnych ¢int. 1. vydani. Praha: Portal s.r.0., 2010, s. 71 - 89
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Poslednim institutem, u kterého je mozno vyuzit dohledové &innosti PMS CR
a u kter¢ho je namisté urcita deskripce, je tzv. parole.

Stejn¢ tak jako u kontroly zkusebni doby a dohledu plati, Ze i u parole
bude obligatorni zapojeni PMS CR piipadat v Givahu tehdy, kdyZz soudasti rozhodnuti
soudu o tom, ze se odsouzeny podminéné propousti z vykonu nepodminéného trestu
odnéti svobody (dale jen ,,VTOS®), bude za soucasného stanoveni zkuSebni doby
vysloven i dohled. Pokud nebude ulozen dohled, bude opét zaleZet na tivaze soudu,
zda kontrolu zku$ebni doby svéii do kompetence piislusnému stiedisku PMS CR,
nebo zda tuto bude vykonavat sam soud.

Slovo ,,parole pochazi z francouzstiny a znamena ,,Cestné slovo®. V soucasné
dobé se tento termin uzivd pro uceleny komplex pravnich postupli souvisejicich
S pfedCasnym propusténim odsouzené¢ho z VTOS. Pachateli je tak dana pftileZitost
vykonat zbytek trestu na svobodé¢ s cilem umoznit takovéto osobé plnohodnotné
zapojeni se do spole¢nosti.?*?

Co se tyCe historie tohoto institutu, souvisi stzv. progresivnhim systémem
véznéni (poprvé uzit na konci 19. stoleti ve Francii, v Ceské republice aplikovan v roce
1919) spocivajicim v postupném uskute¢iiovani jednotlivych kroki vedoucich
k pfipravé na propusténi odsouzené¢ho z VTOS. Nejprve je pristoupeno k izolaci vézng,
poté po uplynuti urcité doby je jedinec pracovné zatazen a pieloZen do piechodového
zafizeni, kde je mu umozZnén kontakt i s jinymi odsouzenymi, a posledni faze spociva
JiZ ve vlastnim procesu propu§téni.220

Dle nasi platné pravni upravy muze kazdy odsouzeny k nepodminénému trestu
odnéti svobody pozadat soud (v jehoz obvodu trest vykonava - ust. § 331 odst. 1 tr.
tadu)* o podminéné propusteéni z vykonu trestu odnéti svobody (déle jen ,,PP VTOS®),
a to po odpykani poloviny takovéto sankce, pokud ve VTOS prokazal své polepSeni

alze ocekavat vedeni fadného zivota v budoucnu, popt. byla-li soudem pfiijata

1% Ppiiloha Gasopisu Ceské vézeistvi & 5 a 6/1996. Parole? To je piece &estné slovo! Poznamky
k problematice pied¢asného propusténi. Michl, O. GR VS CR, Praha: Vézeniska sluzba Ceské republiky,
1997,s.6

220 Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feseni trestnych &inti. 1. vydani. Praha: Portél s.r.o.,
2010, s. 104

221 pro zajimavost lze uvést, Ze v mnoha zemich (napf. ve Velké Britanii ¢i Kanadg) o piedasném
propusténi odsouzeného z VTOS nerozhoduje soud, ale tzv. parolova rada; parolova rada je nezavisly
administrativni organ; je sloZena jak z odborniktl, tak laikl, ktefi jsou pro tuto ¢innost proskoleni;
jelikoz je vnaSem pravnim prosttedi rozhodnuti o PP VTOS pojimano jako rozhodovani o sankci
(0 zméné jeji podoby), nelze bez potrebnych Gprav tento institut implementovat do systému ¢eské justice;
nicméné od roku 2008 probiha ve véznici v Praze a ve Strazi pod Ralskem pilotni projekt komisi
pro podminéné propusténi - Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feSeni trestnych ¢int. 1. vydani.
Praha: Portal s.r.o., 2010, s. 164, 167 - 168
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za dovrSeni jeho napravy zaruka (ust. § 88 odst. 1 tr. zdkoniku). Pfed uplynutim
poloviny trestu mutze byt propustén pouze ten, kdo byl odsouzen za piecin
a svym prikladnym chovanim (vCetné¢ plnéni vSech svych povinnosti) prokazal,
ze dalSiho VTOS netieba (ust. § 88 odst. 2 tr. zékoniku)zzz. Naopak osoby odsouzené
za Vv ust. § 88 odst. 4 tr. zakoniku taxativné vyjmenované trestné ¢iny a osoby, jimz byl
ulozen vyjimecny trest v rozsahu nad 20 do 30 let, mohou byt podminéné propusténi
az po 2/3, pokud zde neni hrozba recidivy shodného ¢i jiného zvlast zdvazného zlocinu.
Dozivotné odsouzeni pak mohou o PP VTOS pozadat a byt propusténi nejdiive
po 20 letech, pokud opét nehrozi opakované spachdni zvlast zavazného zlocinu
(ust. § 88 odst. 5 tr. zakoniku).

Pokud soud po nalezitém uvézeni rozhodne o tom, Ze se odsouzeny podminéné
propousti z VTOS, obligatorné soucasné stanovi i zkuSebni dobu, a to v rozmezi
od jednoho roku do sedmi let. Tato pocina bézet od faktického propusténi. Fakultativné
pak mize vyslovit nad pachatelem dohled a soucasné ulozit, aby se po stanovené
obdobi a ve stanovené dob¢ zdrzoval ve svém obydlizzg. Na vykon dohledu se obdobné
uziji ust. § 49 az 51 tr. zakoniku, tzn. dohled ve smyslu vySe popsaném.
Rovnéz tak pro ptipad zajisténi vedeni fadného zivota podminéné propusténym
Ize v rozhodnuti vymezit pfiméfené povinnosti a omezeni, ke kterym bude dany jedinec
zavazan (k povinnosti nahradit pfipadnou zptisobenou skodu nevyjimaj e). 2

Troufdm si fici, Zze vykon dohledu nad podminéné propusténymi piedstavuje
k dosaZeni ucelu dohledu, nez je tomu u klasického modelu. Jednoznaéné se dle mého
minéni uvedené odviji od osobnostnich charakteristik klientt, kteti z VTOS ptichazeji.
Jednd se totiZ mj. o praci s osobami, které se dopustily zavaznych trestnych cind,
které mohou byt naddle urCitym zplisobem psychicky naruSeny, ale zejména jde
0 jedince, ktefi jsou stizeni stigmatem nejpiisn€j$i sankce, kterd s sebou, zejména
u dlouhodobych trestii odnéti svobody, nese i negativni dopady do jejich osobnostni

sféry. Proba¢ni ufednici tak musi byt pfipraveni na spolupraci s individuem,

222 . s v v v r : ’ v 1x r vox s vr
v takovémto ptipad¢ soud soucasn€¢ v ramci rozhodnuti o predCasném propusténi z VTOS ulozi,

aby se podminéné propustény zdrzoval nejdéle po dobu jednoho roku zejména v noci, o vikendech
a svatcich ve svém obydli, nebo aby vykonal prace ve prospéch obce, statnich ¢i obecné prospésnych
spolecnosti, nebo aby zaplatil stanovenou ¢astku na pomoc obétem trestné Cinnosti - ust. § 89 odst. 2,
odst.. 3 tr. zakoniku

228 o se tyce povinnosti podminéné propusténého zdrzovat se ve svém obydli, ta byla do tr. zakoniku
zakotvena zakonem ¢. 330/2011 Sb., kterym se méni zédkon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdé¢jsich predpist, a zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni ad), ve znéni pozd¢&jsich
predpisi, jenz nabyl G¢innosti k 1. 12. 2011

2 ust. § 89 odst. 1, odst. 2 tr. zakoniku
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U néhoz pfichazi v ivahu eventualita sniZené¢ funkcni gramotnosti, téméf nijakého
rodinného a socialniho zazemi, insuficience socialnich vazeb, dlouhodobé
nezameéstnanosti, nesolventnosti apod., a méli by se proto zaméfit bezprostiedné
propusténym vyvstanou.

Pro zmirnéni nastinénych disledkit VTOS je bezpochyby piinosné zapojeni
PMS CR do procesu podminéného propusténi v dobé, kdy se odsouzeny nachazi jesté
ve VTOS. Tato soucinnost vSak spocCivd na principu dobrovolnosti obou stran.
Nicmén& PMS CR tuto spolupraci potencidlné podminén& propusténym nabizi
(ve form¢ besed organizovanych pro vézn€) pil roku pied timto aktem, a zalezi

225 L
.V ramci

tedy pouze na odsouzeném, zda nabidku takovéto pomoci piijme
ni piislusny probacni ufednik analyzuje, do jaké miry je dany jedinec pfipraven
na opétovné zapojeni se do realného zivota, popt. hledd mozné zptisoby feseni klientovy
situace.

Jestlize tedy odsouzeny projevi zajem o u¢ast PMS CR na procesu piipravy
mozného jeho propusténi zVTOS?® 4 probacni ufednik vyhodnoti, Ze odborné
pusobeni v konkrétnim ptipadé je potfebné, uskutecni s odsouzenym ve véznici uvodni
rozhovor zaméfeny predevsim na ozfejméni postaveni PMS CR v dané fazi fizeni
S upozornénim, Ze bude zpracovavat pro soud zpravu se stanoviskem, zda je vhodné
jej podminéné propustit ¢i nikoli. Toto setkani pak muze vyustit v uzavieni dohody
0 vzgjemné spolupraci. V takovémto ptipadé piistoupi probacni ufednik k sestaveni
tzv. planu cCinnosti, ktery je v podstat¢ jakousi sumarizaci podstatnych krokd,
které je tieba ze strany PMS CR uginit. Jedna se kupiikladu o stanoveni postupu
pfi ziskavani dalSich nezbytnych informaci, harmonogram rozhovorli s odsouzenym
a jeho nejbliz§im socidlnim okolim, rozvrh zamys$lenych navstév napt. v misté¢ mozného
bydlisté nebo zaméstnani, a konecné pak 1 o nutnost predjednani ucasti podminéné
propusténé v urcitém programu dle jeho aktualnich potieb (1é€ba, rekvalifikace apod.)
¢isjednani mista v azylovém domé aj. Pokud to vyzaduje situace, je vhodné,

aby probac¢ni urednik navazal kontakt i s obéti, popt. pozlstalymi, a to piedevsim

% d&e se tak na zaklad® vyplnéni tzv. podnétu k zahajeni spoluprice - Stern, P. a kol. Probace
a mediace: Moznosti feseni trestnych ¢intl. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o., 2010, s. 106

226 koncepce pripravy odsouzeného na PP VTOS je soudasti tzv. programu zachazeni; program
zachazeni lze charakterizovat jako vychovny prostiedek k naplnéni smyslu vykonu sankce ¢i jako
zakladni formu zamérného a komplexniho pisobeni na odsouzeného; zachazeni s odsouzenymi je jednak
upraveno v Hlavé III. Zakona o vykonu trestu, v Hlavé étvrté. Radu vykonu trestu, a jednak ve vnitinich
fadech jednotlivych véznic, jak jiz bylo vySe zminéno
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za uCelem obeznameni se skuteCnosti, ze pachatel bude propustén na svobodu,
a poskytnuti pfipadné pomoci. Takovéto eventualni setkdni bude bezpochyby
pro proba¢niho ufednika predstavovat nelehky tkol, jehoz tcelné splnéni
bude vyzadovat notnou davku empatie, porozuméni, ale i pohotovosti, improvizace
apod.

Utednik PMS CR v ramci prace s odsouzenym jesté v pribéhu VTOS uplatiiuje
nekolik principii. Jedna se o princip ochrany spole¢nosti, ktery je napliiovan tivahami
0 bezpecnosti pohybu podminéné odsouzeného na svobodé. DalSim je pak princip
reintegrace pachatele, ktera mize byt usmériovana vhodnymi pfiméfenymi
povinnostmi a omezenimi, jejichz potiebu a specifikaci probacni ufednik ptredklada
ve zpraveé soudu. V nespoledni fade Ize uvést princip participace obéti, jehoz smysl byl
JiZ vySe naznacen.

Spoluprace PMS CR s odsouzenym pied rozhodnutim soudu o PP VTOS?
kon¢i vypracovanim zpravy, se kterou je odsouzeny seznamen a je mu dana rovnéz
moznost vyjadfeni se kni, zejména pak ke stanovisku vhodnosti jeho propusténi
z VTOS na svobodu.

V piipadé, ze nad podminéné propusténym byl soudem soucasné vysloven
dohled, nasleduje téméf totozna procedura pisobeni PMS CR jako u jinych institutd,

U nichz lze dohled ulozit.?%®

O této problematice bylo vyse jizZ podrobné pojednano.

At jiz se jednd o préci souvisejici s pfipravou odsouzené¢ho na PP VTOS
nebo s vlastnim vykonem dohledu & kontroly zkusebni doby, hlavnim cilem PMS CR
je primét takového jedince k aktivité, co se tyCe feSeni jeho nastalé Zivotni situace,

a za timto ucelem jej rovnéz motivovat.??

K dohledové &innosti PMS CR nezbyvéa nez z mého pohledu shrnout, Ze si lze

Jisté predstavit frekventovanéjs$i vyuzivani téchto aktivit v rdmci vykonu pfislusnych

22T o PP VTOS rozhoduje soud na navrh statniho zastupce, &i feditele véznice, ve které odsouzeny trest
vykonava, a samoziejmé na zadost odsouzeného, popi. i bez takovéto zadosti; jestlize jde o zadost
odsouzeného, ktery dosud nema odpykanou polovinu trestu - viz. zminované ust. § 88 odst. 2 tr.
zékoniku, zakon soucasné vyzaduje ptipojeni kladného stanoviska feditele ptislusné véznice; pokud je
zadost odsouzen¢ho zamitnuta, muze ji opétovné podat az po uplynuti jednoho roku od rozhodnuti
(vyjimku pfestavuje pouze pfipad, kdy je pozadavek uplatnén pred zakonnou Ilhitou moznosti
podminéného propusténi) - ust. § 331 odst. 1 tr. fadu

% standardng dohled nad podminéné propuiténym vykonava jiny probagni ufednik neZ ten,
ktery spolupracoval s odsouzenym v ramci ptipravy k PP VTOS - Stern, P. a kol. Probace a mediace:
Moznosti feSeni trestnych ¢ind. 1. vydani. Praha: Portal s.r.0., 2010, s. 111

229 Kk paroli srov. blize Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feSeni trestnych &intl. 1. vydani.
Praha: Portal s.r.0., 2010, s. 102 - 123
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institutli trestniho prava, coZ nepochybné zavisi na rozhodovaci pravomoci soudct,
naopak v ramci prace PMS CR by byl piihodny propracovanéjii postup a intenzivngjsi
vychovné plisobeni. Piestoze se teorie jevi byt dostacujici, jeji aplikace je véci jinou.
Avdaném piipadé si nejsem zcela jista, zda teoretickd zdkladna je plné

implementovana do stavajici praxe, coz jiz bylo naznaceno v textu vyse.

4. 2. 3. Zajisténi  vykonu vybranych alternativnich trestu

prostiednictvim PMS CR

Zajisténi vykonu alternativnich trestd (ale i jeho pfipravu a kontrolu),
0 nichz bude nyni pojednano, si nelze jiz, za soucasné¢ho stavu soudni trestni agendy
avzhledem k zaji§téni efektivnosti danych sankci, bez pfi¢inéni PMS CR piedstavit.
Jedna se o trest obecn¢ prospésnych praci (dale jen ,.trest OPP*), trest doméciho vézeni
(déle jen ,,trest DV*) a v neposledni fad€ o trest zdkazu vstupu na sportovni, kulturni

a jiné spolecenské akce (dale jen ,,trest zakazu vstupu®).

Nejprve povazuji za vhodné nastinit vymezeni a podstatu uvedenych tresta tak,
jak je zékonodarce zakotvil. Nutno v této souvislosti upozornit na skutecnost,
Ze sucinnosti od 1. 12. 2011 doslo pravé u testu OPP a DV k ngkolika zasadnim
zménam, na které bude v textu poukazdno (a to na zakladé€ shora jiz zminovaného
zékona €. 330/2011 Sb., kterym se méni zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozd¢jsich predpist, a zdkon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad),
ve znéni pozdéjsich predpisii - dale jen ,,zdkon ¢. 330/2011 Sb*.). V logické navaznosti
pak u jednotlivych sankci bude nésledovat strucnéd deskripce (s ohledem na stanoveny

rozsah prace) pisobeni PMS CR v danych oblastech.

Trest OPP?® mozno oznagit za jakysi typ nucené préce, ktera je, s ohledem
na to, Ze predstavuje alternativu k nepodminénému trestu odnéti svobody (dale jen ,.trest
OS NEPO"), legalni a v souladu s mezinarodnimi smlouvami a Gistavnim pofadkem CR.

Tato sankce existuje v nagem pravnim ¥adu od 1. 1. 1996.%*

%0 trest OPP a jeho vykon je upraven v ust. § 62 - ust. § 65 tr. zakoniku a v ust. § 335 - ust. 340b tr. fadu

281 Sgerba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni Gpravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 276
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Trest OPP lze ulozit pachateli pfeinu. Nemél by byt uloZen jedinci, ktery
pfedchozi trest OPP nevykonal a byl mu v poslednich tfech letech pifeménén
v OS NEPO.

Podstatou tohoto trestu je povinnost odsouzeného odpracovat urcity pocet hodin
pro obecné prospésné ucely. Prace tedy miize spocivat v riznych ¢innostech
ve prospéch obci (napf. udrzba a uklid vetejného prostranstvi ¢i vefejnych budov,
komunikaci apod.) a statnich nebo jinych obecné prospésnych organizaci (odsouzeny
muze tento trest tedy vykonat i u instituci zabyvajicich se napt. vzdélanim, skolstvim,
kulturou, sportem, ochranou zdravi, Zivotniho prostfedi ¢i zvifat, nebo pusobicich
V oblasti socialni, charitativni, humanitarni aj.).

Zvykonu obecné prospéSné prace nesmi odsouzeny zadnym zplisobem
profitovat, coZ ovSem neznamend, Ze by pfislusné instituce, u niz je trest vykonavan,
nemohla mit z prace odsouzeného zisk?*,

Zakonna vymeéra trestu OPP ¢ini od 50 do 300 hodin. Soud musi pocet hodin,
k jejichz vykonu bude odsouzeny zavazan, specifikovat ve vyroku rozhodnuti. Soucasné
mu rovnéZ muze ulozit pfiméfené povinnosti a omezeni, stejné jako u vétSiny ostatnich
druhti tresttl, ¢i nahrazeni zpiisobené Skody, popt. u pachatelti ve véku blizkém véku
mladistvym®® i vychovna opatteni dle ZSM.

Mezi specifické piedpoklady, které wuloZzeni trestu OPP podmifiuji,
patii stanovisko pachatele ohledné jeho zdravotniho stavu a k moZnosti uloZeni
této sankce (bez tohoto stanoviska nelze trest OPP ulozit; od stanoviska je vSak tieba
odliSit souhlas pachatele s timto trestem - V naSem pravnim prostfedi neni smérodatné,
zda pachatel sulozenim trestu OPP souhlasi ¢i nikoli, tudiz muize byt uloZen

i proti jeho vali?®*)**®

, a zdravotni stav samotny. Soud tuto sankci neuloZi, pokud dany
jedinec neni zdravotné zpusobily k pravidelné préci. V piipad€ rozhodovéani soudu
v konkrétni véci trestnim ptikazem pak déale soud, pokud mé v imyslu ukladat trest

OPP, musi mit k dispozici zpravu - tzv. piedb&zné projednani trestu OPP - od PMS CR

282 Sserba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni Gpravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 286

2 ust. § 41 tr. zakoniku vymezuje vék blizky véku mladistvych jako jednu z poleh&ujicich okolnosti,
pficemz vsSak nijak neurcuje dosazenim jakého veku je tato okolnost ohrani¢ena; nicméné v odborné
literatuie byva tento v&€k uréovan mezi dovrSenim 18. roku v€ku a 21. rokem véku - K tomu srov. napf.
Samal, P. a kol. Trestni zakonik. § 1 - § 139. Komentat. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 465, 466
24 pro efektivnost této sankce jisté ale nebude piinosné, kdyz bude uloZena pachateli, ktery svym
nesouhlasem dava najevo, ze trest OPP nechce vykonat, proto 1ze piedpokladat pfi negativnim postoji
pachatele k této sankei, Ze ji soud ukladat nebude

% Sgerba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni tpravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 280,
281
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(ust. § 314a odst. 3 tr. fadu). Bez této zpravy by nemél trest OPP trestnim ptikazem
ulozit™®.

Odsouzeny je tedy povinen vykonat prace bezplatn€, ve svém volném case
a nejpozdéji do dvou 1et*" od nafizeni vlastniho vykonu.

Pomémn¢ zasadni zména od 1. 12. 2011 v souvislosti s novelizaci tr. zakoniku
nastala u mozné¢ pfemény trestu OPP v pfipadé, Zze odsouzeny od pravni moci
rozhodnuti do skonceni vykonu trestu OPP nevede fadny zivot, vyhyba se nastupu
vykonu, nalezit¢ neplni sjednané podminky, mafi vykon trestu nebo ve stanovené lhiité
trest OPP nevykond zcela nebo zCasti. Za této situace mize soud v soucasné dobe,
atoibchem dvouleté lhuty stanovené pro vykon, ve smyslu ust. § 65 odst. 2 tr.
zékoniku trest OPP nebo jeho ¢ast (zbytek) preménit:

»a) za podminek § 60 odst. 1 v trest domdciho vézeni a pro pripad, Ze by vykon
tohoto trestu byl zmaren, stanovit nahradni trest odnéti svobody, ktery nesmi byt
prisnejsi nezli trest, ktery by pachateli hrozil v pripadé premény trestu obecné
prospesnych praci v trest odnéti svobody, pritom kazdd i jen zapocata jedna hodina
nevykonaného trestu obecné prospésnych praci se pocita za jeden den domdciho vezeni,
nebo

b) vitrest odnéti svobody a rozhodnout zdaroven o zpiisobu jeho vykonu;
pritom kazda i jen zapocatd hodina nevykonaného trestu obecné prospésnych praci
Se pocitad za jeden den odnéti svobody.*

Z uvedeného tedy vyplyva, Ze soud nové muze trest OPP preménit krom trestu

odnéti svobody (trest OS NEPO), 1 v trest DV (do 30. 11. 2011 bylo mozné trest OPP
pfeménit pouze v trest odnéti svobody - trest OS NEPO). Zakonodarce zde tedy dava

%% tato podminka byla do pravniho fadu zavedena z diivodu neefektivniho ukladani vykonu trestu OPP,
tzn., ze trest OPP byl ukladan nevhodné (napf. zdravotné nezpusobilym, lidem bez domova atd.);
V této souvislosti jsem vSak nucena konstatovat, Zze citované ustanoveni neni nékterymi soudci
dodrzovano, popf. nez aby si vyzadali pfedmétnou zpravu, radéji trest OPP trestnim pfikazem neulozi;
takovyto zameér zakonodarce bezpochyby nemél; obavam se, ze v mnoha piipadech je trest OPP nadale
ukladan osobam, u nichz je zajisténi vykonu zna¢né problematické

37 tato hranice byla pravé zménéna zakonem & 330/2011; do 30. 11. 2011 byl odsouzeny povinen
vykonat trest OPP do jednoho roku od nafizeni, tudiz doslo k jakémusi zmirnéni podminek této sankce

77



soudu moznost vybéru, v jaky trest bude trest OPP preménén.?® V piipadé trestu DV
se tedy jednd o jakousi alternativu k alternativé. U trestu odnéti svobody soucasné
pak soud rozhoduje i o zpusobu jeho vykonu, tzn., Ze rozhodne o tom,
V jakém konkrétnim typu véznice bude odsouzeny trest OS NEPO Vykonéwatzgg.

Jestlize odsouzeny zavdd pfi¢inu k prfeméné trestu OPP, mulze soud
ve vyjime¢nych piipadech (zejména s ptihlédnutim k osobé pachatele a okolnostem

240 ponechat trest OPP v planosti, popt. prodlouzit dobu k jeho vykonu,

dané kauzy)
atoaz o Sest mésici. Spolecné s takovymto rozhodnutim soud musi obligatorné
pfistoupit k zpfisnéni dosavadni sankce, a to tim, Zze bud soucasné stanovi
nad odsouzenym dohled (zde tedy doslo k rozsiteni uplatnéni PMS CR vykonavat
dohled i1 nad pachatelem, kterému byl uloZen trest OPP, tj. provadi nejen kontrolu
vykonu trestu OPP, ale 1 dohledu, na n&jz se obdobné uziji ust. 49 - 51 tr. zdkoniku),
nebo mu ulozi pfiméfené povinnosti ¢i omezeni, a nebo, pokud se jedna o odsouzeného
ve véku blizkém veku mladistvych, stanovi takovému pachateli n¢které z vychovnych
opatfeni dle ZSM.*#

Ve smyslu ust. § 335 tr. fadu ma byt trest OPP vykonavan v obvodu okresniho
soudu bydlist¢ odsouzeného. Mimo tento obvod lze trest OPP vykonat pouze
S pisemnym souhlasem pachatele.

Pozitivni zménu od 1. 1. 2010 v rdmci vykonu trestu OPP z praktického hlediska
shledavam v tom, Ze vykon nafizuje, tj. nafidi a rozhodne o druhu a misté vykonu trestu
OPP na navrh probacniho ufednika, okresni soud, ktery tuto sankci ulozil (ust. § 336
odst. 2 tr. fadu). Do 31. 12. 2009 totiz vykon trestu OPP nafizoval okresni soud,

Vv jehoz obvodu mél odsouzeny trest vykonavat (ust. § 336 odst. 1, odst. 2 trestniho

zakona). Domnivam se, Ze diky tomuto pocinu zakonodarce doSlo do zna¢né miry

238 K tomu vice Diivodova zprava k zakonu &. 330/2011 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni
zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpist, a zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad),
ve znéni  pozdéjSich  predpisi, kbodu 4 (§ 65 odst. 2) - dostupnda na:
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=297&CT1=0; bude jist¢ zajimavé postupem casu
sledovat, jak se v praxi uvedené novum osved¢i, tedy v jaké mife tuto variantu budou soudci pfi svém
rozhodovéni o preméné trestu OPP vyuzivat; troufam si fici, Ze vzhledem ke specificnosti sankce DV,
se budou nadale spise pfiklanét k dosavadnimu modelu, tedy pfeméniovat trest OPP (nebo jeho zbytek)
Vv trest odnéti svobody (trest OS NEPO); nicméné tuto domnénku lze potvrdit, nebo naopak vyvratit,
aZ po delsi aplikaci tohoto ustanoveni v praxi

29 dle ust. § 56 odst. 1 tr. zakoniku se trest OS NEPO vykonava ve véznici s dohledem, dozorem,
ostrahou nebo se zvysenou ostrahou

20 jedn4 se napf. o pripady, kdy odsouzeny podstatng zménil sviij pFistup k vykonani trestu &i zptisobu
vedeni Zivota (samoziejmé& pozitivng), popt. neposkytoval pouze dostate¢nou soucinnost apod. - Séerba,
F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni upravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 293

1 moznost ponechat trest OPP v platnosti, & prodlouzit dobu jeho vykonu, je upravena v ust. § 65 odst. 3
tr. zékoniku a pfedstavuje zménu, kterou pfinesl novy trestni zakonik u¢inny od 1. 1. 2010; do 31. 12.
2009 dle trestniho zdkona nebylo Ize takto postupovat
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k eliminaci ptipadu, kdy si soudy navzajem postupovaly a vracely s ohledem na migraci
odsouzenych tuto agendu, a tedy velmi ¢asto dochazelo k tomu, ze trest OPP nebyl
nafizen nékolik mésichi a dokonce 1 let od jeho pravomocného ulozZeni.
Nyni je jiz postaveno najisto, a neni tedy sporu o tom, ktery soud je piislusny k nafizeni
trestu OPP?*?, Rovnéz tak doslo k odbfemenéni soudii, co se ty¢e shromazd’ovéani
informaci ohledné druhu a mista vykonu trestu OPP, neb touto ¢innosti se v soucasné
dob¢ jiz zabyvaji ptislusni povéfeni probacni Gfednici ve spolupraci se sttediskem PMS

CR v obvodu soudu vykonu trestu OPP?*®,

Vyznam ptisobeni PMS CR v ramci trestu OPP lze shledat ve tiech stéZejnich
oblastech. Jedna se o intervenci proba¢nich tfednikt ve fazi ptipravného fizeni ¢i fizeni
pfed soudem, kdy na zakladé¢ povéefeni stidtniho zastupce (soudu) zjiStuji jednak
stanovisko pachatele k uloZeni této sankce a jednak vhodnost aplikace trestu OPP
U konkrétniho jedince. Daéle jde o vyjedndvani s obvinénym (odsouzenym)

244 0 tom, kam jej nejvhodng&ji umistit.

a tzv. poskytovateli mist pro vykon trestu OPP
Posledni oblast pak zahrnuje cinnosti sméfujici ke sledovani vlastniho vykonu,

tzn. jeho kontrola.

Ze statistickych wdajii zpracovavanych PMS CR je zcela ziejmé, Ze pravé
agenda trestu OPP je nejrozséhlej§i245, nicméné lze v poslednich letech znamenat,
ze jejich pocet klesa (dle mého nazoru, jak jiz bylo uvedeno, v souvislosti S nutnosti
piedbézného projednani trestu OPP v pfipadé¢ jeho uloZeni trestnim piikazem

od 1. 1. 2010) - k tomu bliZe viz. tabulka a graf ¢. 3 - 7.2. podkapitola této prace.

#2 ve smyslu ust. § 315 odst. 2 tr. Fadu obecng plati, Ze pokud neni stanoveno n&co jiného, je piislusnym

soudem ve vykonavacim fizeni soud, ktery ve véci rozhodl v prvnim stupni; z uvedeného tedy vyplyva,
ze pokud by byl trest OPP ulozen Krajskym soudem v ramci odvolaciho fizeni, bude i tak pfislusny
okresni soud, ktery rozhodoval v prvnim stupni; naopak, pokud trest OPP ulozil Krajsky soud jako soud
prvniho stupn&, bude vykon trestu OPP nafizovat tento Krajsky soud - Séerba, F. Alternativni tresty
a opatfeni v nové pravni upravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 295, 296

3 tato soudinnost samoziejmé pripada v uvahu, kdyZ obvod vykonu trestu OPP je odlidny od obvodu
soudu, ktery trest ulozil

2 o se tyce poskytovateld trestu OPP, ti jsou pro potfeby soudit a PMS CR na uzemi Ceské republiky
evidovani V elektronickém katalogu; aby u pfislusnych organizaci bylo lze vykonévat trest OPP, musi
jednak spliovat zakonné podminky a jednak projevit zdjem formou pozadavku - tento by mél reflektovat
aktualnost a rozsah prace, nabidku poctu mist, specifické pozadavky poskytovatele na danou praci
i na osobu odsouzeného apod. - k tomu srov. napf. Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feseni
trestnych ¢int. 1. vydani. Praha: Portal s.r.0., 2010, s. 91, 92

% napt. v roce 2008 z celkového napadu 18.296 véci ve vykonavacim Fizeni u dospélych pachateli
tvorila agenda trestu OPP 12.870, v roce 2009 z celkového napadu 18.416 véci bylo 12.951 OPP a v roce
2010 z celkového napadu 15.222 véci pak agenda trestu OPP tvofila 9.034 - zdroj: internetovy portal
PMS CR - http://www.pmer.cz/ke-stazeni/ - sekce Ke stazeni - Statistiky
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Jak jiz bylo vySe zminéno, podklady pro soud k nafizeni vykonu trestu OPP
shromazd’uje a zpracovava PMS CR (v soudinnosti s poskytovateli a odsouzenym).
Na tomto zakladé soud rozhodne o konkrétnim druhu a misté vykonu trestu OPP.
Do 14 dna od oznameni této skutecnosti, je odsouzeny povinen se dostavit na piislusné
stiedisko PMS CR k projednani podminek vykonu trestu (jedna se napf. o stanoveni
terminu k dostaveni se k poskytovateli, se kterym odsouzeny musi uzaviit dohodu,
casovy harmonogram vykonu trestu OPP apod.). Nezbytnosti pro zajisténi fadné
kontroly plnéni povinnosti ze strany odsouzeného je efektivni komunikace
mezi pracovnikem PMS CR a danym poskytovatelem. Vyjimkou by neméla byt
ani jeho osobni navstéva v misté vykonu sankce. Krom vykonu trestu OPP probacni
ufednik rovnéz sleduje plnéni dalSich zdvazkl, které soud pachateli soucasné ulozil.
Samoziejmé pii vyrazngjsich vykyvech odsouzeného by mél pracovnik PMS CR
informovat o této skutecnosti soud pro ptipad mozného pfijeti zdkonnych opatieni.
Pokud odsouzeny v fadném terminu trest OPP vykona v plném rozsahu a splni veskeré
své povinnosti, podd o tomto faktu v ndvaznosti na informacni povinnost poskytovatele
kone¢nou zpravu piislusnému soudu.

Z popsaného tedy vyplyva, Ze dalsim specifikem této agendy, krom vysokého
napadu, je také pomérné naro¢nd koordinacni Cinnost, kterou musi pro zajisténi

Gicelného vykonu této sankce PMS CR vyvijet.2*

K trestu OPP nezbyva nez dodat, Ze vzhledem k tomu, Ze je zakotven v nasem
pravnim ftadu jiz vice neZ patnact let, jevi se byt praxi jiz dostatecné ovéien,
atudiz je mozno sledovat pomérné uspokojivou vykonatelnost této sankce,
s &im souvisi i dobfe odvadéna prace PMS CR v této oblasti.

Bezesporu pak podstata a zplsob vykonu tohoto trestu pfispiva k napliiovani
soucasného trendu restorativni justice, kdyZ odsouzeny svou aktivitou smysluplné
odcinuje svij prohfesek vuci spolenosti a soucasn¢ mu neni nikterak branéno
ve vedeni plnohodnotného Zivota. A navic, za pfedpokladu fadné vykonaného trestu
OPP, neni dany jedinec stizen zdznamem v rejstiiku trestil, neb tato sankce se ze zdkona
zahlazuje jejim vykonem, tudiz se v takovémto piipadé na pachatele hledi,

jako by nebyl odsouzen (ust. § 65 odst. 4 tr. zakoniku).

246 k ginnosti PMS CR v ramci vykonu trestu OPP srov. blize napt. Stern, P. a kol. Probace a mediace:
Moznosti feSeni trestnych ¢ini. 1. vydéani. Praha: Portdl s.r.o., 2010, s. 89 - 102; nebo Scerba, F.
Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni apravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 362 - 365
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Pro zajimavost a dokresleni dané problematiky povazuji za ptinosné piedlozit
ukazky vybranych standardné pouzivanych formulaii poskytnutych pro ucely této prace

PMS CR - k tomu bliZe Piiloha &. 2: Vybrané vzory PMS CR k trestu OPP?*'.

Trest DV**® | jak v praci vyse jiz uvedeno, je trestem, ktery byl nové do naseho
pravniho fadu zakotven v souvislosti s rekodifikaci trestniho prava hmotného,

a Ize jej tedy ulozit dle trestniho zékoniku od 1. 1. 2010.%4°

Tento trest byl zaveden mezi
trestni sankce zejména s ohledem na jeho nizsi ekonomickou naro¢nost oproti trestu OS
NEPO a vzhledem ktomu, ze pii jeho vykonu nedochazi k pretrhani rodinnych,
pracovnich a celkové socialnich vazeb, jak tomu byva v piipad€ uplné izolace pachatele.
V hierarchii sankci, co se tyCe intenzity postihu, zastdvd trest DV nejpiisnéjsi
alternativu k trestu OS NEPO, kterou Ize nyni v Ceské republice ulozit. Z daného
vyplyva, zZe trest DV je urcen piedevsim pro ty pachatele, u kterych podminény trest
odnéti svobody neni za ucelem jejich napravy trestem dostacujicim, a je tedy tfeba
delikventa ur€itym zplsobem omezit na svobod¢, nicméné vzhledem k jeho osobé
a pomérum neni zadouci ulozeni sankce tvrdsi, tedy trestu OS NEPO.?*

Trest DV miize soud uloZit pachateli pfeginu, a to aZ na dva roky®" (neni zde
stanovena spodni hranice vymeéry této sankce), jestlize je jednak splnéna podminka
popsana v odstavci piedchozim (tedy, Ze vzhledem k povaze a zivaZznosti piecinu
ak osob¢ a pomérim pachatele lze divodné predpokladat, ze ulozeni tohoto trestu
postaci, a to 1 vedle jiného trestu) a jednak, Ze soud pii svém rozhodovani o druhu
a vymefte trestu ma k dispozici pisemny slib pachatele, Ze se po stanovenou dobu bude
zdrzovat v konkrétnim obydli a ze bude fadné pifi vykonu tretu DV spolupracovat

(ust. § 60 odst. 1 tr. zakoniku).

%47 zdroj: Materialy poskytnuté PMS CR - piilohy k Metodickému standardu PMS v oblasti trestu obecné

prospésnych praci
% je upraven v ust. § 60 a § 61 tr. zakoniku a v ust. § 334a - § 334h tr. fadu
29y této souvislosti lze pro zajimavost uvést, Ze trest DV byl obsaZen jiz v zakoné &. 117/1852 f. z.,
0 zloCinech, piecinech a piestupcich; ,,Ten v ustanoveni § 262 umoziioval ulozit domdci vézeni namisto
vézeni prvniho stupné pachateliim bezithonné povésti, kter'i by nemohli jinak obstardavat sviij urad, obchod
nebo si zajistovat vydélek. Podminkou byl slib odsouzeného, zZe se pod zadnou zaminkou nevzdali ze svého
domu, pop#. postaveni strize kjeho pribytku (§ 246 cit. zdk.) - In: S&erba, F. Alternativni tresty
a opatfeni v nové pravni Uprave. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 308; o historii tohoto trestu bylo
jiz struéné pojednano v kapitole druhé (v podkapitole 2.1. Probace)

0 K tomu srov. napf. Sterba, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni tpravé. 1. vydani. Praha:
Leges, 2011, s. 308, 309

21 hokud je vak trest DV ukladan trestnim piikazem, je mozno jej uloZit pouze na dobu jednoho roku -
ust. § 314e odst. 2 pism. b) tr. fadu
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S tcinnosti od 1. 12. 2011 je vust. § 60 odst. 3 tr. zakoniku nové vymezena
podstata této sankce, kdyz jiz neni zdkonem piimo stanoveno, kdy pfesné je odsouzeny

252

povinen se zdrzovat v ur¢eném obydli™, nybrz se zdkon omezuje pouze na urceni,

e . . , .o , 253
ze inkriminované ¢asové obdobi stanovi sam soud ve vyroku o trestu

(ten tedy musi
specifikovat dobu, po kterou se odsouzeny bude povinen zdrzovat ve dnech pracovnich,
pracovniho klidu a volna na daném mist¢). V této souvislosti nové ustanoveni § 60 odst.
4 tr. zékoniku dale blize konkretizuje podminky pro stanoveni tohoto ¢asového obdobi,
kdy soud pfii této uvaze by mél piihlédnout zejména k pracovni dobé odsouzeného,
k péci o nezletilce, & k nutnosti obstarani osobnich a rodinnych zalezitosti.”* Ve dnech
pracovniho volna a klidu mlze byt rovnéz odsouzenému povolena tucast
na bohosluzbach nebo jinych ndbozenskych akcich.

Soucasné s ulozenim trestu DV mize soud rovnéz stanovit pachateli piimérené
povinnosti a omezeni, povinnost uhradit $kodu, popt. pachateli ve véku blizkému veéku
mladistvych ulozit vychovna opatieni dle ZSM.

I u trestu DV, stejné jako u trestu OPP, doslo od 1. 12. 2011 ke zméné tykajici se
situaci, kdy odsouzeny podminky vykonu sankce porusi. Pfedchozi pravni uprava
pro takovéto piipady pocitala s institutem nahradniho trestu odnéti svobody az na jeden
rok, ktery soud stanovoval pii ukladdani trestu DV, a tedy pifi jeho zmateni soud
rozhodoval o nafizeni celého ndhradniho trestu véetn€ urceni zplsobu jeho vykonu.
Nyni nastava situace obdobna jako u trestu OPP, tzn., Ze v pfipad¢ vyhybani se nastupu
vykonu trestu, poruSeni sjednanych podminek, jiného mateni ¢i zavinéném nevykondni
trestu ve stanovené dob¢, mize soud trest DV nebo jeho zbytek (i v pribéhu vykonu

trestu) preménit v trest odnéti svobody (trest OS NEPO) s tim, Ze kazdy zapocaty jeden

%2 4o 30. 11. 2011 trest DV spogival v tom, Ze odsouzeny byl povinen zdr7ovat se v uréeném obydli
0 vikendech a svatcich cely den a v pracovni dny od 20:00 hod. do 05:00 hod., pokud mu v tom nebranily
zévazné diivody; soudu vsak nic nebranilo vymezit dobu odlisné€ od zakona

3 yst. § 60 odst. 3 tr. zakoniku od 1. 12. 2011 tedy zni: ,,Trest domdciho vézeni spocivd v povinnosti
odsouzeného zdrzovat se po dobu vykonu tohoto trestu v uréeném obydli nebo jeho casti v soudem
stanoveném dcasovém obdobi, nebrani-li mu Vvitom duleZité divody, zejména vykon zaméstnani
nebo povoldani nebo poskytnuti zdravotni péce ve zdravotnickém zavizeni v diisledku jeho onemocnéni
nebo urazu; zdravotnické zarizeni je povinno na vyzadani organmii cCinnych v trestnim rizeni
mu tuto skutecnost sdelit.”

4 zména spotivajici ve vypusténi specifikace doby, po kterou je odsouzeny povinen vykonévat trest DV,
souvisi zejména s potfebou, aby se soudy ve vsech ptipadech timto vymezenim zabyvaly a ur¢ovaly dobu
podle konkrétnich podminek u jednotlivych pachateld - ktomu blize Divodova zprava k zakonu
¢.330/2011 Sb., kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpist,
a zakon ¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni pozdé&jsich piedpist, k bodu
1a2(§ 60 odst. 3, 4) - dostupna na: http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=297&CT1=0

82


http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?O=6&CT=297&CT1=0

den nevykonaného trestu DV predstavuje jeden den odnéti svobody.
Soucasné v rozhodnuti o pfem&né sankce stanovi zptisob vykonu trestu OS NEPO.?>

K tomu, aby vykon trestu DV mohl byt ze strany odsouzeného viibec zapocat,
je potieba jeho nafizeni®®, coz realizuje soud, ktery trest ulozil v prvnim stupni.

v ’ ’ v vz ’ 257
V nafizeni vykonu trestu DV pak tento soud ur¢i pocatek a misto

jeho vykonu.
Kontrola této sankce byla zakonem svéfena do pusobnosti PMS CR (ust. § 334b tr.

radu).

Obdobné jako u trestu OPP i v piipadé trestu DV plni PMS CR troji Glohu
spoCivajici v pfedbézném Setieni, projednani podminek pro nafizeni vykonu trestu
a Vv jeho kontrole.

Predbézné Setfeni slouzi ke zjiStovani informaci pro potieby soudu,
zda je v konkrétnim ptipadé¢ vhodné a mozné trest DV pachateli ulozit. Jedna se o,
Jiz V praci zminovanou, tzv. soudni pomoc, ktera je zakoncena vypracovanim zpravy
pfed rozhodnutim. Zékladnim pfedpokladem uspéSného Setieni je navazani kontaktu
S pachatelem, popt. dalSimi subjekty, které by mohly mit na prib¢h vykonu trestu DV
vliv. Vramci této CcCinnosti proba¢ni ufednik zejména mapuje postoj klienta
k protipravnimu jednani, jenz se dopustil, pfistup k odstranéni Skodlivého nasledku
trestného c¢inu, podminky bydleni, zamé&stnani, a v neposledni fad¢ jeho rodinné
asocidlni poméry, a to sohledem na nutnost posouzeni, zda vykonem trestu DV
nebudou pfili§ zat€Zovani prislusnici dané domacnosti apod. Zcela jisté nebude vhodné
trest DV ulozit jedinci, ktery se nachazi v nestabilni bytové situaci. Rovnéz tak
diivodem pro neuloZeni trestu DV je pravidelnd dochézka k Iékafi mimo misto,
kde se ma odsouzeny zdrzovat, ¢i prace provadéna na smény nebo spojenad pievazné
S cestovanim aj.258 Setfeni sméfuje téZ k zajisténi zakonem pozadovaného pisemného
slibu pachatele, bez kterého nelze trest DV ulozit. Zprava proba¢niho ufednika pro soud
by pak méla obsahovat i jeho doporuceni, zda je aplikace této sankce u daného

delikventa vhodna a u¢elna ¢i nikoliv.

2% peména trestu DV je upravena v ust. § 61 tr. zakoniku a § 334g tr. fadu

26 natizeni vykonu trestu DV je upraveno v ust. § 334a tr. fadu

%7 misto vykonu této sankce se odviji od trvalého bydlisté odsouzeného, popi. od mista, kde se dany
jedinec zdrzuje; ptitom je opét ptihlizeno k jeho pomérim a v daném ptipadé i Kk mistu, kde pachatel
pracuje, potazmo i k dopravni dostupnosti do zaméstnani

%8 Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feseni trestnych &inti. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o.,
2010, s. 153, 156 - 157
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Po pravomocném rozhodnuti soudu, jimz byl ulozen odsouzenému trest DV,
je hlavnim tkolem PMS CR projednat podminky vykonu této sankce, a to zejména
pro ucely jejiho nafizeni, potazmo stanoveni pocatku a mista vykonu, a vyhodnoceni
zpusobu provadéni namadatkovych kontrol. V ptfipad¢, ze neprob¢hlo ptedchozi
predbézné Setfeni, popt. v rdmci néj probacni pracovnik neprovedl osobni prohlidku
ptislusného obydli, v této fazi by tak mél nejpozdéji ucinit.

Po natizeni vykonu trestu soudem (na podkladé informaci ziskanych PMS CR)
a jeho zahajeni je nezbytné zajistit provadéni systematické kontroly dodrzovani sankce
ze strany odsouzeného.

V ramci trestu DV je praveé vlastni kontrola sankce nejdtlezitéjsi ¢innosti PMS
CR. Existuji dva mozné zplsoby kontroly, a to jednak prostiednictvim
tzv. elektronického monitoringu (elektronicky kontrolni systém)259 a jednak provadénim
namatkovych kontrol proba¢nim ufednikem, kdyz povinnosti odsouzeného je za timto
ucelem dovolit vstup do obydli.

V této souvislosti je nutno upozornit na skute¢nost, ze v Ceské republice dosud
nebyl elektronicky monitoring zprovoznén. Domnivdm se, Ze uvedené je zasadnim
nedostatkem, ktery mtize mit neblahé dopady na efektivitu ukladani tohoto druhu trestu.
Nicméné nezbyvd nez dodat, ze se dle mého minéni jednd o typickou situaci,
kterd v naSi zemi béZn€ nastavd. Bohuzel v mnoha ptipadech jsou nova do praxe
aplikovéna tak, aniz by doSlo k pfedchozimu ovéfovani jejich funkénosti, i¢elnosti atd.,
a predevsim, aniz by byla fadn¢ zajiSténa jejich technicka podpora%o.

Z uvedeného tedy vyplyva, ze PMS CR zajiituje kontrolu vykonu trestu DV

namatkovymi kontrolami svych zaméstnancii v obydli, ve kterém je odsouzeny povinen

%9 elektronicky monitoring miize mit dvoji podobu - pasivni nebo aktivni sledovaci systém; ,,Systém
pasivni neboli ,,programovy kontaktni systém* je zalozen na tom, Ze pocitac navazuje v predem
stanovenych anebo ndahodnych casovych okamzicich telefonni spojeni, pricemz odsouzeny je povinen
telefonaty prijimat a potvrzovat pocitaci svou pritomnost pomoci zarizeni slouziciho k rozlusténi kodu,
které md upevnené na pazi nebo noze. Pocitac pak zaznamenavad, zda se telefonicky kontakt zdaril
(tj. odsouzeny reagoval), anebo zda se odsouzeny neohldsil. Aktivni sledovaci systém (Cili ,, staly signdini
system ) vyuzivd prijimac, ktery je instalovan v byté a prijimad signal vysilany ze zarizeni upevnéného
na tele odsouzeného. Jakmile je Sifrovany signdl (predavany z instalovaného prijimace do pocitace
na kontrolnim stanovisti) preruSen, pocitac spusti alarm a upozorni tak na to, Ze odsouzeny opustil misto
wkonu trestu.” - Krahl. M. Elektronicky hlidané domaci vézeni. Pravni rozhledy 1998, €. 5, s. 232 - In:
Séerba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni tipravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 327

%0 gokladem toho miize byt napf. povinnost vyuZivat zdznamového zafizeni k protokolaci v trestnim
fizeni pied soudem (ust. § 55b tr. fadu), kdyz v dobé zavadéni toho prostfedku do praxe (resp. Vv dobg,
kdy dle zakona neméla jiz protokolace probihat jinym zpisobem, tj. od 1. 7. 2004 - zdkon ¢&. 283/2004
Sb.) bylo na vétsiné soudil k dispozici jedno zdznamové zatizeni pro potieby nekolika trestnich soudcd,
tento stav byl pro fadné fungovani justice netnosny; aktualné pak piikladem mulze byt novy systém
vyplaceni socidlnich davek od 1. 1. 2012, o jehoz dokonalosti 1ze, vzhledem k nastalé situaci, kdy jsou
davky prostednictvim uradl prace vyplaceny se zpozdénim, rovn€z diivodné€ pochybovat
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se ve stanovenou dobu zdrzovat. Co se tyfe cCetnosti osobni kontroly,
ta by dle Metodického postupu PMS méla probihat alespon tiikrat do mé&sice®®,
nicmén¢ u potencidlné rizikovych osob (ve smyslu mozného maieni vykonu trestu)
by méla byt intenzita kontrolovani bezesporu vyss$i. Pfipadna rizika by mél proto
probacni ufednik vyhodnotit pfedem a v navaznosti na zjiSténé stanovit adekvatni
postup. Individudlni pfistup je zde pro naplnéni Gcelu trestu nezbytny. Pracovnik PMS
CR rovnéz dohlizi na plnéni dalsich povinnosti odsouzeného, které mu vyplyvaji
ze zakona a z rozhodnuti soudu (ndhrada Skody, pfiméfené povinnosti a omezeni aj.).
Neméla by chybét ani spoluprace s rodinnymi pfislusniky, popt. uzsi socialni
komunitou (obyvatelé domu apod.).

Cinnost PMS CR vramci trestu DV je zaméfena i na odbornou pomoc
a poradenstvi pii feSeni osobnich probléml odsouzeného. Hlavnim cilem v této
spojitosti je pak jeho smétovani k vedeni fadného zivota.

V piipad¢ zavaznéjSiho poruseni podminek vykonu trestu DV nastava stejna
procedura jako u trestu OPP, tedy o této skutecnosti vyrozumi soud probacni ufednik,

ktery rozhodne o dal$im postupu ve véci. 2%

Zavérem k trestu DV nelze nez opét konstatovat, ze dostate¢nou efektivitu této
sankce dle mého nazirdni mize zarucit pouze dislednd kontrola, kterou za soucasného
persondlniho stavu PMS CR nelze zarudit, proto bude nevyhnutelné piijeti
elektronického monitoringu v dohledné dobg.

Vzhledem ke specifi¢nosti sankce a pomérné naro¢nému zajisténi jejiho vykonu
mam za to, Ze soudy se spiSe pfiklanéji k ukladani jinych alternativ. Tomu svédci
i dostupné statistické udaje - k tomu blize Ptiloha ¢. 3: Piehled o poétech ulozenych
trest domaciho vézeni a trestil zdkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské
akce v roce 2010 a 2011°%,

S ohledem na vSeobecné nedostate¢né zkuSenosti stimto druhem trestu,

netroufdm si danou problematiku dale vice analyzovat, nicméné okrajové ji bude,

261 Sgerba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni tpravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 366

%2 K ginnosti PMS CR v ramci trestu DV srov. blize Séerba, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové
préavni upravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 365 - 367; nebo Stern, P. a kol. Probace a mediace:
Moznosti feSeni trestnych ¢ind. 1. vydani. Praha: Portal s.r.0., 2010, s. 149 - 160

263 zdroj: http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html ~ (Z-SL-T ~ Pfehled
0 vSech ulozenych trestech/trestnich opatieni (trest 1, 2, 3, 4)
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Vv souvislosti s Gcelnosti trestu DV, jeSté vénovana pozornost v posledni kapitole této

prace.

Co se tyCe posledniho trestu, o kterém bude pro ucely této prace strucné
pojednano, nutno podotknout, ze tento 1ze ulozit pouze specifickému okruhu pachatelti
trestnych ¢inl. Jednd se o trest zidkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné
spolecenské akce®®,

Tato sankce, rovnéz jako trest DV, byla zakotvena do naseho pravniho fadu
sucinnosti od 1. 1. 2010. Pfijeti tohoto trestu pak koresponduje s reakci spole¢nosti
na silici tzv. divacké nasili (napft. pii fotbalovych utkani apod.).

Trest zdkazu vstupu Ize tedy ulozit osob¢, kterd se dopustila Gmyslného
trestného ¢inu ve spojitosti s ndvstévou takovéto akce, a to az na deset let (i u této
sankce neni stanovena spodni hranice vyméry). Jak vyplyva z nazvu této sankce,
jeji podstata spociva v zakazu icastnit se po danou dobu (soudem uréenou) akce ¢i akci
specifikovanych v rozhodnuti.

Trestni zédkonik v ust. § 77 pfimo odsouzenému ukladd, aby pii vykonu tohoto
trestu poskytoval potiebnou sou¢innost PMS CR, zejména v oblasti dodrZovani postupu
a podminek, které probac¢ni Gfednik vymezil v probacnim planu, v povinnosti podrobit
se urcitému programu C¢i v dostavovani se v inkriminované dobé¢ (tj. v ¢ase konani

zakézané akce) k pfislusnému utvaru Policie CR.

Zékladem vykonatelnosti této sankce je fungujici kooperace mezi PMS CR,
Policii CR a organizatory t&chto akci. Pokud byla odsouzenému uloZena povinnost
podrobit se specifickému programu, je nezbytna spoluprace i s poskytovateli takovychto
programtl.

Po nabyti pravni moci rozhodnuti, jimz byl trest uloZen, probiha obdobny proces
jako u tresttl vySe popisovanych, tzn., ze PMS CR projedna s odsouzenym podminky
vykonu trestu (rovnéz tak PMS CR miZe intervenovat jiz v piipravném fizeni
pti shromazd’ovani podkladi pro uvahy soudu o trestu), nasleduje jeho zajiSténi
a kontrola.

Pribéh trestu zadkazu vstupu je stanoven v probacnim planu, ktery sestavuje
probacni pracovnik na zaklad€ konzultaci s odsouzenym a informaci o ném ziskanych

a Vv sou¢innosti s piislusnym tutvarem Policie CR. Obsahuje tedy kupiikladu zptisob

24 trest zakazu vstupu je zakotven v ust. § 76 a § 77 tr. zakoniku a v ust. § 350i a § 350j tr. fadu
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plnéni zavazki (pfiméfené povinnosti a omezeni, ucast na prislusném programu apod.)
¢ pravidla spoluprace s PMS CR, s Policii CR v piipadé, Ze vzhledem k osobé
pachatele bude nutné v dob¢ konani zakazované akce striktné zajistit jeho neucast, tzn.,
bude mu ulozena povinnost v dany ¢as dostavit se a uréitou dobu pobyt na sluzebné
Policie CR. Proba¢ni program je pro odsouzeného zivazny a pii jeho porufovani
se odsouzeny vystavuje nebezpeci trestniho stihani pro spachani trestného ¢inu mareni
vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazani ve smyslu ust. § 337 odst. 1 pism. d)
tr. zakoniku?®.

Proba¢ni ufednik podava soudu pravidelné zpravy o prubéhu vykonu trestu,

. y e s w266
po uplynuti zédkazu, ptedklada zpravu zavérenou.

Domnivam se, ze efektivitu tohoto trestu bude pon¢kud snizovat pristup
odsouzenych, kdyz si troufam fici, Ze v mnoha ptipadech bude dochazet k jeho mareni,
coz v dusledku bude znamenat dal§i zatéZzovani orgénd cCinnych v trestnim fizeni
a narst zdznaml v rejstiiku trestu odsouzeného. Tento problém se vSak vyskytuje
uvsech trestl spocivajicich v zdkazu, typicky lze uvést zakaz fizeni motorovych

vozidel.

Zavérem celé kapitoly lze sumarizovat, Ze v soucasné dobé je pole plsobnosti
PMS CR v trestnim fizeni pomérné $iroké. Zajidténi vykonatelnosti mnoha instituti si
bez intervence této instituce nelze ani predstavit, resp. by to znamenalo nemalou dalsi
zatéZ predevsim pro soudy. Jisté je mozno naopak ale konstatovat, Ze sluzeb PMS CR
by bylo lze vyuZivat jesté Castéji, kuptikladu pfi kontrole zkuSebni doby. Rovnéz tak by
bylo pfinosné zintenzivnit pisobeni probac¢nich wfednikli na osobu odsouzeného
u vybranych opatieni (napt. pti uloZeném dohledu), potazmo vice individualné a méné
formalné pristupovat k jednotlivym piipadim. Nicméné od zalozeni PMS CR
Ize zaznamenat pomérné velky pokrok v kvalité provadéni pfedmétnych ¢innosti.

Ptipadné néavrhy de lege ferenda tykajici se dané problematiky pak budou

ptedestieny v posledni kapitole a v zavéru této prace.

%5 7 uvedeného je ziejmé, Ze v piipadé mafeni vykonu trestu zdkazu vstupu, nedochazi z logiky véci
k pfeméné trestu, nybrz k zahajeni trestniho stihani a eventuelnimu dal§imu odsouzeni

%0 K pusobeni PMS CR v ramci trestu zakazu vstupu blize srov. Stern, P. a kol. Probace a mediace:
Moznosti feseni trestnych ¢ind. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o., 2010, s. 160 - 164
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5. Prace PMS CR s mladeZi

Préavni iprava dané oblasti se diametralné proménila od 1. 1. 2004, kdy nabyl
ucinnosti zakon ¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze. Problematika
mladistvych delikventli byla timto vyélenéna zobecnych pravnich piedpist,
coz znamenalo vyrazny posun na cesté¢ k postupnému piechodu od justice retributivni
K justici restorativni (o které bylo v textu vyse jiz blize pojednano). Tato uprava pak
mnohem Iépe odrazi vékové zvlastnosti mladeze jako specifické skupiny pachateli
trestnych ¢int.

V prvé tadé trestni pravo mladeze v souladu se ZSM oproti trestnimu pravu
dospélych pachatelti preferuje vychovu pied represi, a to s cilem odradit juvenilni
delikventy od pachani dalsi trestné ¢innosti, ptispét k jejich plnohodnotnému zaclenéni
do society a nalezeni mista a ukotveni v zivoté, které odpovida schopnostem
a moznostem daného jedince pii snaze o jejich soudasné adekvatni rozvijeni.?®’

ZSM je ve vztahu kobecnym piedpisim piedpisem specialnim, tzn.,
pokud ZSM urc¢ité otazky neupravuje, pouzije se Gprava obecna (ust. § 1 odst. 3 ZSM).

V nasledujicim textu budou popsana vybrand specifika, kterd ZSM stanovi

jako reakci na trestné ¢iny spachané mladezi, a ¢innosti PMS CR v t&chto oblastech.

r

5. 1. Nejdiilezitéjsi specifika trestniho soudnictvi nad mladezi

[o)

oproti trestani dospélych pachateli trestnych ¢int

Zakladni odliSnosti této oblasti Ize shledat jiz v samotnych principech,
na kterych je ZSM vystaven.

Ugelem ZSM dle jeho ust. § 1 je upravit podminky trestni odpovédnosti
mladeze, jakoz 1 opatfeni, kterymi je mozno na protipravni ¢iny reagovat, a postup,
ktery je vtakovém piipadé¢ aplikovan. Vysledkem takového procesu by mélo byt
zejména uziti opatieni, které bude pisobit preventivné (a to nejen individudlné,

ale i generalné) a se zamérem daného jedince pfimét nejen k participaci na napraveé

%7 Kynclova, Z. a kol. Co je dobré v&dét nejen o mediaci a probaci. 1. vydani. Praha: LexisNexis CZ

s.r.o., 2007, s. 32, 33
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spachanym c¢inem naruSenych spoleenskych vztahl, ale i k nalezeni patfi¢ného

spolecenského uplatnéni.

V uvodu ZSM vymezuje nekteré zakladni pojmy268, kterymi jsou zejména
mladez (déti a mladistvi), dit¢ mladsi patnacti let (jedince, ktery v dobé spachani ¢inu
jinak trestného®®® nedovrsil patnacty rok véku), mladistvy (osoba, ktera v dob& spachani
provinéni dovrsila patnacty rok a neptekrocila osmnacty rok véku), protipravni ¢in
(provinéni u mlaldis‘w}'/ch270 nebo ¢in jinak trestny u déti mladSich patnacti let),
¢i opatieni (t€émito se rozumi u mladistvych opatfeni vychovnd, ochranna a trestni,
u déti mladsich patnacti let opatient).

Vykon soudnictvi ve vécech mlédeze je svéfen specializovanym soudiim
pro mladez, kterymi se rozumi zvlaStni sendty, anebo piedsedové takovych senatd,
¢i samosoudci pfislusnych okresnich, krajskych, vrchnich soudid a Nejvyssiho soudu

CR 271

Co se tyCe opatfeni ukladanych mladistvym, kterd lze kategorizovat
na ochranna, vychovna a trestni®’%, jejich primarnim poslanim je vytvofeni co nejlepsich
predpokladii psychosocialniho rozvoje mladistvého s ptihlédnutim k jeho dosavadnimu
vyvoji, rodinnym a dal§im vztahlim, jakoz i1 celkovému socidlnimu prostiedi,
Z n¢jZ pochazi, jeho ochrana pred nezdravym plsobenim okoli a v neposledni fadé

je teba zminit prevenci dalsich provinéni.?”

Hlavni specifikum ZSM oproti trestani dospélych pachateli spociva v tom,
ze reakci na protipravni ¢in déti a mladistvych je uloZeni opatfeni, jehoZ podstata
je primarn¢ odlisna od sankci ukladanych dospélym pachatellim, a to zejména v dirazu
na vychovnou slozku takového opatfeni oproti sloZce represivni, jejiz piitomnost
U opatfeni vychovnych a ochrannych je vice méné pouze jakymsi vedlejSim efektem,

a ani u opatfeni trestnich by neméla byt na prvém miste.

28 yst. § 2 ZSM

%9 tj. dle ZSM ¢&in, ktery sice napliiuje znaky skutkové podstaty dle tr. zakoniku, nicméng v disledku
nedostatku véku, pficetnosti ¢i dosazeného stupné rozumové a mravni vyspélosti je relativné beztrestny,
byt za jinych okolnosti by byl trestny - Samal, P. a kol. Zikon o soudnictvi ve vécech mladeze.
Komentaf. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2007, s. 9, 10

270 yst. § 6 odst. 1 ZSM

21 yst. § 2 odst. 2 pism. d) a ust. § 4 ZSM

22 yst. § 10 odst. 1 ZSM

7 ust. § 9 odst. 1 ZSM
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Vychovnymi opatfenimi, kterd nemohou byt dospélému pachateli ulozena viibec
(vyjimkou je jedinec, ktery spachal trestny ¢in ve véku blizkém véku mladistvych),
jsoudle ust. § 15 odst. 2 ZSM dohled proba¢niho ufednika, proba¢ni program,
vychovné povinnosti, vychovna omezeni a napomenuti s vystrahou s tim, Ze jejich
cilem je usmérnit zplisob zZivota mladistvého, a tim podpofit a zajistit jeho vychovu

(ust. § 15 odst. 4 ZSM).

Mezi opatifeni ochrannd pak patii ochranné léceni, zabezpeCovaci detence,

* a ochranna vychova®”®. Smysl t&chto

R o . . 27
zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty

opatfeni spociva v pozitivnim pusobeni na psychosocialni vyvoj mladistvého a ochrané
spole¢nosti pfed dalSimi provinénimi mladistvého. Vyjma ochranné vychovy,

je ptistupovano k ukladani ochrannych opatieni i u dospélych pachateli.

Co se tyce trestnich opatieni (dale jen ,,TO*), k jejich uloZeni by mél soud pro
mladez pfistoupit az v krajnim ptipadé, kdy ucelu ZSM by nebylo 1ze dosahnout jinak.
Nicméné provinéni mladistvych byvaji Casto takového charakteru, ze ulozeni TO
je nevyhnutelné.

Taxativni vycet TO, kterd lze mladistvému delikventovi uloZit, je obsazen v ust.
§ 24 ZSM. Jelikoz v ptedchdzejicich ¢astech této prace nebyla vSem druhim trestd,
které lze dle tr. zdkoniku ulozit, vénovana pozornost ani u dospélych pachateld,
je koncepce vykladu TO obdobna (stru¢né zminéna budou pouze TO OPP,
TO domaéciho vézeni a TO zdkazu vstupu).

Obecné je tedy mozno fici, Ze mladistvému pachateli 1ze ulozit téméf totozné
sankce jako dospélému pachateli s tim, ze u vétsiny TO je nizs$i vyméra, popf. urCité
odliSnosti spocivaji 1 v podminkach, ze kterych lze TO uloZit. Nicméné podstata TO
a zpusob jejich zajisténi odpovida charakteru sankci u dospélych pachatelt.

Mladistvému pak oproti dospélym nelze ulozit zékaz pobytu, vyhosténi na dobu
neurcitou a vyjimecny trest na dozivoti (TO odnéti svobody nepodminéné¢ mize byt

V maximalni vymeéte deseti let - ust. § 31 odst. 3 ZSM). Naopak juvenilnimu

274 vSechny tyto tfi instituty jsou upraveny v tr. zakoniku (ust. § 99, § 100 a § 101 az § 104 tr. zakoniku)
27> ykladani a vykon ochranné vychovy jsou upraveny piimo v ust. § 22, § 23, § 82 az § 87 ZSM; &esky
pravni fad vedle ochranné vychovy zné i institut vychovy ustavni, kterd se vSak uklad4d dle zdkona
€. 94/1963 Sb., o rodin€, ve znéni pozde€jSich zmeén a dopliki

90



delikventovi lze wulozit penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu,
pri¢emz tento institut tr. zakonik viibec neupravuje (tzn. neni mozno jej ulozit dospélci).

TO musi byt ukladéna tak, aby nebyl narusen dalsi vyvoj nezletilce, a jejich
vykonem nesmi byt snizovana lidskd distojnost (ust. § 24 odst. 2 ZSM),
coz nepochybné plati u kteréhokoli odsouzeného.

TO OPP?® Ize ulozit mladistvému pachateli za podminek danych tr. zikonikem
Vv rozmezi od 50 do 150 hodin (horni hranice vymeéry se zde tedy snizuje na polovinu,
spodni hranice zlstava stejna). Navic toto opatfeni svou povahou ¢i zpisobem
jeho vykonu nesmi ohrozit zdravi, bezpe¢nost a samoziejmé mravni vyvoj nezletilého.

TO domaciho vézeni neni vZSM specialné upraveno, coz znamena,
Ze jeho uprava se tidi tr. zakonikem, a to véetné doby, po kterou lze toto opatieni ulozit.

U TO zékazu vstupu?’’ je odli$na pouze vymeéra, kdyZ jeho vykon muze trvat
maximaln¢ pét let.

V nespoledni fad¢ je tfeba zminit délku zkusebni doby u TO odnéti svobody
podminéné odlozeného ¢i u TO odnéti svobody podminéné odlozeného s dohledem.
Tuto soud pro mladez v obou piipadech obligatorné stanovuje na jeden az tfi roky.278

Typicky vedle TO jsou soucasn¢ ukladana i opatieni vychovna.

ZSM déle samostatné upravuje i fizeni v trestnich vécech mladistvych vcéetné
fizeni vykonavaciho (ust. § 36 - § 88 ZSM).

Zasadnim predpokladem efektivniho prabéhu fizeni proti juvenilnim
delikventim a dosazeni pozadovaného vysledku je spoluprace organi Cinnych podle
ZSM s organem socialn&-pravni ochrany déti a PMS CR. Pro zaji§téni vykonu opatfeni
je pak rovnéz dilezitd soucinnost danych subjektd 1 se zdjmovymi sdruzenimi,
realizatory ptisluSnych probacnich programi, rodi¢i ¢i komunitou (nezletilého
I poskozeného), a to za ucelem posileni vychovného vlivu na mladistvého, aplikace
osobniho pfistupu, feSeni aktudlnich potfeb provinénim dotéenych osob, vytvateni
zdravého socialniho prostiedi daného jedince, jeho Uspésné resocializace a neposledné
za Ucelem prevence (individudlni a generalni).

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o individua télesné (n€kdy) i duSevné (téméf

vzdy) nevyzrala, je tfeba pfi jednani s nimi zohlediovat stupen jejich rozumové

278 ypraveno v ust. § 26 odst. 1 ZSM

27 yst. § 26 odst. 3 ZSM

28 délky zkuSebnich dob u daliich institutd spojenych s podminénym odkladem byly jiz v piedchozi
kapitole uvedeny
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a mentalni vyspélosti, zabezpecovat jejich duSevni a socidlni rovnovahu a pfispivat
k jejich harmonickému vyvoji.

Z procesniho hlediska je dilezité, Ze mladistvému musi byt jiz na poc¢atku fizeni
ustanoven obhajce. Duplicitné pak muze byt nezletily zastoupen i zédkonnymi zastupci,
na cozZ ma ze zakona pravo.

Rovnéz intervence PMS CR a organu socialn&-pravni ochrany d&ti®"®
je od zahajeni fizeni vice nez zadouci. K tomu je nutné konstatovat, ze se tak skute¢né
ve veétSin¢ piipadi déje (predevSim pii zjistovani osobnich pomért nezletilého
a ziskavani podkladii pro ulozeni vhodného opatieni, popf. pro aplikaci odklont
jako zvlastnich zpisobu Fizeni).”®

V fizeni proti mladistvému je disledné dodrzovana ochrana jeho soukromi,
kterd spociva v zdkazu sdélovani a zvefejnovani jakychkoliv informaci, které by vedly
k identifikaci nezletilce. Hlavni li¢eni muize byt vefejné pouze se souhlasem
mladistvého a dokonce i po pravomocném skonceni véci neni mozno zvetejiiovat jméno
a pfijmeni takového jedince. Uvedend opatfeni jsou aplikovana predev§im z diivodu
zabranéni mozného zmarteni Ucelu trestniho fizeni.

Dalsi zvlastnost dané oblasti spociva v tom, ze fizeni ve véci mladistvych
nemuze byt skonceno trestnim piikazem (ust. § 63 ZSM), coz nepochybné souvisi
S nutnosti v&c fadné projednat, nikoli ji rozhodnout tzv. ,,od stolu“. Uvedené deklaruje

y PN “ - . ur - coar 281
fakt, ze se hlavni li¢eni a vefejné zasedani nesmi konat v nepfitomnosti mladistvého™ ",

ZSM dale obsahuje specifickou l'lpravu282 1 pro piipad, Ze se protipravniho ¢inu
(tedy cinu jinak trestného) dopusti dit€é mlad$i patnacti let (déale jen ,,dite®).
Nutnost odliSit postup pfisluSnych organt u déti dopustivSich se deliktu
(atoiod postupu aplikovaného u mladistvych) Gstici v pfijeti konkrétniho opatfeni je
dana tim, Ze dle platné pravni upravy neni dité trestné¢ odpovédné (ust. § 89 odst. 1

ZSM). Nicméné je zcela v souladu s mezindrodnimi smlouvami, kterymi je Ceska

% organ socialné-pravni ochrany déti ma v fizeni proti mladistvym specifické postaveni - kuptikladu
muze ve smyslu ust. § 64 odst. 3 pism. b) ZSM u hlavniho li¢eni a vefejného zasedani Cinit za nezletilého
navrhy, klast vyslychanym otazky a dokonce ma pravo i zavérecné feci (po mladistvém); proti vili
mladistvého muize tato instituce podavat i opravné prostiedky v jeho prospéch (ust. § 72 odst. 1 ZSM)

%0 yust. § 60 ZSM je totiz zakotvena povinnost Policie CR vyrozumét o zahajeni trestniho stihani
mladistvého bez zbyte¢ného odkladu mj. zakonného zastupce, organ socialné-pravni ochrané déti a PMS
CR, proto reakce téchto subjektll na zapojeni se do procesu miize byt okamzitd (na rozdil od trestniho
stihani dospélého pachatele, kde tato povinnost zdkonem dané neni)

8! hokud nejde o Fizeni proti uprchlému - ust. § 64 odst. 1 ZSM

%2 Hlava 111. ZSM - Rizeni ve vécech déti mladsich patnacti let
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republika vazéana (zejména pak s Umluvou o pravech ditste®®

), adekvatné na takovéto
jednani ditéte spolecensky reagovat®,

Uvedena specifi¢nost je dale prohlubovana tim, ze pokud ZSM nestanovi jinak,
postupuje se Vv fizeni ve vécech déti podle piedpist, které upravuji obCanské soudni
tizeni®® (jedna se predevsim o zékon & 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad, ve zndni
pozd¢jsich zmén a doplinki), s ¢imz koresponduje i skutecnost, ze na vétSiné soudl tuto
agendu nevykonavaji specializovani trestni soudci, nybrz k tomu vybrani soudci
Z odd¢leni opatrovnického.

Pro posouzeni toho, zda budou proti ditéti, které spachalo ¢in jinak trestny,
pouzita piislusna opatfeni dle ZSM, neni rozhodujici vék (ve smyslu dvanact let
a mén¢), nybrz to, zda je dit¢ s ohledem na svou rozumovou a mravni vyspélost sto
pochopit, ¢eho se dopustilo a jaké nasledky za to ponese.286

Stejné jako u mladistvych, je i u déti striktné dodrzovana ochrana jejich
soukromi.

Jak bylo vySe jiz uvedeno, reakci na delikt spachany ditétem je uloZeni opatieni
takovému jedinci. V ust. § 93 odst. 1 ZSM jsou pak taxativné vyjmenovana opatieni,
ktera Ize, a to obvykle po predchozim pedagogicko-psychologickém vySetteni, resp.
na zaklad¢ jeho vysledkd, ditéti ulozit. Jednd se o vychovnou povinnost, vychovné
omezeni, napomenuti s vystrahou, zafazeni do terapeutického, psychologického
nebo jiného vhodného vychovného programu ve stiedisku vychovné pée®®, dohled
proba¢niho ufednika, ochranna vychova a ochranné 1éceni®®.  Z uvedeného vyctu

je nepochybné ziejmé, ze prioritou této oblasti je vychovné plsobit na osobnost

takovychto provinilci.

%3 Umluva o pravech ditéte byla dne 20. 11. 1989 v New Yorku pfijata Valnym shroméazdénim OSN
a vstoupila v platnost dne 2. 9. 1990; jménem Ceské a Slovenské Federativni Republiky byla tato itmluva
podepsana dne 30. 9. 1990 rovnéz v New Yorku; po vysloveni souhlasu Federalniho shromazdéni Ceské
a Slovenské federativni republiky s touto imluvou a po jeji ratifikaci prezidentem vstoupila Umluva
0 pravech ditéte pro Ceskou a Slovenskou Federativni Republiku v platnost dne 6. 2. 1991 - Sdéleni
Federalniho ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 104/1991 SB., o ptijeti Umluvy o pravech ditéte

28 Samal, P. a kol. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe. Komentaf. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2007,
S. 833

2 yst. § 96 ZSM

28 Samal, P. a kol. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe. Komentaf. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2007,
s. 836, 837

A7 stiediska vychovné péce jsou upravena zakonem ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy
nebo ochranné vychovy ve $kolskych zatizenich a o preventivné vychovné péci ve skolskych zatizenich
a o zméneé dalSich zadkontl, ve znéni pozdéjsich zmeén a doplnkd; jedna se o zvlastni vychovna zafizeni,
ktera poskytuji péci klientim, jejichz chovani vykazuje urcitou patologii, neni zde vSak dtivod pro ulozeni
institucionalizované vychovy - Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych
studii Brno, 2011, s. 219

88 ochranné léGeni lze jako opatieni ditéti ulozit s G¢innosti od 1. 11. 2011 (novela ZSM zakon
¢.301/2011 Sh.)
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Sohledem na shora uvedené lze shrnout, Ze z koncepce ZSM je patrné
pochopeni spolecnosti, ze k naplnéni ucelu trestniho prava jako celku netieba ve vSech
piipadech pfistupovat ke striktnim represivnim opatienim, nybrz ze aplikace vhodnych
vychovnych a lé¢ebnych postupii miize byt jak pro nezletilé, tak i pro societu mnohem

pfinosnéjsi.

5.2. Aktivity PMS CR charakteristické v ramci soudnictvi

nad mladezi

Predné povazuji za nezbytné upiesnit, Zze v této Casti prace bude vénovana
pozornost pouze problematice vychovnych opatieni (dale jen ,,VO“)* z pohledu

intervence PMS CR pfi jejich p¥ipravé a zajisténi vlastniho V}'/konu.290

Probacni a mediacni Ufednici v trestnim fizeni proti juvenilnim delikventim
piisobi (mé&li by pisobit) jiz od samého po&atku.”*

Ve fézi piipravného fizeni a fizeni pfed soudem spociva jejich hlavni aktivita
Vv tzv. pfedjednani VO, a to za G¢elem nejen piipravy podkladi pro uloZzeni vhodnych
VO soudem, ale 1 faktického zajisténi konkrétnich VO pro potieby rozhodnuti statniho

zéastupce, neb ta mohou byt dle ust. § 15 odst. 3 ZSM mladistvému uloZena

9 pro zajimavost Ize uvést, Ze institut vichovnych opatfeni znd a upravuje rovnéz i zakon &. 94/1963 Sb.
o roding, ve znéni pozdé&jsich zmén a dopliikd, a to v Hlavé druhé, kdy podle ust. § 43 cit. zdkona muze
soud péce o nezletilé, pokud je to nezbytné pro zajisténi fadné vychovy ditéte, ulozit jednak napomenuti
nezletilému, jeho rodi¢liim, ¢i osob€, kterd vychovu narusuje, nebo stanovit nad nezletilym dohled,
¢iulozit nezletilému omezeni; vychovna opatieni dle citovaného zdkona muze uloZzit rovnéz organ
socidlné-pravni ochrany déti, pfiCemz k tomu nepotiebuje schvaleni soudu (ust. § 43 odst. 2 cit. zakona
aust. § 13 zdkona €. 359/1999, o socidlné-pravni ochran¢ déti, ve znéni pozdé&jsich zmén a doplnkd;
k tomu je vSak nutné dodat, Ze se nejedna o opatfeni pouzitelnd v roving trestniho prava, a ani intenzita
a spolecenska skodlivost jednani nezletilého (¢i rodice) neni takova, aby vyzadovala trestnépravni postih
20" dle mého ndzoru neni tieba op&tovné rozebirat jednotlivé aktivity PMS CR u TO, neb zcela
koresponduji s ¢innostmi provadénymi v ramci trestll u dospé€lych pachatell, jenz byly zevrubné popsany
v pfedchozi kapitole; u ochrannych opatfeni PMS CR nepiisobi, proto neni pro tiéely této prace jejich
deskripce nezbytna

2 ve vétsing stiedisek PMS CR byva ziizeno oddéleni, které se specializuje na praci s mladezi (pop.
se jedna o specieln€ vyskolené jedince)
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s jeho souhlasem jiz v prib¢hu trestniho fizeni. Takto ulozena VO mohou trvat nejdéle
do pravomocného skoneni véci®®Z.

Mnohem vice nezli u dospélych pachateli jsou zde tendence feSit véc
mimosoudng, tudiz ze strany PMS CR jsou vyvijeny snahy o zaji§téni participace
poskozeného na fteSeni vzniklého spoleCenského konfliktu, kterd umozni piipadné
sjednani dohody mezi mladistvym (obvykle za ucasti rodi¢li) a obé&ti v ramci
mediacniho procesu.

Spoluprace PMS CR je v této oblasti rozsifena o nezbytnou komunikaci
s pracovniky organu socidlné-pravni ochrany déti a stiedisek vychovné péce, s kuratory,

v

zakonnymi zastupci, popt. zastupci uzsi socidlni komunity (napt. tfidni ucitel ¢i feditel

Skoly, do které mladistvy dochdzi apod.).??

Z charakteru VO, kterd lze mladistvému za jeho protipravni jednani ulozit
(krom napomenuti s vystrahou), jednoznaéné vyplyva, ze PMS CR ma zasadni podil

na jejich Gspésné vykonatelnosti.

Dohled probacniho urednika u mladeze (ust. § 16, § 80 ZSM) koresponduje
s vymezenim dohledu, ktery proba¢ni ufednici vykonéavaji u dospélych pachateli.
Odlisnost spociva ptedevsim v tom, Ze je zde tfeba krom sledovani chovani mladistvého
a plnéni jeho povinnosti se zaméfit 1 na zplsob vychovného piisobeni rodict ¢i osob,
jimZ je nezletily svéfen do péce.”®*

ZSM samostatné upravuje 1 ucel dohledu (ust. § 16 odst. 2 ZSM), ktery je ovSem
opét téméf totozny s ucelem dohledu dle tr. zdkoniku. Aby byl dohled efektivni,
atoivsouvislosti s ochranou spole¢nosti, je nutné usmériovat chovani mladistvého
tak, aby nedochazelo k recidivé a aby vedl fadny Zivot, k ¢emuz je ze strany PMS CR
odborn¢ veden. V ptipadé vyskytu osobnich, rodinnych a jinych problémi, ocekava se

od probacniho tfednika poskytnuti pomoci, popft. jeji zprostiedkovani nezletilému.

22 hokud je véc pravomocné skontena mj. ulozenim vychovného opatieni, toto miZe trvat nejdéle
po dobu behu soucasné stanovené zkusebni doby (napf. u TO podminéného odsouzeni); pokud neni VO
ulozeno vedlo opatfeni se zkusebni dobou, miize trvat maximalné tii roky - ust. § 15 odst. 1 ZSM,;
rovnéz je dulezité zminit, ze pokud neni VO ulozeno vedle jiné¢ho opatieni, které umoznuje piipadné
sekundarni potrestani pachatele, zakon nevyvozuje pifi neplnéni podminek VO ze strany mladistvého
74dné bezprostfedni trestnépravni disledky pro daného jedince - ktomu srov. napf. Séerba, F.
Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni Gprave. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 340

23 Stern, P. a kol. Probace a mediace: Moznosti feSeni trestnych ¢intl. 1. vydani. Praha: Portal s.r.o.,
2010, s. 130, 131

294 Sgerba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni Gpravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 342
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Postup pracovnika PMS CR pfi vykonu dohledu nad mladistvym se nelisi
od prace vykonavané v trestnim fizeni zletilého jedince. Standardné je sestaven
proba¢ni plan, provadéna kontrola jeho plnéni, kondna sezeni, provadény osobni
navstévy, sestavovany zpravy pro soud i statniho zastupce a dalsi.

V ramci vykonu dohledu nad juvenilnim delikventem by mél byt ze strany vSech
zucastnénych subjektl kladen zvyseny diiraz na intenzitu a individuélnost, jen tak mize

byt ucelu dohledu dosazeno.

Probatnim programem ve smyslu VO™ mize byt pouze takovy,
ktery je schvalen ministrem spravedlnosti a ktery je zapsan v seznamu probacnich

programtl, jeZ vede Ministerstvo spravedlnosti CR?®

. V soucasné dobé¢ je akreditovano
17 probacnich programii. Tyto programy zajiStuji a realizuji soukromé subjekty,
pfi¢emz se jedna piedevsim o obecné prospesné spolecnosti ¢i obcanské sdruzeni. Jedna
se kupiikladu 0 Vpraci jiz zminované Sdruzeni pro probaci a mediaci, 0.S.,
které realizuje Ucebni program mladistvi, program Mentor, ¢i obecné prospéSnou
spoleénost Clovék v tisni, o.p.s. zajistujici PROBACNI PRAGRAM KOST
(= Komunika¢né Osobnostné Socialni Trénink). Pro bliz§i pochopeni obsahu a zamé&feni
programi, které jsou v soucasnosti funkéni a které 1ze ulozit i jako vychovné opatieni
mladistvym, odkazuji na Pfilohu ¢. 4: Akreditované proba¢ni programy pro rok 2012
(platnost akreditace do 31. 12. 2013; v tomto seznamu je vzdy u kazdého programu
uveden jeho nazev, piisluiné stfedisko PMS CR, poskytovatel a jeho adresa a zejména
zéakladni charakteristika programu)297.

Dalsim specifikem tohoto VO je skute¢nost, ze k jeho uloZeni je tfeba souhlasu
mladistvého. U ostatnich VO je takového souhlasu tfeba pouze v ptipadé,

ze s jeho vykonem bude zapocato jiz v piipravném fizeni na zakladé rozhodnuti statniho

zastupce. Jedna se pomémé o logickou podminku penitenciarniho charakteru,

2% yychovné opatieni probacni program je upraveno v ust. § 17 ZSM

2% tzn., 7e pokud je pachateli (a to jak mladistvému, tak dosp&lému) uloZena povinnost podrobit se
probac¢nimu programu jako soucast jiného opatieni (napf. v ramci vychovnych ¢i pfiméfenych povinnosti
apod.) neni nutné, aby se jednalo o akreditovany program, tj. program schvaleny ministrem spravedInosti
- k tomu srov. napf. Séerba, F. Alternativni tresty a opatieni v nové pravni Gpravé. 1. vydani. Praha:
Leges, 2011, s. 343

297" zdroj:  http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?0=23&=33&k=3413&0d=321409 (Akreditované
probacni programy pro rok 2012)
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nebot’ realizace programu bez vile nezletilého by zcela jisté postradala smysl,
zejména z pohledu resocializace mladistvého.”®

Probacni programy by tedy mély byt koncipovany tak, aby v co nejvétsi mozné
mife usmériovaly chovani mladistvého zejména k vedeni fadného zivota, napomahaly
mu V feSeni naléhavych zivotnich problému, zabyvaly se moznymi pfi¢inami selhani
nezletilce a zohlednovaly stupel jeho rozumové a volni vyspélosti, zdravotni stav
a plnéni Skolnich povinnosti. Bazalnim cilem je dosazeni pozitivnich zmén v socialnich
pomeérech daného jedince (napf. snahy o zajiSténi stabilniho a vhodného socialniho
zdzemi ¢i do Dbudoucna UspéSné vyhlizejiciho wuplatnéni ve spolecnosti),
a tedy zabezpeceni jeho dal$iho socialniho rozvoje, eliminace kriminogennich faktort,
které jej vedly ke spachani provinéni, popt. didle mohou vést k recidivé, a v nespoledni
fadé urovnani konfliktniho stavu s poskozenym. Za vhodné lze pak oznalit probaéni
programy zaméiené na socialni vycvik, rozvoj socidlnich dovednosti, psychologické
poradenstvi, programy vzdélavaci, rekvalifikacni, terapeutické aj.

Hlavni ¢innosti PMS CR vramci tohoto VO je zcela jisté shromazd’ovani
informaci a jejich vyhodnocovéni za G€elem doporuceni co nejvhodnéjsiho probac¢niho
programu, ktery bude v souladu s potfebami mladistvého a ucelem ZSM. K zajisténi
odpovidajicitho proba¢niho programu je naprosto nevyhnutelnd efektivni komunikace
aspoluprace PMS CR s poskytovateli programi, popf. organem socialné-pravni
ochrany déti, a to i v souvislosti s kontrolou plnéni konkrétniho programu ze strany
nezletilce. Tuto by probac¢ni pracovnik mél vykonavat aktivné, tudiz by neméla byt
zaloZena na pouhém pasivnim piijimani kontrolnich zprav od realizatora. Neposledné
ma PMS CR za tkol poskytovat mladistvému potfebnou pomoc pii feseni aktulné
nastalé problematické situace. Po ukonceni probac¢niho programu je piisluSny probacéni
pracovnik povinen bez zbytecného odkladu zpracovat zavérecnou zpravu a predloZit
ji soudu, popf. statnimu zastupci. Ta by meéla obsahovat charakteristiku pribéhu
programu, chovani mladistvého béhem vykonu, Uroven plnéni jeho povinnosti,
zhodnoceni, zda bylo ¢i nebylo dosazeno vytyceného cile (cill), a rovné€z i deskripci

aktudlnich socialnich pomérii mladistvého.?

2% K tomu srov. napf. Sterba, F. Alternativni tresty a opatfeni v nové pravni tpravé. 1. vydani. Praha:
Leges, 2011, s. 343, 344

299 K proba¢nimu programu a &innosti PMS CR v ramci n&j srov. napt. Sterba, F. Alternativni tresty
a opatfeni v nové pravni upravé. 1. vydani. Praha: Leges, 2011, s. 342 - 345; nebo Samal, P. a kol. Zakon
0 Soudnictvi ve vécech mladeze. Komentaf. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 177 - 186
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Vychovné povinnosti300 a vychovna omezeni’’" jako dalsi VO,

ktera lze mladistvému za jim spachané provinéni ulozit, jsou urcitou obdobou
piiméfenych povinnosti a omezeni ukladanych v trestnim fizeni proti dospélému
pachateli, jejichz vycet je obsazen v ust. § 48 odst. 4 tr. zdkoniku, tzn., Ze namisto
pfiméfenych povinnosti nebo omezeni se mladistvému ukladaji povinnosti ¢i omezeni
vychovna tam, kde to zdkon dovoluje.

Smyslem téchto VO je zejména piimét nezletilého ke zméné postoji
zddoucim smérem a za timto ucelem jej pozitivné motivovat, dale pak stabilizace
jeho poméru a prostiedi, ve kterém se nachazi, a tim pfispivat k jeho socialnimu rozvoji,
rovnéz tak urovnani konfliktniho vztahu s poskozenym (véetné¢ nahrady Skody, popf.
potfebné satisfakce) a v neposledni fadé eliminace faktorit vedoucich k jednani
V rozporu se spoleCenskymi normami.

K zajisténi smysluplnosti a sledovaného zaméru danych opatieni je zcela
nezbytny individudlni pfistup vSech zucastnénych subjektl, a to zejména z divodu
vhodného vybéru konkrétni povinnosti ¢i omezeni a jejich specifikace, kterd bude tzv.
Sita na miru daného jedince, tj. bude zohlediiovat jeho aktudlni potfeby a soucasné
zajem spolecnosti na odstranéni Skodlivého nésledku trestné Cinnosti a zamezeni
recidivé. V tomto ohledu opét sehrava nezastupitelnou roli PMS CR, ktera jednak
mapuje pomé&ry mladistvého, shromaZd’uje informace potiebné ke spravnému
rozhodnuti soudu ¢i statniho zéastupce a jednak predjedndvéa vlastni realizaci VO
(zejména u vychovnych povinnosti).

Vychovna povinnost tedy mtize spocivat v ur€itém konani (néfeho pozitivniho)
za vychovu, podrobit se lé€eni nebo konkrétnimu programu (socidlniho vycviku,
terapeutickému, vzdélavacimu, rekvalifikaénimu, zaméfeného na rozvijeni socialnich
dovednosti aj.). Rovnéz tak se mize jednat o jednorazové plnéni, kdy Ize mladistvému
ulozit kupfikladu zaplaceni pfiméfené Castky na penéZitou pomoc obétem trestné
¢innosti (obdoba penézitého trestniho opatieni; k tomuto VO lze vSak ptistoupit pouze
Vv pfipad¢, Ze dany jedince disponuje vlastnimi financemi), ¢i vykonani cinnosti,
ktera se bude vyznacovat spoleCenskou prospesnosti (opét je zde mozno sledovat jistou

podobnost s trestnim opatfenim obecné prospésnych praci; touto povinnosti nesmi byt

%90 toto VO je upraveno v ust. § 18 ZSM, piiGemz v odst. 1 cit. ust. je demonstrativni (nazorny) vydet

vychovnych povinnosti
%01 yychovna omezeni upravuje ust. § 19 ZSM s tim, Ze v odst. 1 cit. ust. je jejich demonstrativni vy&et
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nezletily delikvent zavazan, pokud by jejim vykonem mélo dojit k naruSeni plnéni
Skolnich ¢i pracovnich ukold).

Naproti tomu vychovnd omezeni maji podobu zakazl, ve smyslu zdrzeni se
urcitého konani, resp. spolecensky nezaddouciho chovani. Jedna se tedy o jisty zakonem
umoznény zasah do svobody rozhodovani daného jedince, jehoz primarnim smyslem
ovSem je vymanéni nedospé€lce z nevhodného a Skodlivého prostredi ¢i plsobeni osob,
tj. jeho ochrana pred ni¢ivymi vlivy. Mladistvému tak 1ze ulozit napt. zakaz navstévovat
konkrétni akce €i zafizeni, stykat se s uritymi osobami, uzivat navykové latky, zakaz
hazardnich her, ale i kuptikladu zdkaz neménit bez predchoziho ozndmeni proba¢nimu
ufednikovi své bydlisté ¢i zaméstnani.

Téz zajisténi a kontrola uskutectiovani povinnosti a dodrZzovani zakazi
by zpravidla méla byt svéfena do pravomoci PMS CR, kdy krom dozorové &innosti

by mél  pfislusny  pracovnik v pfipadé potieby  poskytovat mladistvému
2

A4 (4

a jeho nejbliz§imu socialnimu okoli pomoc, podporu a poradenstvi.®

Co se tyée piistupu a prace PMS CR s détmi, lze tuto shledat téméF identickou
S jeji intervenci u mladistvych pachatelti. Zde by mél byt kladen jeste vétsi duraz a vice
posuzovan a zohlednovan stupeit rozumového a mravniho vyvoje ditéte. Zakladem je to,
aby dité pochopilo, ze se dopustilo né¢eho Spatného. Toto uvédomeni si miize totiz

2%

pracovnikic PMS CR v této oblasti pak spoéiva v obstaravani podkladii pro pfijeti

adekvatniho opatfeni a ve spolupraci S rodi¢i a organem socialné pravni ochrany deti. 3

Domnivam se, Ze spoluprace a komunikace jednotlivych sloZek v trestnich
vécech mladeze je na mnohem vyssi Urovni, nezli u dospé€lych pachatelt. Je zde totiz
dle mého nazirdni patrny zodpoveédnéjsi piistup k dané problematice (a to vcetné
zédkonné upravy), coz se nepochybné odrazi 1 v efektivnosti ukladani a nasledné vlastni
realizaci konkrétnich opatieni. Praci PMS CR v této oblasti Ize tedy shledat dle mého
nazoru vice nez uspokojivou. Ur€itou hrozbou je pak nedostatek realizatort piislusnych

proba¢nich  programli, coZ nepochybné¢ souvisi s jejich financovanim,

%02 K vychovnym povinnostem a omezenim blize srov. napi. Samal, P. a kol. Zakon o soudnictvi
ve vécech mladeze. Komentaf. 3. vydani. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 187 - 199 (vychovné povinnosti)
as. 200 - 204 (vychovna omezeni)

%93 K tomu srov. napt. Kynclova, Z. a kol. Co je dobré v&dét nejen o mediaci a probaci. 1. vydani. Praha:
LexisNexis CZ s.r.0., 2007, s. 42
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a rovnéz tak nevyhovujici personalni obsazeni PMS CR. Nicméné uvedené vyzaduje
dlouhodobé¢jsi koncepéni feSeni. Za hlavni problém vramci prace s mladezi
Ize v nékterych piipadech oznacit odmitavy postoj rodi¢u k feSeni nastalé nepiiznivé
situace jejich déti. Uvedenou skutecnost povazuji za politovanihodnou, avsak je ziejmé,
ze dosazeni zmény v tomto ohledu bude pro zainteresované subjekty nesnadnym

(n¢kdy i nemoznym) ukolem.
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6. Mozna aplikace poznatki socialni pedagogiky
pri pusobeni na pachatele vramci cinnosti

PMS CR

Jiz ze samotné podstaty &innosti PSM CR, jak byla vyse popsana, nepochybné
vyplyva tésna souvislost s védnim oborem socialni pedagogika, a to zejména
pii ivahach o vychovném, profylaktickém a terapeutickém ptisobeni na osobu pachatele

trestného ¢inu.

V této kapitole budou mj. popsana zakladni teoretickd vychodiska,
ktera jsou nezbytna pro pochopeni nasledujiciho vykladu ohledné aplikace socialné-

pedagogickych metod do praxe PMS CR.

6. 1. Obecné pojednani o socialni pedagogice

Socialni pedagogika jako vé&édni obor je pomérn¢ mladou disciplinou,
ktera se zaGala vyvijet zhruba od poloviny 19. stoleti, stejné jako sociologie®™, ktera
socidlni pedagogiku svymi teoriemi nemalo ovlivnila, a jejimz zakladatelem byl
Auguste Comte (1798 - 1857).

Za otce socidlni pedagogiky je n€kterymi autory oznaovan Johann Heinrich
Pestalozzi (1746 - 1827), Svycarsky pedagog, ktery se zejména vénoval socidlné-
pedagogické ¢innosti v rdmci prace s opuSténymi chudymi détmi a sirotky, ale i teorii
ve svych dilech napt. Linhart a Gertruda.

Namisto Pestalozziho je jinymi autory za zakladatele socialni pedagogiky
povazovan némecky filosof a pedagog Paul Natorp (1854 - 1924).

Sociélni pedagogika se v nejvétsi mife, co se tyce Evropy, rozvijela v Némecku,
kde k hlavnim predstavitelim patiili napt. Paul Barth (1858 - 1922), Gertrude
Béaumerova (1873 - 1954), Klaus Mollenhauer (1928 - 1998) a dalsi.

%04 sociologie je védni disciplina, kterd se zabyva soustavnym sledovanim socidlniho chovani lidi,

vyzkumem spole¢enskych skupin a analyzou procesi a jevi, které probihaji v lidské spole¢nosti - Sekot,
A. Sociologie v kostce. 3. roz§ifené vydani. Brno: Paido, 2006, s. 253
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Velkou tradici ma tato disciplina i v Polsku. Za zakladatelku polské socidlni
pedagogiky byva povazovana Helena Radlinska (1879 - 1954). Dale zde socidlni
pedagogiku reprezentovali Ryszard Wroczynski (1909 - 1978), Stanislaw Kawula
(nar. 1939), ¢i Florian Znaniecki (1882 - 1958).

V ceskych zemich a na Slovensku se socidlni pedagogika rozvijela zhruba
obdobn¢ sohledem na spole¢né historické kofeny. Na Slovensku se socidlné-
pedagogické myslenky projevovaly v Cinnosti filantropa Samuela TeSedika (1724 -
1820) ¢&i v dile slovenského pedagoga prof. Juraje Cicetky (1907 - 1983). V Cechéach
pak lze za prikopnika socidlni pedagogiky oznacit Gustava Adolfa Lindnera (1828 -

1887), profesora filosofie a pedagogiky.**

V soudasné dob& je socialni pedagogika v Ceské republice chapana
jako aplikovana pedagogicka disciplina multioborového charakteru (tzn. zasahujici
do sirsiho spektra spoleCensko védnich odvétvi - napf. psychologie, sociologie,
filosofie, prava, ekonomie aj.). Lze na ni nahlizet minimaln¢ ve trojim pojeti.

Siroka pojeti jsou charakterizovana orientaci na viechny bez rozdilu véku,
pohlavi ¢i spolecenského postaveni apod. Zastancem jednoho z nejSirSich pojeti je napft.
Jiti Haskovec, ktery se domniva, ze socialni by méla byt celd pedagogika. Dalsi autofi
pak spatiuji predmét socialni pedagogiky ve sladovani potfeb jedinci s pozadavky
a normami spolecnosti jako celku.3®

Jedno z uzSich pojeti je obsazeno kupiikladu v Pedagogickém slovniku autort
Prichy, Marese a Walterové. Dle tohoto se socialni pedagogika jako véda zabyva
wSirokym okruhem problémii spjatych s vychovnym piisobenim na rizikové a socidalné
znevyhodneéné skupiny mladeze a dospelych. Mezi tyto problémy patii zejména poruchy
rodiny a rodicovstvi; nahradni rodinna vychova, tyrané, zneuzivané a zanedbdvané
deti; delikvence a agrese mladeze; drogova zavislost mladeze; détska prostituce
a pornografie;, dodrzovani prav ditéte; resocializace a reedukace trestanych osob

adalsi“®  Dile napf. Svétla Klapilova vidi zaméfeni socidlni pedagogiky

%% I historii socialni pedagogiky napf. srov. Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha:
Portal, s.r.o., 2008, s. 9 - 25; nebo BakoSova, Z. Socialna pedagogika ako Zivotnad pomoc. 3. rozsifené
a aktualizované vydani. Bratislava: Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta, public promotion, s.r.o.,
2008, 10 - 18; ¢i Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno,
2011, s. 40 - 48; nebo Laca, S. Socialni pedagogika. 1. vydani. Brno: Institut mezioborovych studii Brno,
2011,s.9 - 26

%06 K raus, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha: Portl, s.r.0., 2008, s. 43

%7 In: Priicha, J. Pfehled pedagogiky: Uvod do studia oboru. 2. aktualizované vydani. Praha: Portal, s.r.o.,
2006, s. 88
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k poskytovani pomoci v pfizpGsobeni se naroénym zivotnim podminkam u jedinct

: L S . Al . .308
a skupin, které jsou potencionalné ohrozeny socidlnimi patologiemi™".

Opomenout nelze ani pojeti dvojdimenzionalni prezentované nestorem soucasné

Ceské socialni pedagogiky Blahoslavem Krausem, které pii akceptaci potiebné
harmonizace potieb jedince a spolecnosti zohlediiuje diilezitost a vyznam aktivizace
vnitiniho potencidlu jednotlivce pti optimalizaci jeho socidlniho zaclenéni. Socidlni
dimenze je piedstavovana konkrétni spoleCenskou situaci, pedagogicka pak spociva
Vv metodach a postupech smeétujicich k dosazeni zadoucich cili za vyuziti
pedagogickych prostiedki. >

Polskd socialni pedagogika se naproti tomu soustfeduje na jedince
a jeho rozvojové a participacni moznosti, na socialné vychovatelskou realitu a planovani
a projektovani ¢innosti, jez v ni probihaji s cilem zkvalitnéni Zivotnich standard.>*°

Ve Spolkové republice Némecko je pak socidlni pedagogika chapana
Vjejim SirSim pojeti, tedy tak, ze se tykd nejen ohrozené, ale celé populace,
a Ze uplatnéni socialni pedagogiky lze ocekavat i ve Skolskych institucich. Socialni
pedagogika by méla byt vedena snahou o nalezeni harmonie mezi potfebami jedince
a soudasné postmoderni spole¢nosti.*™

Déle je socialni pedagogika rozvijena napt. v Dansku, kde je jeji funkce
Spatfovdna v rozvijeni a objevovani osobnich kompetenci jedincli umozZiujici
samostatnou existenci, ale i Svédsku, Norsku ¢&i Finsku, kdy v t&chto skandindvskych

zemich se socidlni pedagogika zaméfuje na teoretické 1 praktické zalenéni jedince

do spolecnosti.*2

Co se tyce zakladnich funkci socidlni pedagogiky, zde je moZno v obecné roviné
rozliSovat funkci preventivni (profylaktickou) a terapeutickou (kompenzacni).

V ramci profylaktického plisobeni by méla socidlni pedagogika na zakladé
rozboru vlivu socialniho prostfedi nabizet urcita feSeni sméfujici k odstranéni socialné
patologickych vlivii, pficemz by dle B. Krause méla byt zamétfena nejen na prevenci

terciarni (indikovana, tj. orientovand na jiz deviantni jedince nebo skupiny obyvatel),

%08 Bakosov4, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. rozitené a aktualizované vydéni. Bratislava:
Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta, public promotion, s.r.0., 2008, 41

%9 Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha: Portil, s.r.o., 2008, s. 44, 45; Kraus, B.
Socialni pedagogika I. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 11, 12

$19 Miihlpachr, P. a kol. Socilni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 45

$11 Kraus, B. Socialni pedagogika I. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2009, s. 10, 11

%12 Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 50, 51
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ale pfedevSim na tu primarni (univerzalni, generalni - zahrnuje Cinnosti, které by mély
pfedchazet jiz samotnému piipadnému ohrozeni) a sekundarni (selektivni, adresnd -
smefovana k jiz potencialné ohrozenym jedinciim ¢i skupinémsls).

Socialné-pedagogickd kompenzace Ci terapie piedstavuje vychovné pusobeni
zaméfené¢ na vyrovnavani insuficienci vzniklych v disledku negativnich Ccinitelt
prostiedi. Specializuje se jak na jiz deviujici individua, tak i na ta, kterd jsou pouze
urcitym zptsobem socialné diskriminovana ¢i handicapovana.

Dalsi rozliseni funkci dle Norberta Huppertze a Engelberta Schinzlera spoc¢iva
ve specifikaci téchto funkci socialni pedagogiky: pedagogickd (vychovné plisobeni
na formovani osobnosti c¢lovéka zddoucim smérem), profylakticka, kompenzacni,
korek¢ni (orientovana na vézeniskou ¢i Ustavni populaci apod.), tutoridlni (pomoc
marginalnim skupindm obyvatelstva), strukturdlni (ptisobeni na procesy socializace
jedincti do jednotlivych vrstev spolecnosti) a distributivni (zaméfena na feSeni

problémi uprchliki a piistéhovalci).®*

Socialni pedagogika jako relativn€ mlada konstituujici se véda mé pied sebou
nckteré ukoly, jejichz naplnéni je nesmirné dulezité mj. pro ziskani stabilni pozice
V systému a uspéSnému naslednému uplatnéni absolventli tohoto oboru na trhu prace.
Jedna se predevsim o postupnou realizaci empirickych zkoumdni na témata dané
discipliné vlastni (viz. dale), ¢i napt. hlubsi teoretické propracovani metod socialni
pedagogiky a feSeni jejich nasledné aplikace v praxi315, dale o permanentni posilovani
samostatnosti tohoto védniho oboru vcetné vytvoreni instituciondlnich podminek
a standardti pro jeji &innost™™®, rozvijeni teorie cili a obsahu a zabezpeceni kontaktu

teorie s praxi’"".

313 | prevenci srov. napf. Kraus, B. Socialni pedagogika I. Brno: Institut mezioborovych studii Brno,
2009, s. 57

314 K funkcim socialni pedagogiky blize Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha: Portal,
s.r.o., 2008, s. 46, 47

15 Bako%ova, Z., Machacek, L. (editofi). Mladez ako aktér socialnej zmeny. Socidlna pedagogika
a socialno - vychovna ¢innost’ s mladezou. Zbornik prispevkov z vedeckej konferencie. Trnava: KP FF
UCM v Trnave, 20009, s. 50

316 k tomu je tieba podotknout, Ze do soutasné doby neni v Ceské republice profese socialniho pedagoga
oficialng, a bohuzel ani neoficialn€, uznavana a také ne uzakonéna

317 Bakogova, Z., Lubelcova, G., Poto&arova, M. Socidlna pedagogika pre stredné pedagogické skoly,
pedagogické a socialne akadémie a pedagogické a kulturne akadémie. 1. vydani. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo - Mladé leta, s.r.0., 2005, s. 21 - 23
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Jako vysokoskolsky studijni obor se socialni pedagogika v Ceské republice
rozviji v ramci nékolika krucidlnich koncepci. Kupiikladu na Institutu mezioborovych
studii v Brné zastittném Univerzitou Tomase Bati ve Zlin¢ je socialni pedagogika
charakterizovana jako socialni, biodromalni (ve smyslu orientace na cely prubéh zivota
jedince) a interdisciplinarni (mezioborova). Dal§i z vyznamnych univerzit rozvijejici
socialné-pedagogické teorie je Masarykova univerzita v Brng, kterd byla tradi¢né
zaméiena na problematiku souvislosti vychovy a prostiedi. Zde je v soucasné dobé
socialni pedagogika pojiména jako obor specializovany na environmentalni (vztahujici
se k zivotnimu prostiedi), multikulturni a volnoCasové aspekty lidské spolecnosti.
Pedagogicka fakulta Univerzity Hradec Kralové socidlni pedagogiku pojima coby
odvétvi feSici otdzky vychovy a prostiedi pii sociologizujicim pojeti této oblasti
se zaméfenim na socialni patologii a etopediiglg. V neposledni fadé je mozno zminit
Pedagogickou fakultu Ostravské univerzity vyznacujici se resocializa¢ni a etopedickou
orientaci s ndvaznosti na socialni patologii.®*®

U slovenskych kolegi muizeme uvést jako piiklad Komenského univerzitu
V Bratislavé, kde je zdiraziiovédno Skolni a rodinné prostiedi, intenzivné¢ hledany
odpovédi na integraci profese socidlniho pedagoga do systému ostatnich profesi,
¢i Pedagogickou fakultu Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici, ktera obdobné
jako hradecka soustfed’uje pozornost na problematiku vychovy a prostiedi véetné
Skolského a v ném vyskytujicich se patologii.320

Mezi soucasné vyznamné Ceské predstavitele socidlni pedagogiky patii
kupftikladu jiZ zminovany Blahoslav Kraus, Svétla Klapilova, dale Dana Knotova,
Marie Hradecnd, Jiti Némec ¢i Jaroslav Sekot. Ke slovenskym predstavitelim
Ize pak zafadit Zlaticu BakoSovou, Jolanu Hroncovou, Annu Hudecovou, Ingrid

Emmerovou, Petera Ondrejkovice ¢i Ondreje Balaze a dalsi.®

%18 otopedie je podoborem specialni pedagogiky (pedagogicka disciplina zabyvajici se vychovou

a vzdélavanim, pracovnim a spolecenskym uplatnénim socialné znevyhodnénych osob), jehoz pfedmétem
z4jmu jsou osoby s poruchami emoci nebo chovani, nebo osoby, u nichz takovéto poruchy hrozi -
Bartoniova, M. a kol. Kapitoly ze specidlni pedagogiky. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2008,
S. 68, 208

19 Miihlpachr, P. Socialn&-pedagogické &koly. Brno: Z nepublikované piednasky Institutu
mezioborovych studii Brno, 2011

%20 Miihlpachr, P. Socialn&-pedagogické &koly. Brno: Z nepublikované piednasky Institutu
mezioborovych studii Brno, 2011; dale k tomu srov. napt. BakoSova, Z., Machacek, L. (editofi). Mladez
ako aktér socialnej zmeny. Socidlna pedagogika a socidlno - vychovna Cinnost’ s mladezou. Zbornik
prispevkov z vedeckej konferencie. Trnava: KP FF UCM v Trnave, 2009, s. 48, 49

21 Bakogova, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. rozsitené a aktualizované vydani. Bratislava:
Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta, public promotion, s.r.0., 2008, 18 - 23 a 38 - 43
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Dale povazuji za nezbytné v obecné roviné vymezit metody ¢innosti socidlni
pedagogiky.

Z. BakoSova pii pojeti socialni pedagogiky jako zivotni pomoci rozeznava:
metodu kompenzace nevhodnych podnéti, metodu posileni vlastni kompetence, metodu
nabidky podnétl vyplyvajicich z individudlnich potteb, metodu plénovani pozitivni
perspektivy, metodu podpory orientované na seberealizaci, vychovné a socidlni
poradenstvi, preventivni metody, konzultaéni aktivity, supervizi a intervenci**?,
ale i metodu piikladu, komunikace, posileni diavéry a metodu jasnych pravidel,
anckteré¢ skupinové metody napf. metoda cviceni, muzikoterapie a arteterapie,
behavioralni metoda uéeni novych vzorci chovani*?® aj.

B. Kraus, ktery metodu vnima jako postup vedouci k realizaci zvoleného
vychovného cile smétfujiciho k ovlivnéni osobnosti vychovévaného, uvadi tyto metody
socialné vychovné cCinnosti: rozhovor, organizovani (pedagogizace prostiedi), prace

se skupinou, metoda situac¢ni, metoda inscena¢ni, metoda rezimova, metoda animace

a metoda mediace.*?*

Vseobecné je zajem socialni pedagogiky v soucasné dob¢ zaméien na konkrétni
a vyznamné aktualni témata jako jsou napft. socialni podminénost vychovného procesu,
vychova jako soucast procesu socializace, tradicni hleddni vztahu mezi prostfedim
a vychovou, vliv médii na vychovny proces, Zivotni zplisob a jeho utvéieni, krizové
situace, osobnost socidlniho pedagoga a jeho prace v terénu, vychovné pulisobeni
na menSinové a rizikové skupiny obyvatelstva, probace a mediace, pomahani

a dobrovolnick4 prace apod.325

Vzhledem ktomu, ze se prace uzce dotyka nejen socialni pedagogiky,
ale i socialni prace, povazuji na tomto misté za nezbytné pojednat o vzajemném poméru
téchto dvou disciplin.

Pfedné nutno konstatovat, ze tento vztah a jeho pojeti se pomérné vyrazné

odliSuje nejen zemi od zemé¢, ale i autor od autora. Kupftikladu Peter Ondrejkovic¢

%22 Bakosov4, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. roziifené a aktualizované vydani. Bratislava:
Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta, public promotion, s.r.0., 2008, 60 - 62

%23 Bakosova, Z., Lubelcova, G., Potocarova, M. Socidlna pedagogika pre stredné pedagogické skoly,
pedagogické a socialne akadémie a pedagogické a kulturne akadémie. 1. vydani. Bratislava: Slovenské
pedagogické nakladatel'stvo - Mlad¢ leta, s.r.o., 2005, s. 25 - 27

%24 Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha: Portal, s.r.o., 2008, s. 173 - 183

%2% Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 73 - 75
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charakterizuje vztah mezi obéma disciplinami ve tfech dimenzich. Identifikaéni pomér
predstavuje shodu mezi pfedméty obou véd a je typicky zejména pro némecky mluvici
zem¢. Diferenciacni pfistup naopak tyto discipliny striktné oddéluje. Chape je jako
diametralné odligné. Tento je aplikovan napt. i v CR. Konvergentni vztah pak znamena
faktické sblizovani obou disciplin pii zachovani jejich individudlnich specifik.
Takové stanovisko je zaujiméano kupiikladu na Slovensku.?*® Némecky autor Muhlum
seznam téchto pfistupti dale rozSifuje o mozny vztah subordinace (feSici,
ktera z disciplin je té druhé nadfazend), vztah substituce (kdy ob¢ discipliny
jsou vzajemné zameénovany), vztah alternativy (nahrazovani starych pojmi novymi)

J o4 r

a vztah subsumpce (podobnost mezi obéma obory vytvari rozpinajici se prostor
pro analogické konémi)327.

V Polsku je dle nékterych autorli socidlni prace i v soucasnosti vnimana
jako imanentni soucast socidlni pedagogiky stim, Ze socialni pedagogika
by pro socialni praci méla vytvafet metodologickou zakladnu.

Finsky pfedstavitel socidlnich v&d Jukka Hémmadldinen povaZuje socialni
pedagogiku za ,,metateorii* socialni prace s tim, Ze takto pojata socialni pedagogika
by méla dusledné napliovat funkci pfi  vzdélavani socidlnich pracovniki,
kteti pro prakticky vykon socialni prace nutné musi disponovat znalostmi Siroce
multioborové zaméfenymi. Socidlni pedagogika by tedy méla poskytovat solidni
védomostni zékladnu vylstujici ve stanoveni pfiméfenych raciondlnich cilti a hodnot
socialni prace.

Ve Svédsku je socialni pedagogice piikladana dilleZitost pii rozvoji socialni
prace jako specialni vé€decké discipliny.

Zavérem tohoto pojednani o vztahu socidlni pedagogiky a socidlni prace
nezbyva dle mého minéni, nez se plné ztotoznit s nazorem A. Wagnera, ze s ohledem
na identické odborné paradigma neznamena nemoznost existence obou disciplin vedle

sebe pii ur€itém stupni vzajemného prolinani za soucasného zachovani jist¢ho stupné

%26 K tomu srov. napf. Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii
Brno, 2011, s. 70; nebo Kraus, B. Zaklady socialni pedagogiky. 1. vydani. Praha: Portal, s.r.o., 2008,
S. 58; ¢i BakoSova, Z. Socialna pedagogika ako Zivotnd pomoc. 3. rozsifené a aktualizované vydani.
Bratislava: Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta, public promotion, s.r.o., 2008, 20, 21

%27 Bakogova, Z. Socialna pedagogika ako Zivotna pomoc. 3. rozsifené a aktualizované vydani. Bratislava:
Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta, public promotion, s.r.o., 2008, 83
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autonomie obou obori, pfi¢emz hledani diskrepanci za kazdou cenu je neproduktivni a

. , 328
nadto uméle konstruované.

6. 2. Socialné-pedagogické metody a jejich vyuziti v praxi
PMS CR

Pii své Cinnosti ufednici PMS CR nepochybné vyuZivaji riznych metod
v zavislosti na konkrétni situaci, osob¢ klienta, ale 1 svych vlastnich dispozicich,
a to jak pracovnich, obsahujicich urcita Casoprostorova omezeni, tak i osobnostnich,
zahrnujicich kognitivni, emociondlni i moralni slozku osobnosti. Vykon Ccinnosti
probac¢niho ufednika totiz klade na vSechny tyto komponenty nemalé¢ naroky,
at’ jiz v oblasti vzdé€lanostni, ¢i v otdzkdch emociondlni stability, hodnotové orientace,

schopnostech socialni komunikace, pfirozené autority apod. ptisluSného pracovnika.

Ziejm& nejéastdji vyuzivanou metodou pii aktivitich PSM CR je metoda
rozhovoru. Prostiednictvim né&j probacni ufednik jednak ziskava potiebné informace
a jednak v ramci n¢j muze na klienta vychovné ptsobit kuptikladu skrze piesvédCovani
a vysvétlovani nespravnosti jeho ndzort, postoji a znich vyplyvajiciho chovani,
aleipti vyuziti dalSich socialné-pedagogickych metod. V prvé tadé se pak jedna
0 krucidlni prostfedek  vzdjemné komunikace mezi probacnim Ufednikem
a jeho klientem, neb jiné prostiedky komunikace, napf. pisemné, by nepochybné
nemohly dostat smyslu a ucelu tohoto kontaktu do miry potfebné k naplnéni poslani

plnouciho ze samé podstaty ¢innosti PMS CR.

Neméné vyuZitelnou se pak jevi byt metoda organizovani prostredi,
a to predevsim ve smyslu prostiedi vztahového, kdy probacni ufednik musi disponovat
dostateCnou mirou schopnosti navodit potiebny vztah divéry a porozuméni, vzbudit
Vv klientovi pocit, ze je chapan, a eliminovat skutecnosti, které by v ném evokovaly

pfedstavy, ze je jakymkoli zptisobem ,,Skatulkovan® ¢i odsuzovéan apod.

%28 Miihlpachr, P. a kol. Socialni pedagogika II. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2011, s. 49 - 51
a 68, 69
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Co se tyce prace se skupinou, lze si tuto v ramci postupu probacniho tfednika
predstavit predev§im u mladeze, kdy byva pii feSeni nastalé¢ situace velmi ucelna
pritomnost osob z nejblizsiho socidlniho okoli (zejména rodicit) ¢i uzsi komunity (tfidni
ucitel, soused aj.). Nicméné vEtsi vyuziti je mozné predpoklddat u konecnych
poskytovatelli programti proba¢niho typu pii aplikaci riznych druhi psychosocialnich
terapii apod.

Probaéni ufednik by mél rovné€z umét vyuzit tzv. metody situaéni, tj. v daném
piipadé konkrétné ve sviij prospéch zuzitkovat vSechny mozné vzniknuvsi skutecnosti,
jez dany piipad piindsi, tedy napi. i tu, Ze klient k nému dochdzi pravidelné,
tiebaze | z donuceni sankci soudem ulozenou, ¢i prizplsobit své vychovné pusobeni
momentalni situaci klienta vyplyvajici z jeho emocionalnich a dalSich individualnich

potieb, které celkovy vychovny dopad do velké miry ovliviiuji.

Dalsi z dostupnych metod, kterd je zejména pro osoby stihané a odsouzené
pro trestnou ¢innost neoddiskutovatelné velmi ptinosnou, dalo by se fici az kli€ovou,
je metoda rezimova, nebot pravé pevny a pravidelny fad s nutnosti dodrzovani
je mnohdy to, co v zivoté téchto osob po hiichu absentuje, at’ jiz se jedna o stabilni
pracovni navyky, ¢i napt. smysluplné rozvrzeni dennich aktivit v¢etné traveni volného
¢asu. Toto pracovnik PMS CR ovliviluje vramci pfedem stanoveného a diikladng
propracovaného a klientovym i svym ¢asovym moznostem piizptisobeného probacniho

planu.

V nemalo pfipadech, zejména vSak u dospivajicich jedinct, si lze pfedstavit
vyuziti metody kompenzace nevhodnych podnétii a metody nabidky podnéti
vyplyvajicich z individualnich potieb clovéka, kdy na zdklad€ hlubSiho poznani
osobnosti klienta a jeho zaméfeni muze toto predstavovat kuptikladu ze strany
proba¢niho ufednika poskytovani urcité formy poradenstvi a pouceni o tom, jakymi
zpusoby je mozno travit volny Cas tak, aby se jedinec nedostival do konfliktu
se zdkonem, a ptitom po vSech smérech dostate¢né saturoval své nejniternéjsi potieby.
Stim uzce souvisi i metoda podpory orientované na seberealizaci, ktera bude
pfinosna jednak individualn€é a jednak =z hlediska celospolecenského. Nicméné
vzhledem ke struktuie klientt PMS CR neni potieba seberealizace ve vétsing piipadil
tou nejaktualnéjsi, jejiz uspokojeni je tieba tesit - vezmeme-li tedy v tivahu Maslowovu

hierarchii potieb, dle niZ seberealizace stoji az na vrcholu pomyslné pyramidy,
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a pred jeji saturaci je tedy tieba v prvé fad€ uspokojit potieby biologické a fyziologické,
potfebu jistoty a bezpeci, lasky a soundlezitosti, teprve pak nasleduje potieba tucty

e . C oy . 329
a uznani a az vzapéti ona zminovana potieba seberealizace™”.

Stejn¢ dulezité je u nékterych klientd i vyuziti metody posilovani vlastnich
kompetenci, kdy jedinec je veden k uvédomeéni si svého bytostného prava fidit smér
svého vlastniho zivota a zaroven odpovédnosti za néj v souvislosti s hodnotovou
hierarchii, kterd mu mize byt takika podsouvana jeho nejbliz§im socialnim okolim.
Vyznamné je v tomto ohledu kladeni diirazu na pozitivni osobnostni vlastnosti klienta

a Vv ramci moznosti potlacovani téch negativnich.

Pro budouci zivot v souladu se vSemi spoleCenskymi pravidly se jevi byt
krucidlni vyuziti metody planovani pozitivni perspektivy, kdy probacni ufednik
svému klientovi musi byt schopen nabidnout urcitou vidinu zlepSeni momentalniho
nedobrého stavu, vnémz se jedinec ocitl, a to tak, aby pro néj planovany Zzivot
Vintencich pravnich, ale i ostatnich norem, byl o poznani ldkavéjs$i nez ten,

ktery k nastalé situaci vedl.

Zcela nezpochybnitelné jsou, jak jiZ z celého textu této prace vyplyva, soucasti
¢innosti PMS CR konzultaéni aktivity, jakoz i supervize a intervence, ve smyslu

¢inéni opatieni s cilem zabranit dalSimu prohlubovani problému.

Co se ty¢e metody prikladu, jiz ze samotné podstaty véci vyplyva, ze probacni
ufednik by mél vzorem své osoby pfispivat k pozitivnimu formovani osobnosti klienta,
at’ jiz pokud jde o vystupovani ve vztahu ke klientovi ¢i dal$im subjektim, je-li
takovému jednani klient ptitomen, ¢i pfedavani vzorci bézného zaclenéni individua

do spolecnosti.

Rovnéz tak metoda posileni divéry je velmi dilezita pro pozitivni rozvoj
klientovi osobnosti. Ze strany proba¢niho Ufednika piedstavuje jasny signal osobé,
S niz pracuje, ze vefi v jeji schopnost se s nastalou situaci adekvatnim zpiisobem

vyrovnat, ¢imz v ur¢itém ohledu miiZze uziti této metody vystavovat i pracovnika

%29 K tomu srov. napf. Vizdal, F. Zaklady psychologie I. Brno: Institut mezioborovych studii Brno, 2003,
s. 14,15
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PMS CR jisté formé rizika, Ze tato diivéra nedojde svého naplnéni. Konkrétné mize jit
kuptikladu o zvySovani délky casovych intervalii mezi jednotlivymi setkanimi, ¢i urcita

mira benevolence pti formalnim dokladovani plnéni stanovenych povinnosti apod.

V neposledni fad¢ je naprosto nezbytné vyuziti metody jasnych pravidel,
kterd musi nutné byt vymezena pro ucely fungovani jakéhokoliv vztahu, tim spise

vztahu mezi probacnim ufednikem a jeho klientem.**

Pojednani o vyuziti patficnych metod socidlni pedagogiky pifi Cinnosti
pracovnikii PMS CR Ize dle mého nazoru uzaviit konstatovanim, Ze aé aplikace t&chto
metod je velmi dobie pfedstavitelna i ve stavajici praxi, piesto je zde mozno nalézt
ur¢ité rezervy v jejich cileném dopfedu promysSleném a systematickém vyuzivani
(ve smyslu hlubsiho zamysleni se danym ufednikem nad konkrétnim pfipadem),
které Ize do jisté miry piipisovat moznému riziku vzniku syndromu vyhofeni**!
u takovych pracovniki, které je pochopiteln¢ tim vySsi, ¢im vyssi jsou ocekdvani jakési
navratnosti ¢asovych, emotivnich a dalSich investic do prace s klienty. V tomto ohledu
by dle mého minéni byla velmi pfinosnou individudlni supervize jednotlivych
pracovnikii PMS CR ze strany nezavislého odbornika (nejlépe ziad psychologi),

ktery by korigoval miru osobni aspirace a ucasti takového pracovnika alesponl

na nékterych piipadech.

Uplnym zavérem této kapitoly nelze nez shrnout, Ze aplikace poznatki socidlni
pedagogiky do praxe pracovnikic PMS CR piedstavuje potencialné velky piinos,
pfi¢emz ackoli k praktickému vyuziti jiz in fact dochéazi, nespornym piinosem by bylo
roz$ifeni teoretické védomostni zékladny jednotlivych ufednikl tak, aby tato aplikace

byla uvédomovana, a tim vice uc¢inna.

0 k socialng-pedagogickym metodam v teoretické roving op&tovng blize srov. Kraus, B. Zaklady socialni
pedagogiky. 1. vydani. Praha: Portal, s.r.o., 2008, s. 173 - 183; Bakosova, Z. Socialna pedagogika
ako zivotna pomoc. 3. rozsifené a aktualizované vydani. Bratislava: Univerzita Komenského, Filozoficka
fakulta, public promotion, s.r.0., 2008, 60 - 62; a BakoSova, Z., Lubelcova, G., Poto¢arova, M. Socialna
pedagogika pre stredné pedagogické Skoly, pedagogické a socidlne akadémie a pedagogické a kulturne
akadémie. 1. vydani. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo - Mladé leta, s.r.o., 2005, s. 25 -
27
L syndrom vyhoteni (burnout syndrom) - jednd se o ,stav télesného, emocniho a dusevniho
vyCerpani, depersonalizace a snizeni osobniho vykonu, nasledujici po dlouhodobém setrvavani
V situacich, které jsou emocné mimoradné narocné. Emocni narocnost zavisi od spojeni nadmérnych
ocekavdani a mimorddné stresove zatéze* - PalovCikova, G. Socidlni psychologie II. Brno: Institut

mezioborovych studii Brno, 2009, s. 119
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/.  Empiricka zjiSténi ohledné postoji vybranych

odbornikii zainteresovanych na dané problematice

Uvodem &asti prace pojednavajici o provedeném kvalitativnim vyzkumu
povazuji za vhodné oziejmit jeho obsahové zaméteni, které bylo vedeno uréitymi
empirickymi zkuSenostmi autorky z dané oblasti a s orientaci na otazky, jez je dle jejiho
nazoru aktudlné tieba fesit.

Nejprve budou piedestiena metodologickd vychodiska vyzkumu, nasledovat
bude analyza vysledku a jejich vyklad a v nespoledni fad¢ jejich hodnoceni a vyvozeni

ptislusnych soudil.

7.1. Metodologicka vychodiska vyzkumu

S ohledem na podstatu a charakter &innosti PMS CR a jejich filosoficko-
metodologickych fundamenti byla volena celkovd bazéalni koncepce vyzkumu,
jakoz i jeji parcialni elementy, jakymi jsou vybérovy soubor ¢i vyzkumné metody apod.

Jedna se predev§im o skutecnost, ktera vyplyva z celého teoretického zakladu
V ramci trestniho fizeni (ale i mimo n¢j) jsou individualni pfistup, ochota a viile pomoci,
a zaroven tim pfispét k lepSimu a efektivnéjSimu napliovani smyslu a ucelu trestnich
norem jako takovych, a potazmo i ukladanych sankci, dopomoci pachatelim trestnych
¢ind ke zpétnému zaclenéni do spoleCnosti, nebo jej pfinejmenSim vést ke snaze
o0 takovy stav usilovat, jakoZz i snaha o dosaZeni co nejvétsi miry obnoveni harmonie
trestnym ¢inem narusenych spolecenskych vztahti véetné faktické pomoci poskozenému
v oblasti konsolidace jeho psychicko-socialnich, pfipadné i socioekonomickych poméra
v souvislosti s na ném spachanou trestnou ¢innosti.

Z uvedeného potazmo vyplyva, jak vysoké naroky zakonité takova ¢innost klade
na samotné¢ aktéry probacnich ¢innosti. Jedna se v prvé fad¢ o pfistup k tomuto povolani
jako takovému, kde je nutna pfitomnost zna¢né¢ davky motivace, pozitivniho postoje
a psychické stability, kterd tomuto pracovniku umozni vnitini pftijeti faktu, ze v mnoha
ptipadech jeho plisobeni nebude vykazovat vysledky, jaké by si piedstavoval,

a tedy odolnosti vuéi jistému typu stresu, ktery disponuje potencialem zpusobeni
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syndromu vyhoteni. Dale zde musi byt pfitomny urcité osobnosti vlastnosti
jako kuptikladu vysoka schopnost komunikace ve ztizenych podminkach, empatie,
naslouchani, ovladani vlastnich emoci, eliminace vlastnich stereotypti a piedsudkd,

které by mohly vést k tzv. Skatulkovani klientli apod.

Vyzkumny zamér:

Pfredmétem vyzkumu bylo zjistit, zda jsou tzv. odklony v trestnim fizeni
vyuzivany v rozsahu odpovidajicim jejich potencidlu, a tedy zda je napliovan koncept
restorativni justice (tak, jak je nékterymi odborniky proklamovén) v jeho zaméteni
na feseni spoleCenskych konflikti vznikajicich v dasledki péachani trestné cinnosti
S vyuZzitim jinych ndstroju, nez uzivala zejména klasicka retributivni justice, kdyz v této
oblasti je nepostradatelna intervence PMS CR piedeviim v podobé mediace.
Dale ovéfit, zda se podstatnou meérou snizila frekvence ukladani trestu obecné
prospé$nych praci v souvislosti s rekodifikaci trestniho prava a novym znénim
ust. § 314e odst. 3 tr. fadu, které piikazuje, Ze tento trest trestnim piikazem mize byt
ulozen pouze po predchozim provedeni Setfeni proba¢nim ufednikem za ucelem zjisténi,
zda jsou zde dany vhodné podminky pro ulozeni této sankce (zdravotni stav, stanovisko
pachatele aj.). RovnéZ tak vyzkumnym zamérem bylo zjistit, zda by pravidelna
setkdvani zastupct jednotlivych profesi za ucelem feSeni aktudlnich problémi v dané
oblasti vyvstalych mohla pfispét k zefektivnéni jejich vzajemné spoluprace
a komunikace a zda by dot¢enymi osobami byla vitana. V neposledni fad¢ byl vyzkum
sméfovan ke zjisténi, zda socidlni pedagogika jako v€da multioborového charakteru
disponuje potencidlem moZzného zefektivnéni kooperace jednotlivych justi¢nich
i mimojusti¢nich slozek za Uc¢elem naplhiovani spole¢nych cili a smyslu existence

trestniho prava jako takového.

Cil vyzkumu:

Cilem vyzkumu bylo zejména zjistit vize dotazovanych ohledné v tvahu
pfipadajicich variant zefektivnéni nejen wukladani a vykonu nékterych sankci
a uplatiiovani alternativnich postupil v duchu restorativniho soudnictvi, ale i spoluprace
justicnich 1 mimojusti¢nich slozek pii feSeni trestné cinnosti a jejich nasledku.

V neposledni fad€ bylo cilem taktéz zkoumat postoje respondentit k moznému uplatnéni
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poznatkll socidlni pedagogiky v dané oblasti a pfipadné piedstavy danych osob
0 rozsahu a zpisobu tohoto vyuziti.
V souladu s vyzkumnym zamérem a jeho cilem a na jejich zakladé byly

tedy stanoveny nasledujici hypotézy.

Hypotéza €. 1:

Tzv. odklony vV trestnim fizeni nejsou vyuzivany v rozsahu odpovidajicim

jejich potencialu.

Hypotéza €. 2:

V souvislosti s rekodifikaci trestniho prava se snizil pocet ukladanych tresti obecné

prospésnych praci.

Hypotéza €. 3:

Pro efektivngjsi spolupraci PMS CR s organy ¢innymi v trestnim fizeni by bylo vhodné
organizovat pravidelnd setkavani zastupcli jednotlivych profesi ke spole¢nému

projednéni aktualnich problémi z dané oblasti.

Hypotéza €. 4:

Teoretické 1 praktické poznatky socidlni pedagogiky mohou pfispét k zefektivnéni
spoluprace jednotlivych slozek podilejicich se na vykonu trestniho prava v Ceské

republice pfi snaze o naplnéni jeho ucelu, cila a funkci.
Charakteristika vyzkumné metody:
Pro ucely tohoto vyzkumu, ktery je vyzkumem kvalitativnim, a tedy se zaméiuje

piedevSim na chovani lidi v jejich pfirozeném prostiedi, o tomto chovani

a jeho kontextu shromazd'uje udaje a pfi jejich zpracovani vyuziva predevsim
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induktivni postup (tj. od zvlastniho k obecnému)®¥, byla vyuzita metoda vyzkumného
rozhovoru.

Rozhovor v obecné roviné piedstavuje jednu znejvice uzivanych metod
pii ziskavani informaci ve vyzkumu v Socialnich védach. Jedna se o pfimou interakci
mezi tazatelem a dotazovanym, pii niz dochézi k zji§tovani informaci vztahujicich se
k predmétu vyzkumu. Jeho prostfednictvim je mozno poznat osobnostni charakteristiky,
které nejsou dostupné primému pozorovani ¢i dalsim metoddm. Jako vSechny ostatni
metody pedagogického vyzkumu (napi. pozorovani, experiment, dotaznik, obsahova

analyza dokumentd atd.**

) ma i rozhovor své klady a zapory. Jeho jednoznacnym
pozitivem je moznost zjisténi nazord, stanovisek a postoji a subjektivniho vidéni
problému respondenta, na druhou stranu vSak ziskané idaje mohou byt z jeho strany
subjektivné zkresleny, a to bud’ umysln¢ ¢i neimysIné.

Rozhovor muze byt pfirozeny, neumyslny, neplanovany, nestrukturovany
a nestandardizovany, naproti tomu pak Umyslny, planovany, strukturovany
a standardizovany. Miuzeme kategorizovat rozhovor volny ¢i fizeni, diagnosticky
(slouzici ke stanoveni diagndzy), vyzkumny (jehoZ cilem je zjisténi podstatnych
informaci ohledné pfedmétu vyzkumu), vychovny (slouzici vychovnému piisobeni)
nebo anamnesticky (je uréen k zjisténi anamnestickych udaji - informace o relevantnich
udajich o dosavadnim Zivoté jedince).334

V ramci rozhovoru 1ze klast otazky nckolika typl. Jedna se o otazky oteviené
(moznost volby jakkoli formulované a dlouhé odpovédi), uzaviené (maji predem
stanovené odpovedi k vyberu, mohou byt alternativni - odpovédi se vzajemné vylucuji
(ano - ne) - ¢i vybérové - nékolik nabidnutych variant) ¢i $kalové (respondenti
odpovidaji formou vybéru odpovidajici hodnoty napf. na ciselné stupnici), piimé
anepiimé, primarni a sekundarni, kdy sekundarni bezprostfedné navazuji na diive

polozené otazky primarni, apod.

%2 naproti tomu vyzkum kvantitativni ziskava objektivni dikazy, potvrzuje nebo vyvraci teorii, zjistuje

pricinné vztahy, pficemz vyuziva primarné deduktivnich postupt aplikovanych na pomérné velké
vyzkumné soubory; vyuzivano je zde standardizovanych postupl a metod; vyzkum by meélo byt mozno
kdykoliv zopakovat se stejnymi vysledky - ke kvantitativnimu i kvalitativnimu vyzkumu viz. Pospisil, R.
Uvod do pedagogiky: Zaklady pedagogického vyzkumu. Vyukova pomiicka pro studenty Pedagogické
fakulty Masarykovy univerzity v Bmé. Brno: Masarykova univerzita v Brng¢, 2009, dostupné na:
http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/pedf/ps09/uvod_ped/web/vyzkum.html

%33 pospisil, R. Uvod do pedagogiky: Zaklady pedagogického vyzkumu. Vyukova pomiicka pro studenty
Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brng€. Brno: Masarykova univerzita v Brng, 2009, dostupné
na: http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/pedf/ps09/uvod_ped/web/vyzkum.html

%4 k rozhovoru srov. napf. Vizdal, F., Doiikova, O., Novotny, J. S. Socialni psychologie I. Brno: Institut
mezioborovych studii Brno, 2009, s. 21 - 26
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Rozhovorem lze zjistovat tzv. tvrdd data (udaje objektivni povahy kuptikladu
veék, pohlavi, vzdélani, profese apod.) nebo tzv. mékka data (napf. postoje, ndzory aj.,

tzn. data subjektivniho charaktem).335

Vyzkumny rozhovor pro ucely této prace byl veden jako strukturovany
a standardizovany, tj. s pfedem pfipravenymi otazkami, které byly kladeny v pfedem
rovnéz pripraveném potradi. Otazky pak byly formulovany jako oteviené, ve vétSing
piipadi primarni, pficemz u nékterych navazovaly otazky sekundarni.

Respondentim bylo s pfihlédnutim k jejich profesnimu zafazeni polozeno
Vv piipad¢ soudcii ¢trnact, u statnich zastupct jedenact a u probac¢nich ufednikd patnact
ptislusnym zplisobem pftizptisobenych otizek (seznam pfedem pfipravenych otdzek
je obsazen v Priloze €. 5: Ptehled otazek k vyzkumnému rozhovoru) odpovidajicich
predmétu vyzkumu, stejné tak jako vzajemnym mantineliim jednotlivych profesi.

Rozhovor byl smétovan ke zjistovani tzv. mekkych dat (viz. vyse), z dat tvrdych
byly dotazovany pouze udaje o profesi, délce dosazené praxe a soudnim kraji
pusobnosti s tim, Ze tyto otdzky nejsou zapocCitdny do shora uvedeného poctu
polozenych otazek.

Zavérem pak byl respondentim poskytnut prostor pro vlastni formulaci

v

z jejich pohledu nejpalcivéjsich otazek a piipadnych navrhi k jejich feseni.

Charakteristika vybérového souboru:

Opétovné v souladu s pfedmétem vyzkumu byl zvolen i vyzkumny soubor.
Respondenti byli vybrani zfad soudcii, statnich zastupcii a probacnich ufednikd,
a to metodou ndhodného vybéru tak, aby ve vybérovém souboru byli zastoupeni stejnou
mérou odbornici ze vSech téchto tii profesi.

Celkové vybérovy soubor ¢ital devét osob.

Délka praxe jednotlivych respondentll je pak velmi rozmanita, pohybuje se
Vv rozmezi od dvou do cca dvaceti let.

Co se ty€e soudcti, jeden pisobi v kraji Jihomoravském (s praxi cca dvacet let),

dva v Praze (praxe dva a pét let). Statni zastupci byli vybrani dva z Prahy a jeden

%5 K typtm otazek a charakteru zjisfovanych dat srov. napt. Lazarova, B. Moznosti poznavani lidi.
Kapitoly z pedagogické a psychologické diagnostiky pro socidlni pedagogy. Brno: Institut
mezioborovych studii Brno, 2007, s. 20, 21
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z Usteckého kraje (v§ichni maji praxi dva roky). Obdobné slozeni, pokud jde o lokality
pusobnosti, je u respondentli z fad probacnich ufedniki, tj. dva z Prahy (s praxi pét

a Sestnact let) a jeden z kraje Stfedoceského (praxe dva roky).

Ohledné vybérového souboru déale povazuji za nezbytné zminit dilezitou
okolnost, kterd evidentné do =znacné miry determinovala odpovédi ziskané
od respondentti. Jednalo se piedev§im o vlastni prubéh interakce mezi vyzkumnikem
a dotazovanym, kdy ve tfech ptipadech zde jiz v minulosti byl navazan urcity kolegialni
vztah v ramci pivodni profesni ¢innosti autorky, zatimco v ptipadech ostatnich zadny
pfedchozi kontakt neexistoval. Tento faktor se viditelnym zplisobem odrazil
i na spontaneité odpovédi, ktera byla u osob dfive znamych ocividné nesrovnatelné
vyssi, pficemz zdroven zde nebyla pfitomna takova mira snahy o formula¢ni zmirnéni

vlastnich nazord, jako tomu bylo u odpovédi od respondentl pfedem neznamych.
Casovy harmonogram vyzkumu:
Vyzkum probihal v obdobi od fijna 2011 do ledna 2012.

Ziskané tdaje jsou pak mimo jiné podpofeny i analyzou statistickych tdaju

ziskanych z dostupnych zdroji Ministerstva spravedInosti CR.

7. 2. Analyza vysledkii a jejich vyklad

Jak jiz bylo vySe zminéno, otazky kladené jednotlivym odbornikiim byly z vétsi
Casti shodné, nicmén€ v nekterych piipadech bylo tfeba je pfizplsobit profesnimu

zaméieni dané skupiny respondentt.
Okruh otazek ¢. 1:
Pocatek rozhovoru byl sméfovan ke zjiSténi nazorti dotazovanych na kvalitu

spoluprace a komunikace mezi PMS CR a orgdny ¢innymi v trestnim fizeni (dale téz jen

LOCTR").
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Ze strany vSech zéstupci soudid a statnich zastupitelstvi byla spoluprace
I komunikace shledana vyhovujici. Jina situace byla u probac¢nich ufedniki. Zde jeden
striktné¢ odpovédél, Zze je nedobra, jeden sice pivodné tekl, ze ji shledava dobrou,
nicmén¢ tuto odpovéd v prabéhu nasledného rozhovoru piehodnotil. Posledni
z probacnich ufednikli s Sestnactiletou praxi uvedl, Zze pro néj je spoluprace
a komunikace predevSim se soudy na vyborné urovni, avSak je si védom toho,
e pro jeho kolegy neni tato sou¢innost vzdy jednoduch4, jelikoZ na institucich OCTR
nemaji utvoreny dlouholeté vazby, které¢ ma on vzhledem k délce své praxe.

Déle byla otazka rozsifena o dotazy smétujici k jejich pohledu na silné a slabé
stranky této kooperace, popf. co by mohlo ptispét ke zlepsSeni. Predstavitelim soudi byl
nadto polozen dotaz ohledn¢ vhodnosti zakotvit v pravni Gpravé povinnost spoluprace
Policie CR s PMS CR u dospélych pachatelii jiz v piipravném fizeni zejména tam,
kde by piipadalo v uvahu ulozeni napf. alternativniho trestu, ¢i pouziti nékterého
Z odklont v trestnim fizeni.

Kladné stranky spoluprace byly nejcastéji shledavany v sou€innosti pii zajisténi
a kontrole vykonu alternativnich tresti, zejména trestu OPP a DV, jakoz i pfi jejich
predjednavani. Jeden probacni ufednik k tomu ale dodal, ze ze strany nekterych soudcti
dochazi stale k poruSovani ustanoveni, které jim nafizuje pfed ulozenim trestu OPP
trestnim piikazem pozadat PMS CR o piedjednani jeho podminek.

Negativa pak byla spatfovana u sledovani plnéni podminek dohledu stanoveného
jako nahrada za vazbu. Ze strany probacnich tfednikt dale v komunikaci soudcti s nimi
(tato odpovéd’ byla upfesnéna tak, Ze komunikace vétSinou probihd s vy$Simi soudnimi
ufedniky ¢i vedoucimi trestnich kancelafi; soudci nejsou k pfimé komunikaci
v nékterych ptipadech pfili§ vstticni), a pfedev§im v soucinnosti v rdmci piipravného
fizeni, kdy se proba¢ni ufednici domnivaji, Ze na jejich zpravy neni bran dostatecny
zietel. Jeden z proba¢nich ufednika ,,si posteskl, Ze néktefi soudci, piestoze obdrzi
zpravu PMS CR s navrhem na pfeménu podminéného trestu odnéti svobody v trest
nepodminény, na tuto nereaguji, o pfemené trestu nerozhodnou a v mnoha piipadech
se odsouzeny nasledné osvedci ze zékona (ust. § 83 odst. 3 tr. zdkoniku, event. ust. § 86
odst. 2 tr. zakoniku).

Pokud jde o navrhy smétujici k moznému zlepSeni spoluprace, statni zastupci
nebyli schopni se k této otazce vyjadrit. Ze strany soudd byla uvadéna moznost lepsi
dosazitelnosti Ufedniki PMS, kdy jako vhodné respondenti spatfovali umisténi

J 4

kancelati PMS CR p#imo u konkrétnich soudi a dale v alespoii ob&asném setkavani
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soudctl s predstaviteli PMS CR. Probaéni ufednici by vtomto ohledu uvitali vétsi
respekt k PMS CR ze strany OCTR a zijem o spolupraci jako takovou, kvalitngjsi
a zejména rychlejsi praci souda a napft. lepsi informovanost koncovych sluzeben Policie
CR. Zlepseni komunikace a spoluprace je dle jejich minéni limitovano nejen postoji
OCTR, které probaéni tfedniky nepovazuji za rovnocenné partnery, ale i samotnym
vrcholnym vedenim PMS CR, které nedostatky v komunikaci, s nimiz je obeznameno,
dostateCnym zplusobem nefeSi a ponechdva na samotnych probacnich ufednicich,
aby se s timto stavem vypotadali kazdy zvlast a svym zpusobem, coz neni piilis
koncep¢ni.

Ohledné ptipadné pravni Gipravy povinnosti spoluprace Policie CR s PMS CR
Vv ptipravném fizeni u dospé€lych pachatelli se vSichni shodli, Ze takovy postup by byl
vhodny s pfihlédnutim k tomu, Ze v nékterych ptipadech by se tak pfedeslo zdlouhavéjsi

a mozna i mén¢ efektivni procedure pii ukladani trestniho postihu.

OKkruh otazek ¢. 2:

Zde byl v ramci ujasnéni vzajemného vtahu mezi PMS CR a OCTR zjistovano
povédomi o pocitech druhé strany ohledné vzajemné vstiicnosti.

VSichni soudci a statni zastupci uvedli, Ze se domnivaji, Ze probacni ufednici
shledavaji jejich spolupraci bezproblémovou, a to s jednou vyjimkou statniho zastupce,
ktery uvedl, Ze se domniva, ze s touto urCité spokojeni nejsou, kdyz problém budou
pravdépodobné spatfovat v ne vzdy dostatecné flexibilnich reakcich ze strany statnich
zastupcil.

Proba¢ni tfednici naproti tomu neshledavaji piistup OCTR piili§ vstiicny
a vzajemné vztahy nevidi jako zcela dobré. NejvétSim nedostatkem spatiuji vzajemnou
neinformovanost a uréité nepochopeni podstaty a dileZitosti prace PMS CR a jeji téméf
ignoranci, coz v kone¢ném dusledku vede k riznému stupni neochoty ke spolupraci
a vysledky jsou pak spiSe kontraproduktivni. Jeden z probacnich tfednikli dokonce
povazuje celkovy postoj PMS CR viigi OCTR za ,,lokajsky a ponizujici a uvital by,
kdyby probacni ufednici takovéto chovani co nejvice eliminovali, jelikoZ pravé toto

se nasledné odrazi v postoji OCTR k nim.
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Okruh otazek ¢. 3:

Na tomto misté byla polozena respondentim z fad soudcti a statnich zastupcu
otazka ohledng jejich minéni o kvalité prace ufednikit PMS CR s klienty.

Vzhledem K tomu, Ze tato otazka se autorce nejevila pro ufedniky PMS CR
jako vhodna, byli tito dotazovani v navaznosti na otazku ptredchozi na kvalitu
spoluprace s ostatnimi statnimi i1 nestatnimi organizacemi, jejichz spoluptsobeni
je v nékterych ptipadech potiebné.

Ke kvalité prace PMS CR sjejich klienty soudci uvedli, Ze je to velmi
individudlni zélezitost zavisla jak na povaze klienta, tak i na osobnostnich
charakteristikach, a zejména na piistupu k praci u konkrétniho ufednika PMS CR,
nicméné vSichni se shodli na tom, Ze je pomémné kvalitni. Velmi efektivni byla tato
prace shledavana u zajisStovani vykonu trestu OPP a DV, jeji nedostatky byly uvadény
u vykonu dohledu nad odsouzenym, kdy nékterym soudctim nebyl ziejmy ptinos takové
¢innosti, ktery dle jejich nazoru ze zprav PMS CR o priib&hu dohledu piili§ nevyplyva.
Moznost zlepSeni jeden zdotazovanych vidél v rozsifeni pravomoci PMS CR,
pticemz nebyl ale schopen specifikovat v jakém ohledu.

Co se tyce statnich zastupct, tito se rovnéz shodli na vyhovujici kvalité prace
PMS CR s klienty s tim, Ze nejefektivnéjsi dle jejich nazoru je v tomto ohledu prace
s mladistvymi.

Pokud jde o nazory tiednikit PMS CR na soudinnost ostatnimi organizacemi,
pozitiva byla spatfovana zejména ve spolupréci s organizacemi pracujicimi s drogoveé
i jinak zavislymi a dale v pfedavani a ovéfovani informaci a praktickych zku$enosti.
Jako negativum bylo ve dvou ptipadech uvedeno, Ze néktefi zaméstnanci organizaci,
jez jsou pozadani o soudinnost, nevédi, co je pfedmétem &innosti PMS CR, s ¢imz se,
bohuzel, 1ze setkat i u nékterych socialnich pracovnic ptisobicich napt. v rdmci organii

uzemni samospravy (obecni a krajské urady).

Okruh otazek ¢. 4:

Dalsi otdzka byla sméfovana k problematice Cetnosti vyuzivani tzv. odklont
V trestnim Fizeni v Ceské republice.
VSichni respondenti kromé jednoho soudce (ktery se domniva, ze problematiku

neni mozno takto pausSalizovat) a jednoho statniho zastupce (dle jehoz ndzoru
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je najejich statnim zastupitelstvi odklonti vyuzivano vzdy, kdyz jsou pro to splnény
zakonné podminky, pfi¢emz takovy postup akceptuji bezvyhradné i ze strany soudu)
shodné uvedli, Ze odklonl neni dle jejich nazor vyuzivano v mife, v jaké to umoziuje
legislativni tprava.

Ze strany soudcti byly vtomto ohledu zéisadni piekazky spatfovany
v nedostateéné piipravenych podkladech ze strany Policie CR a stitnich zastupc,
a obecné v neuspokojivé znalosti o moznostech fesit véc mimo standardni trestni fizeni.

Statni zastupci uvedli, Ze divody niz§iho vyuzivani téchto instituti shledavaji
ve skladbé pachateltl trestné Cinnosti, zejména nulovém predpokladu thrady Skody,
a skutecnosti, Ze se Casto jedna o recidivisty. Problémem je Casto i absence doznani.
Z jejich strany se odklony vyuzivaji pfedev§im v oblasti trestné Cinnosti v dopraveé.
Moznost zlepSeni vidi v piipravované novelizaci téchto institutt.

Ze strany probacnich ufednikd byly jako diivody mensi Cetnosti vyuzivani
odkloni uvadény nezajem klientd i poSkozenych, neuspokojivé socio-ekonomické
poméry obvinénych, které limituji moznost thrady Skody, neochotu poskozenych
pristupovat na uzavirani dohod o splatkach a rovnéz nedostatek Casu a personalnich
kapacit PMS CR pro praci s pachateli, u nichz by vyuziti odklonu piichézelo v Givahu.
Dal3i z pii¢in vidi v nedostatku viile ke spolupréaci s nimi ze strany OCTR a v neznalosti
ptislusnikti Policie CR o zdkonnych moznostech odkloni a rovnéz v ,,zkostnatélém
soudnim systému®“. Co se tyCe redlné¢ho stavu vyuzivani odklond v trestnim fizeni,
0 tomto vypovidaji nésledujici vystupy ze statistickych dat Ministerstva spravedlnosti
CR.

Tabulka €. 1:

Piehled o poctech pravomocné vyrizenych osob podminénym zastavenim trestniho stihani a
schvalenim narovnani u soudi CR v letech 2008 - 2011

Z toho Z toho
Celkovy pocet | osvédceno ve Z toho Z toho osvédceno | narovnani v
vyFizenych osob ZD PZTS narovnani |ve ZD PZTSv % %
2008 102 801 2 501 100 2,43 0,097
2009 98 900 2175 75 2,20 0,076
2010 95 909 2119 81 2,21 0,084
2011 93 470 1849 67 1,98 0,072

Vysvétlivky:
osvédéeno ve
ZD PZTS obvinéni (obzalovani), kteii se osvéd¢ili ve zkusebni dob& podminéného zastaveni trestniho stihani
Zdroj: http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html
S-SL-T Piehled o pravomocné vyfizenych osobach podle soudii (odsouzenych + vyfizenych jinak) -
rok odeslani 2008 - 2011
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Graf €. 1 Odklony soud

= Celkovy pocet vyfizenych osob = Ztoho osvéddeno ve ZD PZTS ® Z toho narovnani

102801

Tabulka ¢. 2:

Piehled o poctech pravomocné vyrizenych osob podminénym zastavenim trestniho stihani a
schvalenim narovnani u statnich zastupitelstvi CR v letech 2008 - 2011

2008 121911 6 764 136 5,55 0,112

2009 123 255 5151 183 4,18 0,148

2010 110 644 3718 177 3,36 0,160

2011 112 206 3692 163 3,29 0,145
Vysvétlivky:

PZTS podimnéné zastaveni trestniho stihani
Zdroj:  http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html
Z-SL-T Piehled o vytizenych vécech a stihanych a podezielych osobach - rok odeslani 2008 - 2011
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Graf . 2 Odklony statni zastupitelstvi

¥ Celkovy pocet vyfizenych osob = Ztoho PZTS ® Ztoho narovnani

121911 123255
110644 112206

OKkruh otazek ¢. 5:

Nasledujici otazky byly pro soudce a statni zastupce orientovany na Uroven
podkladli pro vysloveni navrhu, jaky trest ulozit, resp. pro kvalifikované rozhodnuti
0 druhu trestu, ktery ma byt v konkrétnim ptipadé¢ ulozen.

VSichni dotazovani povazuji predmétné podklady za vyhovujici a kvalitné
a erudované pracovniky PMS CR zpracované.

Proba¢nim ufednikim byla opét poloZena otizka jina, a to ohledné jejich
spoluprace s nejbliz§im socialnim okolim ¢i socialni komunitou, jeji kvality a vlivu
na resocializaci ¢i prevychovu pachatele.

Jeden z dotazovanych uvedl, Ze spolupraci se snazi navazat prakticky vzdy
aVv 99% je kooperace rodiny i nejbliz§iho okoli kvalitni a fundovand, pozitivni vliv
to ma pouze tehdy, pokud se zvlast' u mladistvych podafi jedince vymanit ze Spatného
vlivu osob, s nimiz se napf. trestné ¢innosti dopoustél apod.

Dalsi pak udava, Ze pokusy o navazovani spoluprace v tomto ohledu zélezi
na charakteru daného ptipadu a pfipadnych rizik, které takovy kontakt mulize
pro proba¢niho tufednika pfedstavovat (n€které rodiny jsou napi. velmi agresivni
vici zastupctim riznych instituci apod.).

Posledni oslovuje nejblizsi ptibuzné odsouzeného vzdy s tim, Ze vétSinou,

bohuzel, tito o spolupraci nejevi zajem. Pokud ke kontaktu dojde, spociva zejména
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Vv definovani rizik, kterym je tfeba za spoluprace s rodinou u pachatele predchazet.
Vyrazny, velmi kladny, vliv mivaji vtomto ohledu partnefi a rodice,
u kterych se zejména projevuje nejen psychickd podpora, ale v nékterych piipadech

I poskytnuti zazemi ve smyslu napi. bydleni ¢i obzivy apod.

Okruh otazek ¢. 6:

Rovnéz zde byly otazky modifikovany v zévislosti na daném okruhu
respondentd.

Soudctiim a statnim zastupcim byla polozena otazka, zda maji za to, Ze prace
PMS CR s mladezi je kvalitativné odli§na od prace s dospélymi pachateli, a v &em piip.
tuto odliSnost vidi.

Utednici PMS CR byli pozadani o vyjadieni k tomu, zda jejich vychovné
pusobeni na mladez ma vétsi resocializacni ti¢inek, nezli u pachateltt dospélych.

U soudct byla zaznamenana dvakrat odpovéd’ zéporna a jeden z respondentil
se domniva, ze u mladistvych je ze strany ufedniki PMS CR vyvijena vétsi snaha
0 ptimé vychovné plsobeni a pomoc pfi navratu k zivotu v souladu se zdkonem.

Odpovédi statnich zastupci byly obdobného duchu, shledavana je zde opétovné
vétsi angazovanost tifedniki PMS CR.

Ohledné resocializaénich G&inki byly ze strany ufednikéi PMS CR zaznamenany
pouze odpovédi zaporné, z nichZ bylo patrno, ze shledavaji dostateCnou snahu ze své
strany, nicméné zde vice nez tifednici PMS CR piisobi socilni okoli nezletilého klienta,

které mnohdy jejich Usili mafi. Vychovné dopady prace jsou tak prakticky nulové.

Okruh otazek €. 7:

Déle byl vSem respondentim poloZzen dotaz vztahujici se ke kompetencim
tfednikll PMS CR s tim, zda se domnivaji, Ze by bylo vhodné je roziifit, piipadn&
Vv jakych oblastech, event. zda jsou v soucasné dobé¢ dle jejich minéni dostatecné.

Zastupci soudit se na odpovédi neshodli. Jeden znich se nedomniva,
ze by kompetence probac¢nich tfedniktit mély byt SirSi, dva maji nazor zcela opacny.
Tito soudci oblast vuvahu pfipadajiciho rozsiteni vidi v moznosti ukladani
poradkovych pokut kupiikladu pfi nedodrzovani termini dohodnutych konzultaci apod.,

a déle na poli soucinnosti s ostatnimi institucemi.
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Statni zastupci se pak bezezbytku shodli na odpovédi viceméné zéporné s tim,
ze dle jejich ndzoru by kompetence uréit¢ nemély byt rozSifovany do oblasti
rozhodovaci &innosti, tim méné sankéni povahy, kdyz spoluprace klient s PMS CR
by méla byt postavena pfedevsim na bazi dobrovolnosti, jinak postrada smysl.

Piekvapivé i tfednici PMS CR ve dvou piipadech uvedli, Ze kompetence
jsou dostate¢né, zbyvajici respondent by uvital rozsifeni v oblasti pfistupti do Centralni
evidence stihanych 0s0b>*® a podobnych registr (pozn. autorky - aktualné byl nové
tfednikim PMS CR umoZnén piistup k opisim z rejstiiku trestd odsouzenych,
které standardng slouzi pouze pro potieby OCTR*, tedy se jedna vtomto ohledu

0 urcitou vyjimku).
Okruh otazek ¢. 8:

Logicky pak navazovala otazka ohledné¢ nazoru respondentli na potencialni
institucionalizaci postaveni PMS CR coby organu ¢inného v trestnim Fizeni.

Odpovédi se v této oblasti ponékud rozchazely, a to viditelné¢ v zavislosti
na dané profesi.

Ze soudct jeden byl bez dalSiho pro pfiznani takovéhoto postaveni trednikiim
PMS CR, dalsi dva méli uréité pochybnosti o vhodnosti pfijeti takového opatieni,
nicméné v zasad¢ nebyli striktné proti.

Statni zastupci tuto moznost vSichni kategoricky odmitli s tim, ze zde nespatiuji
z4ddny potencialni pfinos a nadto by takové postaveni odporovalo smyslu a ucelu
existence PMS CR jako takové.

Ani tfednici PMS CR se, stejné jako soudci, na odpovédi tak docela neshodli.
Dva dotazovani udali, Ze takové postaveni by znamenalo neoddiskutovatelny pfinos pro
jejich praci, ktery by se dle jejich minéni projevil predevsim v tom, Ze by je OCTR
kone¢né zacaly vnimat jako rovnocenné partnery. Opacny néazor projevil jeden
z ufednikl, ktery zaroven uvedl, Ze by uvital zafazeni jejich profese mezi ty

se sluzebnim pomérem a pfiznanou vysluhou.

%36 pozn. autorky: tato evidence spada pod gesci Nejvyssiho statniho zastupitelstvi CR a je upravena
internim pfedpisem statnich zastupitelstvi; piistup do tohoto informaéniho registru maji pouze OCTR
Stim, ze ze strany nékterych odpovédnych zastupci neni ani v tomto pfipadé mozno shledat prilis
souhlasny postoj; v tomto svétle se jevi byt nepravdépodobné, ze by byl dan souhlas s piistupem do této
evidence pro PMS CR

%7 viz. ust. § 10 zdkona &. 269/1994 Sb., o Rejstiiku trestil, ve znéni pozdgjsich zmén a doplikt
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Okruh otazek ¢. 9:

Vsem respondentiim byl nasledné polozen dotaz ohledn€¢ vhodnosti potfadani
pravidelnych setkdavani zastupcti jednotlivych profesi ke spolenému projednani
aktualné problémovych otazek dané oblasti za Gcelem zefektivnéni jejich spoluprace.

Na danou otazku byl vysloven jednozna¢ny souhlas vSech zucastnénych.

Statni zastupce z Usteckého kraje ktomu dodal, Ze takova setkdvani se
u nich ¢as od ¢asu konaji, jsou velice piinosnad a spoluprace je pak po néjakou dobu
vyrazné lepsi. Dalsi ze statnich zastupcti by pak v daném vid¢€l pifinos stran hlubsiho
vzajemného porozuméni a pochopeni smyslu a ucelu prace druhé strany.

Utednici PMS CR by uvitali fungovani takovych setkavani na principu
souCasnych multidisciplindrnich tymut, které byly sestaveny a dale vykonavaji
svoji ¢innost kuptikladu pfi feSeni problematiky trestné ¢innosti mladeze ¢i domaciho
nasili. V takovém tymu jsou pravé zastupci soudct, statnich zastupct, Policie CR,
PMS CR, uzemnich samospravnych celkil z oblasti socialni prace a dalsich instituci

participujicich v dané oblasti (Bily kruh bezpeci, o. s., apod.).

OKkruh otazek €. 10:

Dalsi okruh otdazek byl sméfovan ke zjiSténim tykajicim se moZnosti vyuziti
poznatkll rtznych spolecenskovédnich obortt pfi cinnosti danych odbornikd,
jejich zajmu a nabizenych eventualit dal$iho vzd¢lavani se v souvisejicich oborech,
které jsou zaméfenim odlisné od jimi pilvodné¢ absolvovaného vzdélani
(tedy u vystudovanych pravnikti z oblasti pedagogiky, psychologie, sociologie apod.,
u ufedniki PMS CR naopak z oblasti prava).

U dotazovanych z fad soudct se vyskytla jedenkrat odpovéd negativni s tim,
ze dot€eny se nedomnivda, ze by pro n¢j bylo piinosné vzdélavat se v nastinénych
oblastech, a ani o to nema zajem. Zbyli dva respondenti projevili postoj pozitivni s tim,
ze se snazi dle svych casovych moznosti vyuZzivat Skoleni, kterd zajiStuje Justicni
akademie v Krométizi.

Rovnéz z predstavitelll statnich zastupitelstvi jeden vyslovil, Ze neshledava
zadny ptinos takového vzdélavani pro vykon jeho ¢innosti. Dalsi dva statni zastupci vidi

vzdélavani v oborech jako pedagogika ¢i psychologie, ale i sociologie, jako velmi

126



pfinosné, ptekazky vSak shledavaji pfedevSim v nedostatecnych Casovych rezervach
a nepiili§ vstficném postoji vedeni instituct.

Utednici PMS CR ohledné prohlubovéani védomostniho aparatu z oblasti prava
uvedli ve dvou ptipadech, ze by uvitali vice seminait a Skoleni, pokud by na n¢ nebyli
nuceni finan¢n¢ pfispivat, jeden z ufednikli povazuje za dostacujici v této oblasti

samostudium, kdy maji piistup do systému ASPI**®.

OKkruh otazek ¢. 11:

Nasledujici otazka byla shodnd pro vSechny dotazované bez rozdilu profese.
Jednalo se o vymezeni pfedmétu védniho oboru socialni pedagogika s tim, ze v pfipadé,
ze respondentu bylo zndmo, ¢im se tato véda zabyva, byl didle dotazovan ohledné
jeho nazoru na mozné vyuziti teoretickych a praktickych poznatkl této discipliny
k zefektivnéni spoluprace jednotlivych slozek pfi snaze o naplnéni ucelu, cilii a funkci
trestniho prava.

V prvé casti otazky vSichni dotdzani odvétili, ze védi, co je to socidlni
pedagogika a ¢im se zabyva. Co se tyCe faktického vymezeni jejiho predmétu,
zde pomé&m¢é shodné vSichni uvadéli vychovné puasobeni na rizikové a socialné
znevyhodnéné skupiny mladeze a dospélych, jako piiklad pak byly uvadény osoby
propusténé z vykonu trestu odnéti svobody, osoby zavislé na drogéch ¢i alkoholu, osoby
spolecensky neptizplsobivé apod.

S vyjimkou jednoho statniho zéstupce, ktery se domniva, Ze vyuziti poznatki
socialni pedagogiky miize pomoci zefektivnit spiSe primarni prevenci pachani trestné
¢innosti, nez vlastni spolupraci jednotlivych dotcenych slozek, vSichni respondenti
minili, Ze poznatky socialni pedagogiky by k tomuto zefektivnéni piispét mohly,
pfi¢emz jeden ze statnich zastupci nadto uvedl, ze by bylo vhodné mit k dispozici
néjakou komplexni publikaci zaméfenou na danou problematiku, zejména tedy
z jeho pohledu na aplikaci poznatkl socialni pedagogiky v praktické Cinnosti statnich

zastupctl.

%8 jedna se o Automatizovany systém pravnich informaci
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Okruh otazek ¢. 12:

Tento a nasledujici dva okruhy otazek byly spole¢né pro zastupce soudi
a PMS CR, statnim zastupcim nebyly kladeny.

Zde se jednalo o zjistovani nazori na dopady rekodifikace trestniho prava
na ¢etnost ukladani jednotlivych alternativnich trestt.

Ze strany soudcu byly uvadény zejména dopady na méné Casté ukladani trestu
OPP trestnim piikazem, kdy je =zadkonem vyzadované piedjednani podminek
pted jeho vydanim prakticky neuskutecnitelné. Dale rovnéz zde byl vysloven i nazor
ohledné¢ mensi Cetnosti ukladani penézitych tresti sohledem na jejich obtiznou
vykonatelnost, resp. nemoznost nafidit ndhradni trest v pfiméteném ¢asovém horizontu,
v nékterych ptipadech viibec.

VSichni proba¢ni urednici uvedli, ze poklesl pocet ukladanych tresti OPP,
anaopak se v této souvislosti zvysilo mnozstvi podminénych odsouzeni, vetné téch

s dohledem.

Pokud jde o fakticky stav Cetnosti ukladani trestt OPP pted a po 1. 1. 2010,

0 tomto vypovidaji nasledujici vystupy ze statistickych dat Ministerstva spravedInosti

%

CR.

Tabulka ¢&. 3:

Piehled o poctech uloZenych trestii obecné prospéSnych praci v letech 2002 - 2011

pocet sankei
celkem 83976| 86541| 91384| 91227 96334| 115464 120300 116 939| 105964| 104517
trest OPP 14234 14548 13980 12855 12746| 12820[ 12050 12085 7410/ 6555
% 16,95 16,81 1530 14,09 13,23 11,10 10,02 10,33 6,99 6,27

Zdroj: http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html
Z-SL-T Piehled o viech ulozenych trestech/trestnich opatfen (trest 1,2, 3, 4)
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Graf ¢. 3 Pfehled o poctech tresti OPP
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OKkruh otazek ¢. 13:

Soudci byli v ramci této ¢asti rozhovoru dotazovani ohledné pficin statisticky
nepiili§ frekventovaného ukladani nové zakotvenych alternativnich trestli do pravniho
tadu CR. Proba¢ni tufednici pak na jejich zkuSenosti svykonem téchto sankci
a jeho efektivitou a navrhy stran mozného zlepseni dané situace.

Dva ze soudcti uvedli, Ze se domnivaji, Ze zdkonné podminky téchto sankci
jsou v urcitych ohledech pomérné vyrazné limitujici, navic je tieba brat v ivahu vice
faktorti ze socidlni situace pachatele (napt. neni vhodné ukladat trest domaciho vézeni
osob¢, kterd Zije na ubytovné apod.). Jeden znich nadto uvedl, Zze je mozné,
anaslednym vykonem téchto sankci. Dalsi znich pak pfi¢inu spatfuje mj.
I v problematické kontrole napft. trestu domaciho vézeni, kdy dosud nebyl zaveden
elektronicky kontrolni systém a tato skute¢nost nékteré soudce odrazuje od ukladani
tohoto trestu, nebot’ nemaji divéru v to, Ze pfi kontrole pouze probacnim uUrednikem
bude trest dostatecné napliovat sviij ucel.

Ze svych ne zcela mnoha (s ohledem na Casové obdobi od zavedeni téchto
sankci do pravniho fadu CR) empirickych zkusenosti s vykonem téchto novych tresti
proba¢ni ufednici vyvozovali pfedevSim potfebu zavedeni vySe jiz zmiflovaného

elektronického monitoringu u trestu domaciho vézeni. Jeden znich si nadto

129



»postézoval®, Ze v nékterych ptipadech poruSeni podminek tohoto trestu soud
ani po obdrzeni této informace nenafidil nahradni trest odnéti svobody (pozn. autorky -
nyni nepfemeénil). Trest zdkazu vstupu pak vSichni probacni ufednici shledavaji

zdanlivé efektivnim.

Pro dokresleni situace ohledné poctu sankci dotéeného druhu je tfeba na zaklade
zjisténych statistickych udaji dodat, ze v roce 2010 bylo uloZeno 117 trestli domaciho
vézeni a 11 tresth zakazu vstupu, vroce 2011 pak 234 tresti domaciho vézeni

a 42 zékazi vstupu®®,

Okruh otazek ¢. 14:

Dalsi otazky byly sméfovany k moznosti zefektivnéni vykonu nékterych
alternativnich sankci za prispéni PMS CR i tam, kde to zakon vyslovné neuklada.

Kladna odpovéd’ na tento dotaz nasledovala u dvou ze tii soudci s tim,
7e jako vhodnou by spolupraci s PMS CR vidéli u trestu zédkazu &innosti a zikazu
pobytu &i &astdj§i vyuzivani spoluprace s tfedniky PMS CR u podminéného odsouzent,
kde sice nebyl ulozen dohled, ale byla ulozena né¢ktera z pfiméfenych omezeni
¢i povinnosti.

Z probaénich ufednikii se dva domnivaji, Zze sluzby PMS CR jsou jiz
tak vyuzivany velmi $iroce, kapacitné by nebylo mozno dalsi ¢innosti z jejich strany
zajistit. Pouze jeden z nich uvedl, Ze by bylo vhodné je povéfovat kontrolou vykonu
pfiméfenych povinnosti a dodrzovani omezeni stanovenych pii podminéném odsouzeni,

napf. se jedna o kontrolu placeni vyzivného ¢i splaceni Skody apod.

Otazka €. 15 (pouze pro probacni Gfedniky):

Zde bylo zjistovano, jaké klady a zapory dotazovani shleddvaji na separaci
sttedisek PMS CR od jednotlivych okresnich soudii (pozn. autorky: z dotazovanych
tento proces, kdy pfed jeho zahdjenim byli jednotlivi probacni ufednici zaméstnanci
danych okresnich soudl a jako takovi sidlili samoziejmé v budovach téchto souda,

objektivné v pracovnim poméru k PMS CR zazil pouze jeden z nich).

%9 zdroj: internetovy portdl Ministerstva spravedlnosti CR, v zélozce InfoData, v kolonce Piehled
statistickych listd - http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html
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Veskrze kladnou shledavali respondenti Sir§i mozZnost vzdjemné komunikace
jednotlivych probacnich ufednikd mezi sebou vcetné vyménovani zkuSenosti z praxe
apod.

Zapory shledavaji v mnohem horSim institucionalnim zajisténi celkového chodu
PMS CR, napi. v nedostateéném zajisténi bezpeénosti ufednika PMS CR, hor$im
kontaktu a komunikaci s OCTR, &imz dochazi dle jejich nazoru k mensimu vyuzivani

odklonu i1 ukladani alternativnich trestu.

Uplnym zavérem rozhovoru byl viem respondentim bez rozdilu poskytnut
prostor pro vyjadieni vlastnich myslenek a nazort vztahujicich se k nejaktualnéjsim
problémiim v dané oblasti a piipadnym navrhim jejich vhodného feseni.

Zde jeden ze soudct uvedl, Ze nejvétsi problém spatfuje ve vskutku tristnim
finan¢nim ohodnoceni probacnich ufednikli spoleéné s neuspokojivou persondlni
situaci, pficemz tyto skuteCnosti maji vyrazny kontraproduktivni dopad na vysledky
¢innosti PMS CR.

Dalsi pak hovofil o vlastnich pfiinach ne vzdy zcela optimdlni spoluprace
mezi OCTR a PMS CR. Uvedl, e sam u sebe spatfuje uréity odstup a nedtvéru
v moznosti kvalitniho spoluptisobeni téchto ufedniki zejména pii vykonu ulozenych
sankci, pficemzZ toto je dano jeho nedobrou zkuSenosti s jejich védomostmi z oblasti
prava. Pfi osobnim kontaktu s témito Ufedniky totiZ Casto narazil na elementarni
neznalosti zakladu trestniho prava. Obava se, ze takovéto osoby v mnoha ptipadech
pfispivaji ke vzniku nep#ili§ dobrého minéni o celé instituci PMS CR, coz ¢asto vede
pravé k tomu, 2¢ OCTR nevnimaji probacni tfedniky jako rovnocenné partnery,
ackoli mnohdy mohou zfejmé nemalo pfispét k naplnéni vlastniho Gcelu trestu.

Statni zastupce z Usteckého kraje uvedl, Ze vregionu jeho pulisobnosti
je nejvétsim problémem drogova zavislost znané skupiny mladistvych, absence
vzdélani, pracovniho uplatnéni a vibec pracovnich navykid. Znacna cast mladistvych
tedy pochazi z rodin, kde je zcela standardni mezigenerani nezamé&stnanost, kdy celé
rodiny Ziji z davek statni socidlni podpory, piipadné se Zivi trestnou €innosti. Pro vétsi
vychovny a resocializacni vliv by bylo tfeba pracovat scelymi takto postizenymi
rodinami, pfi¢emZ kyZeného efektu by bylo dle jeho nazoru moZno jen velmi téZko
dosahnout za stavajici situace, kdy pravé z davek statni socialni podpory maji dotéeni
vyssi pfijem, nez by pii svém vzdélani dosahli vlastni praci. VEtsi moznost piisobeni

v tomto ohledu shledava u nezletilych do cca Sestnacti let.
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Jeden  z probacnich ufednikli  spatfuje nemaly problém v malém
celospoledenském povédomi o podstaté a charakteru ¢innosti PMS CR s tim, Ze v tomto
ohledu by bylo tfeba Sir§i prezentace této instituce predevSim v hromadnych
sdélovacich prostredcich.

Dalsi probacni tufednik stézejni nedostatek spatfuje v neefektivnim fizeni
¢innosti PMS CR ze strany jejich vrcholnych zastupcil, a to zejména co se tyée fizeni
personalniho a finan¢niho, kdy ekonomické prostiedky, jiz tak vyrazné¢ omezené
Vv ramci rozdélovani penéz ze statniho rozpoctu, nejsou dle jeho ndzoru vyuzivany

tak smysluplng, jak by bylo za soucasné hospodaiské situace celé spolecnosti tieba.

7. 3. Zhodnoceni vysledki vyzkumu a vyvozeni soudu

Predmétem vyzkumu bylo zjistit, zda jsou tzv. odklony v trestnim fizeni
vyuzivany v rozsahu odpovidajicim jejich potencidlu. Déle ovéfit, zda se podstatnou
mérou snizila frekvence ukladani trestu obecné prospéS$nych praci v souvislosti
s rekodifikaci trestniho prdva a novym znénim ust. § 314e odst. 3 tr. fddu. Rovnéz tak
ur¢it, zda by pravidelnd setkdvani zastupcl jednotlivych profesi za ucelem feSeni
aktualnich problémii v dané oblasti vyvstalych mohla pfispét k zefektivnéni
jejich vzajemné spoluprace a komunikace, a v neposledni fadé stanovit, zda socialni
pedagogika jako véda multioborového charakteru disponuje potencidlem mozného
zefektivnéni kooperace jednotlivych justiCnich 1 mimojusticnich sloZzek za ucelem

naplnovani spolecnych cilli a smyslu existence trestniho prava jako takového.

Na podkladé vyse uvedeného predmétu vyzkumu byly pak legalizovany dopiedu
vymezené hypotézy, kdyz bylo dosazeno téchto vysledki:

Hypotéza €. 1:

Tzv. odklony v trestnim Fizeni nejsou vyuZivany v rozsahu odpovidajicim jejich

potencialu.

Co se tyce predpokladu ohledné¢ nedostate¢ného vyuzivani tzv. odklont

V trestnim ftizeni, sedm z deviti dotazovanych shodné¢ uvedlo, Ze téchto institutl
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je v ceském prostiedi vyuzivano v mensi mife, nez v jaké to umoznuje legislativni
uprava.

Pfi¢iny tohoto jevu byly respondenty spatfovany v obecné roviné zejména
V nedostatecnych znalostech o eventualit¢ feSit véc mimo standardni trestni fizeni,
z praktického hlediska pak v netplné zpracovanych podkladech z ptipravného fizeni,
najejichz zakladé by Dbylo lze kaplikaci téchto institutdl pfistoupit
a jichz je k takovémuto rozhodnuti tieba, dale ve skladbé pachateld trestné Cinnosti,
jejich lhostejnosti, ale rovnéz 1 v nezajmu poskozenych, a v neposledni fadé
v nesolventnosti obvinénych, kdy nejsou schopni slozit penézni Castku k obecné
prospesnym uceliim, ¢i zaplatit poskozenému Skodu, kdyz ve vétSiné piipadi odklont
je pravé uhrada Skody zakonnou podminkou pro jejich uziti.

Proptfipad  potencionalniho  zvySeni  Cetnosti  vyuzivani  odklon
by dle proba¢nich ufednikli vystal problém v zajistovani mediace Ustici v uplatnéni
téchto institutl, a to predevSim z divodu nedostate¢ného personalniho obsazeni

PMS CR.

Z autorkou provedené analyzy statistickych udajii Ministerstva spravedlnosti CR
zaméfené na vyftizeni osob vybranymi odklony v trestnim fizeni, a to podminénym
zastavenim trestniho stihdni a schvalenim narovnani u soudud i statnich zastupitelstvi

Vv letech 2008 az 2011 (viz. tabulka a graf ¢. 1 a 2 v pfedchozi podkapitole) pak vyplyva:

A)

Soudy CR:

Vyftizeni osob, proti nimZ bylo zahdjeno trestni stihani, podminénym zastavenim
trestniho stihani, resp. osvéd¢enim ve zkuSebni dob¢é podminéného zastaveni trestniho
stthani, nedosahuje z celkového poctu v danych letech v procentualnim vyjadieni
ani 3% takto vyfizenych osob. V roce 2011 pak dokonce ani 2%. K tomu vice tabulka
¢. 1.

Vyfizeni osob, proti nimz bylo zahajeno trestni stihdni, schvalenim narovnani,
nedosahuje z celkového poctu v danych letech v procentualnim vyjadieni ani 0,1%
takto vyrizenych osob. Nejvice osob, jejichz trestni stihani skoncilo schvalenim
narovnani pied soudem, 1ze zaznamenat v roce 2008, a to 0,097 % z celkového poctu

vytizenych osob. K tomu vice tabulka €. 1.
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B)
Statni zastupitelstvi CR:
U statnich zastupitelstvi je Cetnost vyfizovani osob danymi odklony v trestnim fizeni

0 néco vyssi, nezli tomu je u soudi.

Vyftizeni osob, proti nimz bylo zahdjeno trestni stihani, podminénym zastavenim
trestniho stihani, se v danych letech v procentudlnim vyjadfeni pohybovalo v rozmezi
od 3,29% (v roce 2011) do 5,55% (v roce 2008) z celkového poctu vyfizenych osob.

K tomu vice tabulka ¢. 2.

Vytizeni osob, proti nimz bylo zahdjeno trestni stihdni, schvalenim narovnani,
nedosahuje z celkového poctu v danych letech v procentudlnim vyjadieni ani 0,2%
takto vytizenych osob. Nejvice osob, jejichz trestni stihani skoncilo schvalenim
narovnani ve fazi pfipravného fizeni, lze zaznamenat v roce 2010, a to 0,160 %
z celkového poctu vyfizenych osob, nejméné pak v roce 2008 0,112%. K tomu vice
tabulka €. 2.

Vzhledem k zna¢né prevaZzujicim souhlasnym postojim respondenti
a s ohledem na vystupy ze statistickych udaju lze konstatovat, Ze hypotéza ¢. 1 byla

potvrzena.

Pro potencialni zménu v dané oblasti pak lze navrhnout zavedeni povinnosti
Policie CR samostatné (nad ramec b&zné& poskytovaného pouéeni obvinénym) poucovat
obvinéné, ale 1 poSkozené v ptipadech, kde by bylo Ize vyuzit odklonil v trestnim fizeni,
o eventualité v€c feSit mimo standardni trestni fizeni, a za timto ucelem vyuzit sluzeb
PMS CR (napt. predkladat &i zasilat na zvlaitnim papife poudeni o moznosti mediace,
popt. 1 ptedjednani vhodného alternativniho trestu).

V piipadé nartistu takto vyfizovanych véci by bylo bezpochyby vhodné,

a to i z diivodu téelnosti, navysit pocet pracovnikiit PMS CR zabyvajicich se mediaci.

Hypotéza €. 2:

V souvislosti s rekodifikaci trestniho prava se sniZil pocet ukladanych tresti

obecné prospésnych praci.
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Na zékladé¢ predem stanovené hypotézy byli respondenti poptavani,
zda dle jejich nazoru méla rekodifikace trestniho prava (od 1. 1. 2010) vliv na ¢etnost
ukladani jednotlivych alternativnich trestu.

P&t zSesti takto dotdzanych uvedlo, Ze se v této souvislosti snizil pocet
ukladanych trestit OPP.

Hlavnim argumentem, ktery dle jejich minéni osvédcuje pokles vyuzivani tohoto
alternativniho trestu, je zavedeni povinnosti pfi rozhodovani trestnim piikazem
predjednavat podminky vykonu trestu OPP prostiednictvim PMS CR (ust. § 314e odst.
3 tr. fadu), coz se jevi byt dle respondentli v mnoha piipadech z praktického hlediska
nerealné. Jeden probaéni ufednik nadto uvedl, Ze soudci v jejich okrese v nékterych
pfipadech toto ustanoveni nerespektuji a trest OPP ukladaji trestnim piikazem

I bez predjednanych podminek.

Z extrakce dostupnych statistickych udajt tykajicich se poétu ukladanych tresti
OPP vletech 2002 az 2011 (viz. tabulka a graf ¢. 3 v pfedchozi podkapitole)

byly autorkou ovéteny nasledujici skutecnosti:

Poéty ukladanych tresti OPP se v letech 2002 az 2009 pohybovaly v rozmezi
od 14.548 po 12.050 s viditelnou klesajici tendenci. Oproti tomuto stavu pak v letech
2010 bylo uloZzeno 7.410 a v roce 6.555 téchto sankci, coz je téméf o polovinu méné

nez V roce s nejniz§im poctem uloZenych trestt OPP pted rekodifikaci trestniho prava.

Hypotéza ¢. 2 tak byla potvrzena nejen vypovéd’mi dotazovanych,

nybrZ i dostupnymi statistickymi daty.

Co se tyce navrhu feSeni, bylo by lze si jej predstavit obdobné jako u hypotézy
¢. 1, popt. u zkracen¢ho fizeni napi. lepSi dosazitelnosti probacnich tufednik,
nebo i analogickou upravou k trestu DV, kdy by bylo mozné trest OPP pachateli ulozit
pouze na zékladé¢ jeho pisemného souhlasného stanoviska s uloZzenim této sankce
a prohlaseni o jeho zdravotnim stavu, kdy by uvedené zajistoval bud’ probacni utednik,
nebo v ptipad¢ zkraceného fizeni se zadrzenou osobou soudce v ramci vyslechu

podezielého.
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K ust. § 314e odst. 3 tr. fadu ve znéni po novele ucinné od 1. 1. 2010
je dle mého nézoru tfeba podotknout, ze toto lze shledat pon¢kud problematickym.
Nepochybné je tfeba pred ulozenim této alternativy mit k dispozici informace urcitého
charakteru o osobé pachatele (zejména o jeho zdravotnim stavu), aby byla vykonatelna
a efektivni, nicmén¢ tato zakonnd podminka, jak byla zdkonodarcem nastavena,
fakticky znemoziuje ulozeni takového trestu trestnim ptikazem, coz bezesporu nebylo
jeho ucelem. Po soudcich se tak na jednu stranu pozaduje co nejrychlejsi vyfizovani
trestnich véci a ukladani alternativnich sankci v co nejvice piipadech, na druhou stranu
pak, pokud by trest OPP chtéli trestnim ptikazem ulozit, Casova prodleva od napadu
véci do jejiho vyfizeni trestnim piikazem by byla pomémné dlouha. Sice by byla
naplnéna lhita uréend ust. § 181 odst. 3 tr. fadu, které stanovi predsedovi senatu
okresniho soudu nafidit ve véci hlavni li¢eni, pfedbézné projednani obzaloby,
nebo udinit jiny tkon sméfujici k rozhodnuti véci véetné povéieni probacniho Gfednika
k potfebnym ukonim nejpozdéji do tii tydni od napadu véci k piislusnému soudu
(od podani obzaloby), avSak trestni piikaz by tak realné mohl byt vydan nejdiive
po uplynuti cca jednoho mésice, pficemz standardni je v tomto ohledu doba zhruba
jednoho tydne. V dusledku tlaku vyvijeném na urychlené vyfizovani véci je zcela
pochopitelné, Ze soudce radé€ji zvoli jinou alternativu, kterou mize trestnim piikazem

ulozit rovnou.

Hypotéza €. 3:

Pro efektivnéjsi spolupraci PMS CR s orginy ¢innymi v trestnim Fizeni by bylo
vhodné organizovat pravidelnd setkavani zastupci jednotlivych profesi

ke spole¢nému projednani aktualnich problému z dané oblasti.

Zvysledkii provedeného vyzkumu jednoznacné vyplynulo, ze takovato
setkdvani by byla nespornym pifinosem pro cinnost vSech zucastnénych napfic
profesemi. Hypotéza €. 3 tak byla bezezbytku potvrzena.

Vhodné by zifejmé byla koncepce navrhovana probacnimi ufedniky v podobé
soucasnych multidisciplinarnich tymi, jez by se setkavaly podle aktualnich potieb nejen
k feSeni konkrétnich otdzek, ale i za ucelem napt. obecnych rozprav o podstaté vykonu
jednotlivych souvisejicich profesi, a to zejména se zamérem zlepsit vzajemné pochopeni

a komunikaci mezi danymi slozkami.
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Hypotéza €. 4:

Teoretické i praktické poznatky socialni pedagogiky mohou prispét k zefektivnéni
spoluprace jednotlivych sloZek podilejicich se na vykonu trestniho prava v Ceské

republice pFi snaze o naplnéni jeho ucelu, cili a funkei.

Tato domnénka autorky az na jednu vyjimku plné¢ koresponduje s odpovéd'mi
dotazovanych ziskanymi v ramci provedenych rozhovort.

Socialni pedagogika se svym interdisciplinarnim pfistupem a kumulaci poznatki
Z rozmanitych spolecenskovédnich obortt dle mého nézoru neoddiskutovatelné
disponuje potencidlem ke zlepSeni evidentné insuficientni socidlni komunikace
mezi jednotlivymi justi¢nimi i nejusti¢nimi slozkami, a tim i zkvalitnéni vzajemné
spoluprace na cesté ke spole¢nému cili.

Velmi vhodné by bylo poskytovat dotéenym osobdm ve vétSim rozsahu,
nez je tomu dosud, moznosti Skoleni z oblasti, jez do socialni pedagogiky spadaji
kuptikladu ze socidlni komunikace, ale pravé piimo se zaméfenim na pfislusniky
ostatnich slozek, s nimiz je tfeba byt v uzkém permanentnim kontaktu, ¢i z vyvojové
psychologie, pracuji-li s mladezi apod.

Zcela nepochybné si pak lze dle mého minéni predstavit efektivni vykon ¢innosti

spadajicich do kompetence PMS CR ze strany kvalifikovaného socialniho pedagoga.

Hypotéza ¢. 4 byla rovnéz jako ty piredchozi potvrzena.

Vysledky provedeného vyzkumu lze dle mého nazoru shrnout tak, ze nejen
ze byly v plném rozsahu naplnény vSechny hypotézy, ale nadto bylo zjist€no i mnoho
interesantnich poznatkli z oblasti stavajici praxe ze vSech dotazovanych profesi,
coz miize predstavovat nepochybny piinos nejen pro socidlni pedagogiku jako védu,
ktera se nachazi ve fazi dynamického rozvoje, a tedy praktické poznatky jsou
pro ni kromé rozvijeni pfislusSnych teorii naprosto nezbytnym artefaktem,
ale i pro uvédoméni si konkrétnich nedostatkli ve vzdjemné komunikaci pro odborniky

Z dotCenych oblasti.

Cilem vyzkumu bylo tedy zejména zjistit vize dotazovanych ohledné v tivahu

pfipadajicich variant zefektivnéni nejen wukladani a vykonu nékterych sankci
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a uplatiiovani alternativnich postupi v duchu restorativniho soudnictvi, ale i spoluprace
justi¢nich i nejusti¢nich slozek pfi feseni trestné ¢innosti a jejich nasledkd. V neposledni
fad¢ bylo cilem taktéz zkoumat postoje respondentii k moznému uplatnéni poznatki
socidlni pedagogiky v dané oblasti a piipadné predstavy danych osob o rozsahu
a zpusobu tohoto vyuziti.

Zavérem lze tedy sumarizovat, ze vyzkum dostal svému cili.
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Zaveér

Ptijetim zdkona o PMS a vyplyvajici institucionalizaci proba¢nich a mediacnich
¢innosti byl nepochybné ucinén velky a velmi dualezity krok na cest¢ vedouci
k postupnému piechodu od retributivni justice K justici restorativni. Tato zména muze
piedstavovat velice vyznamny fenomén pii feSeni urCité krize, vV niz se souCasna
trestnépravni politika nejen v Ceské republice nachazi.

Pteplnéné véznice, vysoké ekonomické naklady spojené s vykonem trestu odnéti
svobody a dalsi palcivé problémy vyzaduji pokud mozno co nejrychlejsi
a nejefektivnéjsi feSeni, nebot” v opacném piipadé hrozi naprostym selhdnim trestni
justice na poli napliovani Ucelu a smyslu nejen trestu jako takového, ale 1 trestniho
prava jako celku.

S mirnou nadsazkou by se tak dalo fici, ze alternativni trestani a mimosoudni
feSeni trestnich véci predstavuje budoucnost trestni justice, k niz je tfeba se obracet
a sousttedit se na jeji co nejucinngjsi realizaci. A pravé na tomto poli je tieba spatfovat
nezastupitelnou roli instituce PMS CR, ktera jiz samou podstatou své existence
poskytuje perspektivu budoucich moznosti v predmétné oblasti.

Na druhou stranu, at’ jiz jsou myslenky restorativni justice jakkoli atraktivni
ajejich realizace nezpochybniteln¢ pfinosna, vzdy je tieba mit na paméti,
ze ne za kazdych okolnosti a ve vSech pfipadech je uziti téchto pfistupti a nastroju,
jez restorativni justice k feSeni kriminalniho jednani upfednostiiuje, vhodné a ucelné
pfi respektovani zakladniho ucelu a smyslu existence trestniho prava coby prostfedku
ochrany spolecnosti pfed pachateli trestnych ¢inti, prostfedku individudlni a generalni
prevence, pficemz V neposledni fad¢ zde nutné¢ musi byt zachovan pravé i onen moment
represe, bez néjZ by trestni pravo piestalo byt trestnim pravem.

Otazkou rovnéZz zlstavd, nakolik je ceskd spoleCnost pfipravena se
S restorativnimi pfistupy k trestani vyrovnat. V Uvahu je totiz tfeba brat mnoho
neopomenutelnych aspekti s velkym potencidlem ovlivnéni vysledkit aplikace
takovéhoto pojeti trestni justice s tim, ze v prvé fad¢ je sem dle mého nazoru tieba
zafadit kupiikladu nedostate¢ny respekt k pravu, jimz je bohuzel soucasna Ceska
spolecnost do znacné miry charakteristickd. Tato jakdsi neucta pocind od opovrzeni

organy tvorby prava, pres organy jeho aplikace, o samotnych normach ani nemluvé,
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a konce i u vrcholnych predstaviteli stditni moci tolik oblibenym stavénim na odiv
nerespektu k individualnim pravnim aktim vsech soudnich instanci.

Rovnéz je ovSem nezbytné uvést, Ze pomeérné cetné legislativni snahy
zékonodarce o fteSeni vySe nastinénych problém nevykazuji takovou miru
koncepcnosti, jaké by bylo objektivné tfeba. Zarnym piikladem zde mulze byt nové
zakotvené preménovani trestu OPP na trest DV, coz dle mého nazoru piinejmenSim
Z hlediska respektu odsouzenych k uloZzenému trestu, a tedy jeho vychovného efektu,
nelze povazovat za pravée st'astné.

Nadto nékterd feSeni sice disponuji potencidlem piinést okamzity vysledek
vV momentdlnim uvolnéni disponibilnich mist ve véznicich, nicméné v kratké
budoucnosti Ize s pravdépodobnosti hrani¢ici s jistotou ocekavat nejen navrat
k piivodnimu stavu, ale jesté spiSe jeho zhorSeni. Uvedené se tyka mimo jiné napf.
pfipravované¢ zmény zakonnych podminek podminéného propusténi z vykonu trestu,
kdy podle vécného zaméru novely tr. zakoniku a tr. fadu by odsouzeni méli byt
podminéné propousténi po vykonani stanovené Casti trestu odnéti svobody automaticky,

tj. bez dalsiho, pokud nebyli v pritbéhu vykonu trestu odnéti svobody kézensky trestani.

Co se ty¢e fungovani instituce PMS CR v prostiedi ¢eské justice, toto dle mého
nazirani dosud vskutku nelze shledat zcela optimalnim. Tento stav je do ur€ité miry dan
jednak nedostate¢nym ekonomickym zabezpecenim jeji existence, a jednak, a to hlavné,
7e se jedna o organizaci na ¢eské pravni prostfedi velmi mladou, a tudiz jeji postaveni
mezi ostatnimi slozkami neni dosud pIné stabilizovdno. Uvedené jistym zplisobem
souvisi s dosud rovnéZ nepiili§ ustalenou pozici socidlni prace v systému socialnich véd
v Ceské republice, kterd po dlouhém obdobi totality postupné ziskava své misto
a respekt mezi béZznymi obcany.

V této oblasti by patrné mohla mit pozitivni vliv vhodna a nendsilnd forma
medializace predmétu a obsahu socidlni prace jako védy, stejné tak jako instituce PMS
CR, o jejiz ¢innosti, bohuZel, mnohdy nejsou dostateénym zptisobem informovani
ani odbornici z organt, které by mély jako prvni pfipadat v uvahu pii poskytovani
patfiéné soudinnosti ufednikiim a asistentim PMS CR, a ktefi v nékterych ptipadech
ani nevédi, ze takova organizace existuje a co je obsahem jeji ¢innosti.

Z vyse uvedenych divodi pak logicky neni optimalni ani komunikace mezi

organy ¢innymi V trestnim fizeni a PMS CR, kdyz ze strany t&ch prvnich neni PMS CR
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vnimana jako rovnocenny partner a druhd strana toto obecné chape jako urcité osobni

ptikofi, coz prameni v Z toho vyplyvajici komunikaéni bariéry.

S obdobnymi problémy se pak zcela pochopitelné potyka i socialni pedagogika,
kterd, jak vyplyva z celé prace, disponuje nepopiratelnymi moznostmi prispét svymi
teoretickymi a praktickymi poznatky k napliovani celospolecenskych cili na poli
trestni justice.

V této souvislosti povazuji za nezbytné zminit, Ze velmi dilezitym aspektem
vzajemné spoluprace jednotlivych justicnich i mimojusti¢nich slozek na tomto poli je,
stejn¢ jako u jakékoli jiné efektivni socialni komunikace obecn€, mimo jiné urcita davka
vzajemné divéry a pozitivniho pfistupu k druhé strané vcetné uznéani jejich kvalit
a schopnosti ptispét k naplnéni spolecného cile.

Dosazeni tohoto optimalniho stavu je krom jiného brzdéno nedivérou
V dostateCné znalosti probacnich ufednikli z oblasti prava, kterd je v nékterych
pfipadech 1 dle mého ndzoru znacn€ insuficientni. Toto je do znacné miry,
jak se domnivam, zptsobeno koncepénim fesenim jednotlivych studijnich obort v dané
oblasti, socialni pedagogiky nevyjimaje. I vramci ni by dle mého minéni bylo
ku prospéchu véci, zejména vyjdeme-li z pojeti socialni pedagogiky v jeji uzsi dimenzi
(typicky napt. dle Pedagogického slovniku viz. vySe), SirSi zaméfeni na jednotliva
pravni odvétvi (konkrétné pak nejen na pravo trestni, obcanské apod., ale 1 na pravo
socialniho zabezpeceni, pracovni a rodinné).

Vsechny tyto skutec¢nosti mohou byt mimo jiné pfi¢inou nedostatecné divéry
dotcenych odbornikll z oblasti trestni justice ve schopnosti takto vzdélanych pracovnika

erudované pfispét k naplnéni cill trestniho prava jako takového.

Uplnym zévérem lze dle mého nazirani sumarizovat, e prace nejen naplnila
sviij cil spoéivajici v pfiblizeni problematiky spjaté s pisobenim PMS CR v ramci
trestniho fizeni z pohledu teorie i praxe, v propojeni poznatki socidlni pedagogiky
s danou oblasti, a v nastinéni moznych pfistupii vedoucich k zefektivnéni justicnich
I mimojusti¢nich slozek za ucelem snadnéjSi a ucinnéj§i resocializace pachateli

trestnych Cind, ale zaroven doSlo 1 k potvrzeni predestfenych hypotéz, které byly

predmétem kvalitativniho vyzkumu provedeného pro ucely této prace.
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Resumé

V diplomové praci na téma ,,Cinnost Probaéni a mediaéni sluzby CR v trestnim
fizeni vcetn¢ socidlné pedagogického nadhledu na danou problematiku® se autorka
zaméiuje predevSim na podstatu a vyznam jednotlivych aktivit probacnimi
a media¢nimi ufedniky v dané oblasti vykonavanych, z hlediska teorie i stavajici praxe,
a rovnéz tak se zabyva otdzkami tykajicimi se vychovného, profylaktického
a terapeutického plsobeni téchto osob na pachatele trestnych ¢ind, a to 1 v kontextu
socialni pedagogiky, zejména pak v souvislosti s uplatnénim jejich metod v rdmci
¢innosti PMS CR.

Cilem prace je tedy zevrubné popsat problematiku intervence PMS CR v ramci
trestniho procesu, vystihnout nejpalCivéjsi otazky, které je dle autorky v této oblasti
tieba fesit, nalézt mozné vyuziti teoretickych 1 praktickych poznatkii socialni
pedagogiky pfi praci probacnich a mediac¢nich Gfednikd a v nespoledni fadé nastinit
eventudlni pfistupy vedouci k zefektivnéni spoluprace justi¢nich i mimojusti¢nich

4 . w e

slozek za ucelem snadngjsi a ucinnéjsi resocializace pachatelt trestnych ¢ind.

Prace je rozdélena do sedmi logicky po sobé jdoucich kapitol s tim, Ze kazda
Z nich je dale ¢lenéna na dvé ¢i vice podkapitol.

Na prvnim misté je pojednano o restorativni justici jako zékladu pro koncepci
socialni prace realizované v ramci trestniho fizeni. Rovnéz je zde nastolena otdzka
efektivnosti trestnich sankci, jez Ize dle platné pravni Gpravy v Ceském prostredi uloZit,
kdyz nechybi ani deskripce bazalnich pojmi s touto problematikou se pojicich.

Nasledujici ¢ast prace je zaméfena na pocatky probace a mediace,
ato ve vnitrostdtnich 1 mezinarodnich souvislostech. Samostatnd podkapitola
je pak vénovana i pomérné kratké historii PMS CR jako elementu justiéniho systému.

V dalsi kapitole je rozebrana pravni tprava PMS CR de lege lata, tzn.
V jeji soucasné podobé.

Vyznamny usek prace je soustfedén na konkrétni ¢innosti, které PMS CR
realizuje v ramci celého trestniho fizeni, tj. ve vSech jeho fazich. Tato ¢ast prace
pak byla vedena snahou o vyliCeni zejména praktickych aspektii dané oblasti.

Je zde vyjadien i vlastni pohled autorky na danou problematiku.
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Neschézi ani pojednani o intervenci PMS CR v ramci soudnictvi nad mladeZ,
kdyz primarné¢ je pozornost koncentrovana na specifika v trestnich vécech déti
a mladistvych oproti trestani dosp€lych pachatelti. Nasleduje vyklad o vychovnych
opattenich a jejich vlastnim vykonu zajistovanym probac¢nimi pracovniky.

Ptedposledni kapitola je vénovana socialni pedagogice, kdy krom interpretace
obecnych atributll, je neopomenutelnou soucasti této kapitoly deskripce metod socidlni
pedagogiky tak, jak je pojima Zlatica BakoSova a Blahoslav Kraus, vCetné nastinéni
jejich uplatnéni v procesu piisobeni PMS CR na osoby delikventné jednajici.

V posledni kapitole této prace jsou pak prezentovany vysledky provedeného
kvalitativniho vyzkumu formou rozhovorti s osobami =zainteresovanymi na dané
problematice (se soudci, stditnimi zastupci a probacnimi ufedniky), ktery byl zaméten
na otazky, jejichz zodpovézeni miize piedstavovat potencidl pro dalsi zkvalitnovani

postupti aplikovanych ptislusnymi subjekty v ramci trestniho fizeni.
V zévéru autorka navrhuje néktera v Uivahu pfipadajici feSeni zalezitosti

vyvstalych v pribéhu celé prace a kone¢né pak sumarizuje, ze cil prace, jak shora

predeslan, byl naplnén.
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amediaéni sluzby CR Vtrestnim fizeni, a to jak zhlediska ¢isté teoretického,
tak i praktického, dale pak nalézt moznosti uplatnéni poznatkl socidlni pedagogiky
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a ucinngj$i resocializace pachateli trestnych ¢inli, jakoz 1 ochrany spolecnosti

pted zdvadovym jedndnim delikventnich jedinci.

Kli¢ova slova

probace, mediace, Probacni a media¢ni sluzba CR, probacni ufednik, mediator,
restorativni justice, probacni a mediacni Cinnosti, socialni prace, trest, efektivnost,
trestni soudnictvi nad mladezi, vychovné plsobeni, socidlni pedagogika, socialn¢ -

pedagogické metody, rozhovor

Annotation
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proceeding including their educational, therapeutic and prophylactic aspects to the
offender’s person of the criminal act.

This Thesis contains extensive part about the intervention of the Probation and

Mediation Service of the Czech republic in the criminal law area to the adult offenders
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of use this social pedagogy’s knowledge in practical frame by the employees of the
Probation and Mediation Service of the Czech republic and outline the eventually
approach leading to the effective body of the justice’s and body outside of the justice’s
cooperation with the purpose to make easier and more useful resocialization of the
offenders of the criminal acts as well as the protection of the society againts the
defective conduct by the deliquent individuals.
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Priloha ¢. 1:  Prehled o pocftech podminénych odsouzeni

v letech 2002 - 2011*

Pi‘ehled o po¢tech podminénych odsouzeni v letech 2002 - 2011

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

pocet
sankci
celkem 83976 86541| 91384| 91227| 96334 115464 120300 116 939| 105964| 104 517
trest OS
PO 36 344| 37055| 37716| 37308| 40370 44090 43825 41793| 43532| 44373

% 43,28 42,82 41,27 40,90 41,91 38,19 36,43 35,74 41,08 42,46
Vysvétlivky:
trest OS PO trest odnéti svobody podminéné odlozeny na zkusebni dobu

Prehled o poctech podminénych odsouzeni

¥ pocet sankci celkem ¥ trest OS PO

105964 104517

115464

91384 91227 L
23976 86541

44090 43825 43532 44373
36344 37055 37716 37308 40370 41793

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

* zdroj: http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html (Z-SL-T

Piehled o vSech uloZenych trestech/trestnich opatieni (trest 1, 2, 3, 4)


http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html

Piiloha &.2:  Vybrané vzory PMS CR k trestu OPP*

PROBACN|
A MEDIACNI SLUZBA adresa strediska
CESKE REPUBLIKY

Jméno a prfijmeni ods.:
Adresa:

Pozvanka ke konzultaci

Pane/pani .....

v souc¢asné dobé je proti Vam vedeno u Okresniho soudu/statniho zastupitelstvi
Vo, pod C.j. evuiiininnns trestni Fizeni pro trestny €in ..., dle §
....................... trestniho zakona.

Ve VaSem pfipadé soud / statni zastupce zvazuje ulozeni / navrh na ulozeni
alternativniho trestu obecné prospésnych praci.

Jako UFednik/asistent PMS CR jsem byl/a proto soudem/statnim zastupitelstvim
povéfen/a zjiSténim Vasi zdravotni zpusobilosti tento trest vykonat a také
zjisténim Vaseho stanoviska k ulozeni tohoto trestu.

Dostavte se proto na jednani se mnou dne .................... Vooireenes hodin do
kancelafe stfediska Probacni a mediacni sluzby CRv ................... (adresa).

V pfipadé, ze Vam urCeny termin nevyhovuje, kontaktujte mne na telefonnim
Gisle ........c..en. , kde s Vami sjednam nahradni termin. Na tomto telefonnim Cisle
Vam také mohu sdélit také pfipadné dalSi informace.

S pozdravem

probaéni ufednik /asistent



PROBACNI adresa stfediska
PM A MEDIACNI SLUZBA
CESKE REPUBLIKY

.. PM ../20..
sp. zn.

Projednani podminek vykonu trestu obecné prospésnych praci
a stanoveni terminu nastupu vykonu trestu

Jméno a pfijmeni klienta:
Datum narozeni:
Bydlisté:

Trest obecné prospésnych praci nafizen k:
Kontaktni osoba:
Tel.:

Vyméra trestu:

Odsouzeny/a byl/a poucen/a o povinnosti dle § 336/3 trestniho rfadu o povinnosti
dostavit se za ucelem nastupu vykonu trestu, a to v den stanoveny probacnim
urednikem/asistentem na obecni Gfad nebo instituci, v niz ma trest obecné
prospésnych praci (dale OPP) vykonavat.

Stanovenyden = .
nastupu:

Podpisem stvrzuji, ze jsem si védom/a toho, Ze pokud se v den stanoveny proba¢nim
Ufednikem/asistentem nedostavim k poskytovateli mista vykonu trestu OPP, nepovedu
fadny zivot, bez zavazného dlvodu poruSim sjednané podminky vykonu trestu OPP,
nebudu vykonavat ve stanovené dobé ulozeny trest, nebo budu jinak mafit vykon
tohoto trestu, pfeméni soud trest OPP nebo jeho zbytek v trest odnéti svobody, pfitom
kazda hodina nevykonaného trestu OPP se pocita za jeden den odnéti svobody.

Pokud se vyskytnou pFekazky v praci, budu okamzité informovat probacniho
Urednika/asistenta a odpovédného zastupce pfislusné instituce.

Dale jsem byl/a pouen/a o povinnosti informovat probacniho ufednika/asistenta o
vesSkerych zménach podstatnych pro vykon trestu, zejména o zméné& bydlisté,
zdravotniho stavu ¢&i ¢asovych moznosti, ato do ....... (napf.5) dnd od doby, kdy zména
nastala.

Tento zaznam je vyhotoven Ctyrikrat; po jednom vyhotoveni obdrZi klient, soud, instituce, ve
které bude trest vykonavan a jedno bude zaloZeno do probacniho spisu.

klient probaéni Urednik/asistent



PROBACNI )
A MEDIACN( SLUZBA adresa strediska
CESKE REPUBLIKY

stredisko

sp. zn.
.. PM ../20..

Okresnimu soudu v

Navrh Probaéni a mediaéni sluzby CR na pfeménu trestu
obecné prospésnych praci na trest odnéti svobody

Odsouzeny/n4, nar. ... ,bytem..... byl/a rozhodnutim Okresniho soudu v .....ze dne
...., Sp. zn.... odsouzena k trestu obecné prospésnych praci ve vymére ..... hodin.
Citované rozhodnuti nabylo pravni moci.....

Usnesenim ze dne ... sp. zn. .... bylo podle § 336 odst. 2 trestniho fadu rozhodnuto,

Ze odsouzeny/a bude trest obecné prospé&snych praci vykonavat v ......... .
Odsouzeny/na s faktickym vykonem ulozeného trestu nikdy nezapocal/a (odpracoval

pouze ..., naposledy pracoval/adne ............ ).
Odsouzeny/na byl/a pozvan/a k projednani vzniklé situace k Probaéni a mediacni
sluzbé&, dne (ve dnech) ......... . Kjednani se v3ak nedostavil/a. Na pisemné vyzvy

Probacni a mediac¢ni sluzby k nastupu vykonu trestu obecné prospésnych praci ze dne
........ odsouzeny/na nereagoval/a ani pfes upozornéni, ze mu/ji mize byt trest obecné
prospésnych praci pfeménén na trest odnéti svobody.

Ve svém navrhu vychazim z ustanoveni § 65 odst. 2 trestniho zakoniku, podle néhoz
soud pfeméni trest obecné prospédnych praci v trest odnéti svobody, jestlize pachatel
v dobé od odsouzeni do skonceni vykonu trestu obecné prospésnych praci nevede
fadny zivot, vyhyba se nastupu vykonu trestu, bez zavazného diavodu porusi sjednané
podminky vykonu trestu obecné prospéSnych praci, jinak mafi vykon tohoto trestu
nebo zavinéné& nevykonava ve stanovené dobé uloZeny trest.

Vzhledem ke shora uvedenym skute¢nostem

navrhuiji,
aby Okresni soud ..... rozhodl, Ze se podle § 65 odst. 2 tr. zakoniku za pouziti § 340b
odst. 1 trestniho fadu pfeménuje odsouzené/mu ...... nevykonany trest obecné
prospédnych praci z rozsudku Okresniho soudu ....... zedne ... .... , Sp. zn....

na trest odnéti svobody.
Informujte mne prosim o dalSim fizeni v této véci, dékuiji.

probaéni ufednik/asistent
Na védomi: mistné pfisluSné statni zastupitelstvi, prisluSna organizace

* zdroj Prilohy & 2: Materialy poskytnuté PMS CR - piilohy k Metodickému
standardu PMS v oblasti trestu obecné prospéSnych praci



Priloha €. 3:  Prehled o poctech uloZenych tresti domaciho
vézeni a tresti zdkazu vstupu na sportovni,
kulturni a jiné spoleCenské akce v roce 2010

a 2011*

Pi‘ehled o poctech uloZenych trestii DV a trestii zikazu vstupu v roce 2010 a 2011

2010 105 964 117 11 0,11 0,010
2011 104 517 234 42 0,22 0,040

Trest DV a zakazu vstupu

2010 * 2011

105964 104517

117 234 11 42

Pocet sankci celkem trest DV trest zakazu vstupu

* zdroj: http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html (Z-SL-T

Piehled o vSech uloZenych trestech/trestnich opatieni (trest 1, 2, 3, 4)


http://cslav.justice.cz/InfoData/prehledy-statistickych-listu.html

Priloha ¢. 4:  Akreditované probacni programy pro rok

2012*

1
Probac¢ni program Sance

Frydek-Mistek
Farni sbor slezské cirkve evangelické A. V. v Ttinci, Revolué¢ni 609, 739 61Ttinec

Poslanim programu je uc¢inné pomoci mladym lidem, ktefi se dostali do problémut se zakonem, umoznit
mladistvym vykonat alternativni trest. Program se snazi reagovat na problémy mladych lidi v otazce
hodnot a stylu zivota, feSi problémy s absenci pracovnich navykt, schopnosti dodrzovat pravidla,
schopnosti travit aktivné a smyslupln€¢ volny cas. Cilem programu je posileni a podpora pozitivnich
zdroji mladistvych obvinénych. Diléi cile programu: rozvijet socidlni dovednosti a kompetence, rozvijet
komunikaéni dovednosti a schopnost fesit konflikty, rozvijet pracovni dovednosti a pracovni navyky,
pomoci klientim vniting€ se vyporadat s dusledky spachané trestné ¢innosti a pomoci najit novou cestu k
odpovédnému zivotu.

2
»Sebetcta — Fekni to pFimo“- program na zvladani stresovych situaci

Praha
Clovék &loveku, o.s., Legerova 20, 120 00 Praha

Program je zaméfen na vytvofeni dovednosti pfimé komunikace, vycvik probihda prostiednictvim
télesnych zazitkd, kdy se mladistvy uc¢i vnimat, rozumét a respektovat signaly svého téla. Program je
zaméten na posileni sebetcty klienta, na posileni vlastni zodpovédnosti.

3
Zménit smér

Brno
Ratolest Brno, Spitalka 16, 602 00 Brno

Program je uréen mladistvym ve véku 15 — 18 let, ktefi se dostali do problému se zakonem. Mezi
charakteristické obtize, na jejichZz podkladu byl ¢in spachan, patii problémy v rodiné (se sourozenci, s
rodici), ve skole (prospéch, socializované poruchy chovani v partach, s uciteli, neomluvené hodiny...) a s
vrstevniky (nedostatek kamaradu, Sikana aktivni pasivni) a autority. Komplikace se zafazenim klienta do
programu mohou byt zejména v jeho motivaci k Gcasti v programu. Dalsi komplikaci vnimame jako
vyrazn¢ snizen¢ intelektové predpoklady (oproti ostatnim Gcastniklim v ramci kazdého béhu).

4
Ucebni program mladistvi

Ceské Budgjovice, Chomutov, Sokolov, Beroun, Plzeii, Cheb, Praha, Most, Usti nad Labem
Program pracuje kognitivné behavioralni metodou, kterd zahrnuje praci mladistvych ve skupinég, pti které
je vyuzivéna fizena diskuse, zprostiedkovani novych informaci, pfima aktivita klienti, pisemné projevy

klientd, nacvik nové strategie chovani. Program je dopliiovan i individualnimi zpiisoby prace s
mladistvymi.

Vi



5
Mentor

Beroun, Ceské Budgjovice, Cesky Krumlov, Dé¢in, Hradec Kralové, Chomutov, Chrudim, Jablonec nad
Nisou, Jindfichtiv Hradec, Kladno, Kolin, Kutn4 Hora, Liberec, Most, Nymburk, Pardubice, Pisek, Praha,
Rychnov nad Knéznou, Tabor, Usti nad Labem, Usti nad Orlici

Sdruzeni pro probaci a mediaci v justici,0.s. Korunni 101, 130 00 Praha 3

Program je nabizen jako individualni prace vyskolené osoby "mentora" za ucelem jeho prace s
mladistvym, jenz se hlasi k romskému etniku, kterému byl ulozen alternativni trest OPP nebo dohled v
ramci podminéného odsouzeni (popiipadé podminéného propusténi). Vyskoleny mentor prostfednictvim
individualniho osobniho kontaktu motivuje klienta k pfevzeti odpovédnosti a k nalezeni zdroju k vyreseni
vzniklé situace. Mentor posiluje pracovni navyky klienta, rozviji jeho socialni dovednosti a rovnéz
komunika¢ni dovednosti pro feSeni konfliktii, usiluje o zlepSeni vztahti klienta s okolim. Mentor musi
pred svou praci s klientem absolvovat vzdélavaci kurz v rozsahu 100 hodin a béhem své prace s klientem
je pod pravidelnou supervizi.

6
Probaéni program PROBOS (probaéni program pro mladistvé v konfliktu se zikonem, ktery ma
souvislost s uzivanim navykovych latek)

Frydek-Mistek
Renarkon, 0.p.s. Pionyru 1757,738 01 Frydek Mistek

Cilovou skupinou jsou mladistvi ve véku 15 - 18 let, ktefi jsou ohrozeni navykovymi latkami, nebo pro
uzivatelé navykovych latek, zejména pak marihuany -Cilem programu je ptsobeni na mladistvé, jejichz
provinéni je spojeno s uzivanim navykovych latek a ktefi jsou stihani za protipravni jednani dle zdkona
¢.218/2003 Sb. Program je zaméfen na vzdélavani v oblasti drogové problematiky a feSeni problémi a
pricin souvisejicich s uzivanim navykovych latek, zvySovani pravniho povédomi v této oblasti, podporu a
motivaci ke zméné dosavadniho chovani a protipravniho jednani, a také na obnoveni a zlepseni rodinnych
a osobnich vztahd, doSlo-li k jejich naruseni. Jsou poskytovany: informacni servis, individualni
poradenstvi, motivacni trénink a krizova intervence.

7
PROBACNI PROGRAM KOST (= Komunika&né Osobnostné Socilni Trénink)

Praha
Clovék v tisni, 0.p.S., Safatikova 24, 120 00 Praha 2

"Cilovou skupinu proba¢niho a resocializaéniho programu KOST tvofi zejména klienti Probaéni a
mediaéni sluzby CR, klienti OSPOD (kurétorti pro mladeZ), kteii jsou vybirani na zakladé kritérii, ktera
byla pfedem vydefinovana, dale klienti doporu¢eni v ramci vychovnych opatieni ze SS a instituci
zamé&fujicich se na vychovu a vzdélavani (DD, SVP, ...)

Probacni program je uréen klientim, ktefi spliiuji tato kritéria:

veék klienta od 15 do 18 let, v odGvodnénych ptipadech starsi osoby nepiekracujici vék 21 let (osoby ve
véku blizkému véku mladistvych), nebo osoby mladsi 15 let (po dohodé s PMS), klient se dopustil
protipravniho jednani ve smyslu platnych pravnich ptedpist, do programu lze zatfadit i klienta s
opakovanou méné¢ zavaznou trestnou Cinnosti, klient ma dlouhodobé vychovné problémy zavazného
charakteru, objevuji se vychovné problémy v rodiné a ve skole, u klienta se potvrzuje potieba
dlouhodobéjsiho etopedického vedeni, rodina spolupracuje. "

8
Proba¢ni program PRAVO VOLBY

Pisek

Arkada — socidln€ psychologické centrum, o.s., Husovo nam. 2/24, 397 01 Pisek

VIl



Program je nabizen jako moznost realizace vykonu soudniho rozhodnuti (podminéné odsouzeni s
dohledem, vychovné opatieni - proba¢ni program) nebo jako soucast vychovného opatieni — dohled
probacniho ufednika. Cilem probacniho programu je rozvijeni socialnich dovednosti a osobnosti
mladistvého podporujici jeho vhodné zafazeni ve spolecnosti a tim snizeni socialni exkluze. Konkrétn¢ se
jedna o rozvoj komunikacnich dovednosti, vétSi schopnost uplatnit se na trhu prace, sebepoznani, feSeni
krizovych situaci a posileni socidlnich dovednosti a kompetenci. V programu je také vyclenén blok s
nazvem "Bezpecné chovani v silni¢nim provozu".

9
Pravo pro kazdy den

Ceské Budgjovice, Strakonice, Pisek, Jindfichtiv Hradec, Jihlava, Tiebi¢, Zd’ar nad Sazavou, Brno, Praha
vychod, Praha zapad, Usti nad Labem, Dé&cin, Teplice, Ceska Lipa, Liberec, Jablonec nad Nisou, Semily,
Ji¢in, Turnov, Olomouc, Vsetin, Jesenik, Sumperk, Ostrava, Havifov, Bruntal, Krnov, Karlovy Vary,
Sokolov, Plzen, Rokycany, Tabor, Pardubice, Hradec Kralové, Chrudim, Usti nad Orlici, Nachod

PARTNERS CZECH, o.p.s., Lomena 515/9, 162 00 Praha 6

Program je zalozen na skupinové praci, béhem které jsou vyuzivany metody interaktivni vyuky, které
podporuji efektivni ucebni strategii, zaroven rozviji socidlni dovednosti, dovednosti efektivni
komunikace, schopnosti feSeni konfliktd a schopnosti spoluprace s ostatnimi ve skuping. Lektofi (pravnik
a metodik) vyuZivaji lekce z udebnice "Pravo pro kazdého", jeZ byla doporu¢ena MSMT jako ugebni
material pro ZS a SS. Lekce jsou zaméfeny na pravo rodinné, ob&anské, pracovni a trestni. Program je
rozdélen do jednotlivych 60 min. lekci, které jsou doplnény cvic¢enimi a nacviky modelovych situaci.

10
Rozvoj socialnich dovednosti déti a mladistvych a poradenstvi rodi¢im

Pterov, Olomouc, Prostéjov

RESOCIA obcanské sdruzeni pro vSestranny kulturni, socialni a télesny rozvoj déti a mladeze a pro dalsi
vzdélavani pedagogickych pracovnikii, Domazelice 36, 751 15 Domazelice

Program je urcen détem a mladistvym klientim, kterym bylo v souladu se Zakonem ¢. 218/2003 Sb.
ulozeno vychovné opatfeni - ucast v proba¢nim programu. Programu se mohou dle posouzeni PMS
zuCastnit mladistvi v pé¢i PMS Prerov, v pfipad¢é potieby i mladistvi v pééi PMS dalSich okrest
Olomouckého kraje (zvl. PMS Prostéjov, Olomouc). Klientem programu je dit¢ ¢i mladistvy, ktery
spachal provinéni, trestny ¢in nebo ¢in jinak trestny. Programu se mohou zlcastnit také déti ¢i mladistvi s
nafizenou Ustavni vychovou v situaci podmine¢ného propusténi ze zafizeni pro vykon ustavni vychovy.

11
Program resocializace mladych obvinénych nebo odsouzenych

Jablonec nad Nisou, Semily

REP, 0.s., Chvalcovice 25, 463 42 Bila

Program (pro klienty ve vé€ku 15 - 18 let) probihd individualni a skupinovou formou a je zaméfen na:
mapovani rodiny, hledani klientovych slabych a silnych stranek, definovani potieb a motivaci ke zméné
chovani. Posiluje pozitivni zdroje mladistvych obvinénych tUpravou rodinn€ - vychovného zazemi a také

rodinnymi konzultacemi.

12
Kf¥izovatky

Me¢lnik

Lepsi zivot- ob¢anské sdruzeni, Kosmonautti 3018, 276 01 Mé&lnik

Vil



Mladistvi ve veéku 15-18 let, ktefi se dopustili méné zavazného protipravniho jednani a jsou klienty i PMS
CR (mimoiadné i stardi, ktefi provinéni spachali ve véku blizkém mladistvému, nebo jako mladistvi, ale v
dob¢ zahajeni programu jiz dosahli 18 let). Jednd se prevazné o prvopachatele, v odlivodnénych
pfipadech lze zaradit i mladistvé s opakovanou trestnou Cinnosti (napf. pfi silném negativnim vlivu
skupiny). Komplikace se zatfazenim klienta do programu mohou nastat v oblasti jeho motivace k u€asti na
programu, to souvisi i s naslednou pravidelnou dochézkou do programu.

13
Piechodné zaméstnani

Pardubice
SKP - Centrum, 0.s., Jungmannova 2550, 530 02 Pardubice

Poslanim probacniho programu je nalezeni uplatnéni a seberealizace, ziskani ndhledu na trestny Cin,
posileni socidlnich dovednosti, ziskani pracovnich navykl, posileni komunikacnich dovednosti
mladistvych provinilct. Je poskytovano psychologické a socialni poradenstvi, konzultace s rodinnymi
prislusniky, pracovni terapie, PC kurzy. Cilem programu je prevence a snizovani rizik opakovani trestné
¢innosti, zamezeni delikvence. Program je urCen lidem 15 - 18 let, ktefi jsou ohrozeni delikvenci,
pripadné socialnim handicapem.

14
Probacni program Auritus

Tabor
Farni charita Tabor, Auritus — centrum pro lidi ohrozené drogou, Klokotska 114, 390 01 Tabor

Program se vénuje rizikovym faktorim v chovani mladistvych - pracuje s problémem zneuZzivani
omamnych a psychotropnich latek, usiluje o zvySeni povédomi o rizicich spojenych se zneuzivanim OPL,
vede klienta k nalezeni vhodné formy traveni volného Casu, eliminaci zaskolactvi a nezakonnych forem
chovani, rozviji socidlni dovednosti a usiluje o napravu problematickych vztaht s poskozenym. Cilovou
skupinou jsou mladistvi od 15 do 18 let, ktefi maji problémy se zneuzitim OPL, neni vS§ak nezbytné, aby
provinéni, kterych se dopustili, pfimo souvisela se zneuzivanim OPL.

15
Probac¢ni program Proxima Sociale, o.s.

Praha
Proxima sociale, 0.s., Rakovského 3138, 143 00 Praha 12

Program ur€eny klientim ve véku 15 - 26 let motivuje k odpovédnosti za vlastni jednani, usiluje o
kontrolu kazdodennich povinnosti a ¢innosti klienta, o vytvofeni pravidelného rezimu, nabizi trénink
socialnich a komunikaénich dovednosti, posiluje klientovy pozitivni rodinné vazby, rozviji nekriminalni
vzorce chovani, vede klienty k sebepoznani a akceptaci spoleCenskych pravidel a norem, posiluje
klientovy pracovni navyky.

16
Proba¢ni program MOST

Tiebid
Diecézni charita Brno, Oblastni charita Ttebi¢, Leopolda Pokorného 15, 674 01 Ttebic

Probacni program Most (PP) je ur¢en pro mladistvé klienty od 15 do 18 let, ale i pro osoby nepfili§
piekracujici v€k mladistvého. Klient musi byt experimentitorem nebo uZzivatelem omamnych a
psychotropnich latek vcetné alkoholu a 1ékti a to predev§im v momenté, kdy se provinéni dopustil. Do

voenr

patologickym chovanim, spojenym s pachanim trestné ¢innosti, s potiebou individudlniho pfistupu.



17
Probacni resocializa¢ni program Krok za krokem

Hodonin

Obcanské sdruzeni Krok — Agentura pro ob¢any, Kyjov, Komenského 2124, 697 01 Kyjov

Program rozviji socidlni dovednosti klienta, posiluje jeho schopnost pfijimat spolecenska pravidla a
normy, zaméfuje se na feSeni konfliktti, podporuje sebepoznani klienta, vede ho k pievzeti odpovédnosti

za své chovani, rozviji pracovni navyky a dovednosti, umoznuje rekvalifikaci a vzdélavani. Program je
urcen klientim ve véku 15 - 18 a 18 - 26 let.

* zdroj Prilohy ¢. 4:
http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?0=23&j=33&k=3413&d=321409

(Akreditované probac¢ni programy pro rok 2012)


http://portal.justice.cz/Justice2/MS/ms.aspx?o=23&j=33&k=3413&d=321409

Priloha ¢. 5:  Prehled otazek k vyzkumnému rozhovoru

w

Otazky - soudci

Domnivate se, Ze spoluprace a komunikace soudti s PMS CR je vyhovujici?

>

>

v jaké oblasti shledavate spolupraci a komunikaci s PMS CR dobrou?

v jaké oblasti dle Vaseho nazoru spoluprace a komunikace PMS CR
selhava?

co by podle Vas mohlo pfispét ke zlepseni?

nebylo by vhodné, aby pravni uprava obsahovala napf. povinnost
spoluprace Policie CR a PMS CR u dospélych pachatelti jiz
Vv piipravném fizeni zejména tam, kde by pfipadalo v uvahu ulozeni napf.
alternativniho trestu ¢i pouziti nékterého odklonu?

Mate pocit, ze PMS CR shledava spolupréci z Vasi strany dostate¢nou (napf. co
se tyCe vstiicnosti apod.)?

>

pokud ne, myslite si, Ze maji pravdu, popf. v ¢em by to $lo zlepsit a jak
realn¢ tuto moznost vidite?

Myslite si, ze prace PMS CR s klienty je na dobré tirovni?

>

>

Vv jaké oblasti (napf. zajiSténi vykonu alternativnich trestil, dohledu, prace
s mladistvymi apod.) shledavate tuto praci efektivni?

kde (v jaké oblasti jejich &innosti) dle Vaseho nazoru je prace PMS CR
nedostatecna?

co by podle Vas mohlo pfispét ke zlepSeni?

Domnivam se (a to i na zaklad¢ statistickych udaji), ze v Ceské republice se
pomémé malo vyuziva tzv. odklonid v trestnim fizeni. Jaky ndzor na danou
problematiku zastavate a pro¢? Co si myslite, Ze by mohlo pfispét k vyuzivani
téchto institutl ve vétsim rozsahu?

Mate od PMS CR dostateéné podklady pro kvalifikované rozhodnuti o druhu
trestu, ktery ma byt v konkrétnim piipadé ulozen, popt. v ¢em je tato jejich
¢innost nedostatecna?

Mate za to, ze prace PMS CR smladezi je kvalitativnd odlisna od prace
s dospélymi pachateli?

Xl



10.

11.

12.

13.

14.

vvvvvv

Myslite si, ze by mélo dojit k rozsifeni kompetenci probacnich ufednikt a v jaké
oblasti?

Domnivate se, ze by PMS CR mélo byt piizndno postaveni organti ¢innych
V trestnim fizeni (OCTR)?

Domnivam se, Ze pro efektivngjsi spolupraci PMS CR s OCTR by bylo vhodné
organizovat pravidelna setkdvani zastupct jednotlivych profesi ke spole¢nému

vvvvvv

Myslite si, ze by Vam pomohly pii Vasi praci znalosti zjinych
spolecenskovédnich obor napt. pedagogiky, psychologie apod.? M¢l/a byste
zajem se v téchto oblastech dale vzdé€lavat, a jakou formou?

Vite, ¢im se zabyva socialni pedagogika?
» pokud ano, pokuste se vymezit jeji predmét

» mohou dle Vaseho nazoru pfispét teoretické a praktické poznatky této
discipliny k zefektivnéni spoluprace jednotlivych slozek pfi snaze o
naplnéni tcelu, cilt a funkci trestniho prava?

Jaky méla dle Vaseho nazoru vliv rekodifikace trestnitho pradva na cetnost
ukladdani jednotlivych alternativnich tresti napf. penézitého trestu ¢i trestu
obecné prospéSnych praci?

Podle statistickych tdaji ukladani nové zakotvenych alternativnich trestii do
pravniho fadu Ceské republiky (trest domaciho vézeni a trest zakazu vstupu na
sportovni, kulturni a jiné spoleCenské akce) neni pfili§ frekventované. V ¢em
spatfujete pficiny tohoto jevu?

Domnivate se, Ze by bylo mozno zvysit efektivnost vykonu nékterych dalSich
alternativnich sankci rozsifenim spoluprace s PMS CR?

Xl



Otazky - statni zastupci
1. Domnivate se, ze spoluprace a komunikace statnich zastupitelstvi s PMS CR je
vyhovujici?
>V jaké oblasti shledavate spolupraci a komunikaci s PMS CR dobrou?

> Vjaké oblasti dle Vaseho nazoru spoluprice a komunikace PMS CR
selhava?

» co by podle Vas mohlo ptispét ke zlepSeni?

2. Mate pocit, ze PMS CR shledava spolupréci z Vasi strany dostate¢nou (napf. co
se ty€e vstficnosti apod.)?

» pokud ne, myslite si, ze maji pravdu, popf. v ¢em by to Slo zlepsit a jak
realné tuto moznost vidite?

3. Myslite si, ze prace PMS CR s klienty je na dobré turovni?

» V jaké oblasti (napft. zajisténi vykonu alternativnich trestti, dohledu, prace
s mladistvymi apod.) shledavate tuto préci efektivni?

> kde (v jaké oblasti jejich &innosti) dle Vaseho nazoru je prace PMS CR
nedostacujici?

» co by podle Vas mohlo pfispét ke zlepSeni?

4, Domnivam se (a to i na zakladé statistickych udaji), ze v Ceské republice se
pomérmé malo vyuzivad tzv. odklond v trestnim fizeni. Jaky nazor na danou
problematiku zastavate a pro¢? Co si myslite, Ze by mohlo pfispét k vyuZzivani
téchto institutl ve vétSim rozsahu?

S. Mate od PMS CR dostateéné podklady pro vysloveni navrhu soudu, jaky trest
(opatieni) uloZit, popf. v ¢em je tato jejich ¢innost nedostate¢na?

6. Mate za to, ze prace PMS CR smladezi je kvalitativnd odlisna od prace
s dospélymi pachateli?

vvvvvv

7. Myslite si, Ze by mélo dojit k rozsiteni kompetenci proba¢nich tfednikli a v jaké
oblasti?
8. Domnivate se, ¢ by PMS CR mélo byt pfiznano postaveni organii ¢innych

V trestnim Fizeni (OCTR)?

XM



10.

11.

Domnivam se, Ze pro efektivngjsi spolupraci PMS CR s OCTR by bylo vhodné
organizovat pravidelnd setkani zastupct jednotlivych profesi ke spoleénému

vvvvvv

Myslite si, ze by Vam pomohly pii Vasi praci znalosti zjinych
spolec¢enskovédnich obori napt. pedagogiky, psychologie apod.? M¢l/a byste
zajem se Vv téchto oblastech dale vzd¢lavat, a jakou formou?
Vite, ¢im se zabyva socialni pedagogika?

» pokud ano, pokuste se vymezit jeji predmét

» mohou dle Vaseho ndzoru prispét teoretické a praktické poznatky této

discipliny k zefektivnéni spoluprace jednotlivych slozek pfi snaze o
naplnéni tcelu, cili a funkci trestniho prava?

XV
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10.

11.

r

Otazky - probac¢ni urednici
Domnivate se, Ze spoluprice a komunikace PMS CR s organy ¢&innymi
V trestnim fizeni (OCTR) je vyhovujici?
> v jaké oblasti shledavate spolupraci a komunikaci s OCTR dobrou?

> Vjaké oblasti dle Vaseho nazoru spoluprace a komunikace OCTR
selhava?

» co by podle Vas mohlo ptispét ke zlepSeni?

Myslite si, ze OCTR jsou dostateéné vstficné ve spolupraci s Vami? V &em by
mélo dojit ke zlepSeni a v ¢em by se naopak méla zlepSit VaSe spoluprace ve
vztahu k nim?

Jakd pozitiva a negativa shleddvate na spolupréci s ostatnimi organizacemi
(statnimi 1 soukromymi), které by Vam mély poskytovat soucinnost pii Vasi
praci?

Domnivam se (a to i na zaklad® statistickych Gdaj), ze v Ceské republice se
pomérné¢ malo vyuziva tzv. odklonil v trestnim fizeni. Jaky ndzor na danou
problematiku zastavate a proc? Co si myslite, Ze by mohlo pfispét k vyuzivani
téchto institutd ve vétsim rozsahu?

Jak casto se pii pokusu o resocializaci pachatele obracite na jeho nejblizsi okoli
¢1 socidlni komunitu, jejimz je ptisluSnikem? Jaka tato spoluprace je a zda

miZzete fici, Ze zaznamenavate vyrazny pozitivni vliv pfi prevychovée pachatele?

Domnivate se, Ze VaSe vychovné piisobeni na mladeZ ma vétsi resocializacni
ucinek, nezli u dospélych pachatel?

Myslite si, Ze je potieba v nékteré oblasti piisobeni PMS CR rozsifit kompetence
probacnich ufednikii? Konkretizujte a uved'te stru¢né davody.

Domnivate se, Ze by PMS CR mélo byt ptiznano postaveni OCTR?

Domnivam se, Ze pro efektivngjsi spolupraci PMS CR s OCTR by bylo vhodné
organizovat pravidelnd setkani zéastupcti jednotlivych profesi ke spole¢nému

N 24

Myslite si, ze VaSe znalosti z oblasti prava jsou pro vykon Vasi ¢innosti
dostacujici? Uvital/a byste se v této oblasti sam/sama vzdélavat a jakou formou?

Vite, ¢im se zabyva socialni pedagogika?

» pokud ano, pokuste se vymezit jeji predmét
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12.

13.

14.

15.

» mohou dle Vaseho ndzoru prispét teoretické a praktické poznatky této
discipliny k zefektivnéni spoluprace jednotlivych slozek pfi snaze o
naplnéni tcelu, cili a funkci trestniho prava?

Mite pocit, ze se po rekodifikaci trestniho prava zménil pomér cCetnosti
jednotlivych alternativnich trestd, popf. jak?

Jaké mate zkuSenosti s vykonem novych alternativnich trestti (trest doméciho
vézeni a trest zdkazu vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce)?
Pokud jste se s jejich vykonem setkal/a, shledavate jej efektivnim? V ¢em byste
jej piipadné zlepsil/a?

Myslite si, Ze by bylo vhodné ze strany soudti s Vami spolupracovat i pii vykonu
alternativnich trestd, u nichz to zakon pfimo nestanovi? U kterych a proc?

Jaké klady a zapory shledavéte na oddéleni stiedisek PMS CR od soudti?
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