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Kritéria hodnoceni:

Ret bod: (0 — 10)

1 Nara:nost tématu prace 6

2 | Splreni cili prace 6

3 | Teoretick&ast prace 6

4 Praktickacast prace 6
(analytickacast)
Projektovatast

5 s rxz 4
(FreSicicast)

6 | Formalni Urovi prace 8
CELKOVY PO CET BODU 36

(0 — 60)

Hodnoceni jednotlivych kritérii:

ROZSAH BODU SLOVNI VYJAD RENI
0 bod nesplréno

(odpovida stupnjF“ podle ECTS)

1 — 2body splnéno pouze na urovni zakladnich pozadawvi
(odpovida stupnje”“ podle ECTS)

3 — 4body splnéno s vyrazréjSimi, ale ne kritickymi nedostatky
(odpovida stupnjD* podle ECTS)

5 — 6bodi splnéno, nedostatky neovliviuji podstatné celou préaci, zejména vysledky
(odpovida stupnjC* podle ECTS)

7 — 8bod spinéno zcela bez vyhrad
(odpovida stupnjB“ podle ECTS)

9 — 10bodh spinéno nadstandardrg
(odpovida stupnjA“ podle ECTS)




Pripominky k praci:

Diplomantka pistupovala po celou dobu k zpracovavani prace zaujye a aktivre, coz
jsem zohlednila také v hodnoceni préce, i kdyZ ddhiam wité nedostatky. V teoretické
casti praci postradam odkazy nékteré literarni zdroje, z obsahové stranky ji haémgako
dost&uijici.

Hlavni ¢asti prace je projekt, ve kterém studentka vyclaazeirovedené analyzy a navrhla
nékolik moznosti pro zlepSeni stasného stavu. Zakladerchto opateni je navrh nakupu
nového z#zeni, které porive zefektivnit vyrobu. Diplomantka spetla navratnost této
investice, aby dok&zala jeji skttg prinos. V analytickétasti se diplomantka zabyvala
vypoctem produktivity a celkové efektivnosti vybranychrizeni, na coz se pak snazila
nakupu noveho z&eni. Je sptiena nova efektivnost #iaeni, ziskan&isla vSak nejsou
dostaténé okomentované &itatel nema jasnoutpdstavu o tom, ¥em g@Finos speiva.
Stejnou vyhradu mam také k vyfio navratnosti zdzeni. Je pdeba dovysstlit vypocet
hlavre z hlediska néistu trzeb. ¥fim, Ze tento problém bude p&hé okomentovan u
obhajoby.

Otazky k obhajobé:

1. Vyswvétlete prosim vypéet nového ukazatele CEZ po zavedeni nového robota d
vyroby. Z¢éeho jste nafiklad vychazela id vypoctu dostupnosti zézeni, hlave pri
stanoventasu vSech ostatnichigguseni?

2. Vyswétlete prosim, jak jste dosla z vypdtu predpokladaného néstu trzeb pi
zawrecném pgitani navratnosti investici, objade hlavié spojitost mezi trzbami za
zakazku a celkovymi trzbami, které mate uvederabultec. 23.

Prace spluje kritéria pro obhajobu DP.

X

Prace nesplje kritéria pro obhajobu DP (minim&lpedno kritérium hodnoceno 0 body).

Ve Zling dne: 2.5.2012

podpis vedouciho DP



Instrukce pro hodnoceni jednotlivych kritérii:

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace (0 - 10 bodl)

Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témafeho zamifeni na studijni obor, sloZitogeSené
problematiky, narénost na teoretické i praktické infortmd zdroje, neexistenci obvykléhoeSeni,
nedostupnosteseni pro zkoumané podminky.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace (0 - 10 bod)

Toto kritérium hodnosti spbmi zadani prace na zaktadefinovanych cfl prace, které musi byt stasti
avodu. Definovany cil prace odpovida poZzadovanécnésti vzhledem k typu préace.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se fdevsim vybr teoretickych zdrdi, jejich moZznéa aplikace prigeSeni tématu, studium odborné
literatury a dalSich inforrémich zdroji. Hodnoti se row¥ zpisob i Urové citaci. V teoretick&asti nelze
uvackét poznatky, které nejsou vyuZzity v praktickdsti. Rozsah zpracované literatury, jeji aktualnogizZiti
cizojazy¥né literatury a sfejnich praci, vyuZzitelnostighledu pro vlastni praci, diskuse alternativnich
pohledi, rozbor pouzitych citaci, syntéza teoretickych radki a disledki pro vlastni praci. Literarni
piehled prace by #h byt po metodické a formalni stran¢édré zpracovan &etrg citaci a odkak pro
pouZitou literaturu.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka¢ast) (0 - 10 bodh)

Hodnoti se uroveanalyzy zadaného tématu, vazba analyzy na staémikm vyuZiti teoretickych poznaitk
pro analyzu problému.iPhodnoceni se bere v Gvahu réirost ziskavani informacifigtup studenta a jeho
schopnost logickych zéxii z analyzy, jako vychodisko pri@Sici¢ast. Diplomova prace obsahujéepny
popis pouzité metodiky,fgemzZ tato metodika je vhodna ke spihcile prace. Diskuze volby metod a
komparace s jinymi ffistupy, moznost adtitelnosti vysledk metod, spravnost aplikace zvolenych metod,
vhodnost pouZzitych vzotk oSeteni chyb a nedostatkmetod, komparace vysleillkza vyuZziti vice metod,
zdiavodreni odchylek.

Kritérium 5. Hodnoceni projektové ¢asti prace eSici¢ast) (0 - 10 bod)

Hodnoti se w¥cna uarové feSeni problému, dosaZeni stanovenychd, cihavaznost feSici éasti
na analytickowast. Hodnoti se logicka struktureSeni problému, péipads predpoklady jeho verifikace.
Kritérium hodnoti rovtiz celkovou Urove provazanosti teoretické a praktick@sti prace, spravnost
odvozenych z&ra, jednoznaénost formulace, adekvatnost, zevSeokatnzawrt, aplikovatelnost
doporieni, zdivodreni navrhi a jejich dopad.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni arovn é prace (0 - 10 bod)

Hodnoti se Urove grafického zpracovani prace. Hodnoti se gramatické&ei, zvolené formulace, celkova
Groveir vyjadrovani. Spravnostélenéni, logické navaznosti textu, spravnost pouzitémieologie,
jednoznénost a pehlednost grafickych praci, jazykova urdve



